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^inblul  tandem  nomen,  quod  annis  abhinc  ofto,  ei  quod 
excurrit,  contraxeram,  operumque  Kantii  philofophiam  criti- 
cam fpeclantium  volumen  primum , quo  critica  rationis  fimpU- 
cis  ac  genuinae  continetur,  coeptam  iam  tum,  fed  variis  pego- 
tiij  atque  laboribus  hucusque  interruptum,  oratione  latina  ve- 
ilitum  exhibui.  Reliqua  intra  anni  fpatium  aliquot  volumini- 
bus comprehenfa  fequentur. 

Ac  primo  quidem  animus  erat , in  vertendis  his  libris  ra- 
tionem habere  et  latinitatis  purae  er  orationis  popularis,  ita, 
vt,  mittis  verbis  technicis  qualTque  priuatiS,  folis  vterer  vulgi 
vocabulis  ac  publicis.  Verum  breui  videbam,  neque  vbiuis 
confuli  puritati  fermonis  pofle,  nili  fubinde  res  ipfa  eo  quo- 
dammodo obfcnretur,  neque  omnia  verbis  vulgaribus  enuncia- 
rij  propterea  quod  in  omni  arte , cuius  vfus  vulgaris  commu- 
nisque non  (it , multam  nouitatem  nominum  efle , oportebit , 
cum  conftituantur  earum  rerum  vocabula,  quae  in  quaque  arte 
verfentur,'  de  rebusque  non  perunigatis  verbis  vtendum  inutt- 
tatis  videatui'.  Itaque  mutaui  conttliura,  fatiusque  eiTe  duxi, 
vt,  quoad  polTem  et  liceret,  a genere  dicendi  puro  difertoque 
haud  recederem,  vbi  autem  verbum  latinum  minus  occurrerer, 
vel  metuendum  videretur , ne  fententia  eo  redderetur  ambi- 
gua atque  incerta,  aut  pluribus  idem  verbis  expofui,  aut  ex- 
primi verbum  e verbo  malui.  Acceflit,  quod  fere  in  profli- 
gando opere  inteHigerem,  philofophum  Regiomontanum  non- 
nullis verbis  technicis  vti  vt  fuis , velut  vniuerfltatis , omnitu- 
dinis  et  (imilibus,  aliis  fuo  peculiari  modo,  veluti  notionis, 
conceptus,  perceptionis, vniuerf;»litatis,  et  quae  funt  generis  eius- 
dem, quae  partim  omnino  haud  bene  latina  nec  veteribai  no- 


I 


U)  partim  alio  ab  his  fenfu  a«cep|a  riderem;  a quibas  igitur 
memet  abftinere,  religio  fuit. 

Caeterum  cenfores  aequi  bonique,  fi,  quae  forte  peccata 
fuerint,  humaniter  velint  mecum  communicare,  et  magnam  ea 
re  a me  gratiam  inibunt,  et  mihi  copiam  facient,  fin  iterum 
exemplaria  typis  defuibenda  fint,  quae  in  vitio  funt,  emen- 
danlll. 

f 

Volumen  vltlmum  indice  dicionis  Kantianae  breuiter  ex> 
{dicatae  ornabo.  Scripfi  nundinis  vernalibus,  in  rniuerficate 
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BACO  DE  VERULAMIO. 
Injlauratio  magna  praefatio. 

De  nobis  iplis  lilcmus : de  re  aatemt  quae  •'igitur,  petimus : vt  homines 
eam  non  opinionem,  fcd  opus  effe  cogitem ; ac  pro  certo  habeant,  non 
fefiaenos  alicuius,  aut  piaciti,  fed  vtilitatis  et  ampiitudinis  Humanae 
fundamenta  moliri.  Deinde  vt  Tuis  commodis  aequi  ••  in  commune 
confulant  — et  ipli  io  pariem  veniant.  Praeterea  vt  bene  fperent ; 
neque  inRaurationem  jiollram  vt  quiddam  inlinitum  et  vitra  mortale 
fingant,  et  animo  concipiant;  quum  teuera  fit  infiniti  erroris  finis  et 
terminus  legitimus. 
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Ea  eft  (ingtilaris  fors  humanae  rationis  in  quodam  ge- 
nere cognitionum,  vt  quaeftionibus  defatigetur,  quas 
non  portit  recufare,  quoniam  vniucrfae  funt  ei  per  ip- 
fam  rationis  naturam  propofitae,  ad  quas  vero  ea  non 
poteft  refpondere,  eo  quod  omnem  rationis  humanae  fa- 
cultatem videntur  fuperare.  Neque  per  fuam  ipfius 
culpam  in  eam  difficultatem  incidit.  Orditur  a decretis, 
quorum  vfus  in  curfu  experientiae  non  poteft  euitari, 
idemque  fatis  eft  per  e.am  probatus.  Hifce  illa  adfcen- 
dit  altius  (fic  enim  ipfius  natura  fert,)  ad  conditiones  re- 
motiores. Cum  vero  fentiat,  hoc  modo  laborem  fem- 
per  manere  imperfetlum  oportere,  fi  quidem, nullus  vm- 
quam  finis  quaeftionum  fit,  cogitur  ad  decreta  confuge- 
re, quae  omnem,  qui  fieri  poffit,  vfum  empiricum  trans- 
migrant, et  tamen  videntur  tam  proba,  vt  ratio  homi- 
num communis  cum  iis  confentiat.  Quo  quidem  fit,  vt 
in  obfciiritates  fefe  et  repugnantias  praecipitet,  e quibus 
quidem  intelligere  poffit,  vfpiam  debere  errores  funda- 
mento abfeonditos  latere , quos  voro  nequeat  aperire , 
propterea  quod,  quibus  vtitur,  decreta,  cum  vniuerfae 
experientiae  terminos  tranfeant,  nullam  amplius  expe- 
rientiae obruftam  agnofeunt.  Atque  arena  illa  quidem 
infinitarum  huiusce  concertationum  dicitur  metaph)  fica. 

Fuit  quondam  tempus,  quo  illa  diceretur  regina 
artium  vniuerfarum,  et  fi  animum  pro  fa£lo'  fumferis, 
fane  quidem  per  grauitatem  rerum  fibi  propofitarum  di-  ■ 
gna  erit,  quae  hoc  nomine  honorifico  falutetur.  Nunc 
fert  confuetudo  aetatis,  vt  repudiata  defertaque  cum 
Hecuba  queratur  matrona ; 
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tot  generis  natitque  potens  — 
nunc  trahor  exful  inopi. 

OviJ. 

liutio  quidem  imperium  illius  fub  adminiftratione  dej* 
tnaticorum  fuit  inftar  defpotarum.  Verum,  cum  legis-  - 
latio  adhuc  veftigia  oftenderet  priscae  barbariei , faftuin 
•ft,  vt  bellis  internis  fubinde  in  veram  anarchiam  dege- 
neraret, fcepticique,  genus  quoddam  Nomadum,  omirem 
perpetuam  foli  culturam  abominantes , de  die  in  diem 
coniunfHonem  ciuilem  di(Toluerent.  Quorum  autem 
eum  modo  pauci  eiTent,  non  poterant  impedire,  quomi- 
nus illi  rurfum  denuo,  quamquam  haud  ex  confilio  com- 
muniter confpirante,  conarentur  accolere.  Recentio- 
ribus  temporibus  vniuerfis  concertationibus  illis  per  cer- 
tam quamdam  humanae  intelligentiae  phyliologiam  (a 
celeberrimo  Loekio)  videbatur  finis  imponi  petitionum- 
que illarum  iura  diiudicari;  fed  accidit,  vt,  quamuis 
putatitiae  reginae  illius  natales  ex  plebe  experientiae 
vulgaris  deriuarentur , quo  quidem  illius  arrogantia  iure 
debuilTet  fufpea-a  reddi,  tamen,  quoniam  natales  illi  re-  - 
apfe  falfo  illi  adfifti  effent,  femper  iura  fua  vrgeret,  quo 
vniuerfa  rurfus  in  obfoletum  illum  et  vermiculofum  d6g- 
matisnium  reciderent,  a quo  fcientiam  voluilTent  liberare, 
lam,  omnibus  viis  (vti  creditur)  frullra  tentatis,  taedium 
dominatur  totusque  iudifferentismus,  pater  atri  chaos 
noftisque  in  artibus,  fed  idem  tamen  origo , certe  prae» 
ludium  inftantis  transformationis  eius  et  collullrationis, 
fi  opera  male  collocata  obfcurata  cft,  confufaque  atquo 
inutilis  fa£U. 

Qoippe  nihil  attinet  indifferentiam  adfeftare  ratio- 
ne inueftigationuiu,  quibus  quae  propofita  funt  non  pof- 
'funt  non  maxime  humanae  naturae  ioterelTe.  Praeterea 
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putatitii  ifti  indifFerentiftae,  vt  maxime  mutata  confue* 
tudine  loquendi  fcholarum  in  orationis  popularis  for> 
mam  cogitent  mutare,  fi  modo  omnino  aliquid  cogitent» 
jiecefiario  recidunt  in  adfertiones  metaphyficas,  qua> 
tantopere  prae  fe  ferunt  contemnere.  Interim  tamen 
haec  indifferentia , quae  in  medio  fiore  vniuerfarum  ar' 
tium  fe  exferit,  easque  attingit  ipfas,  a quarum  notitiis, 
fi  haberi  polfent,  omnium  nos  minime  abdicaremus,  res 
efi  et  attentione  digna,  et  meditatione.  Manifeftum  eft, 
'eam  non  frii3um  temeritatis  elTe  leuitatisque,  fed  facul* 
tatis  iudicandi  maturatae  *)  aetatis , quae  haud  diutius 
putatitia  fe  patiatur  fcientia  decipi,  prouocationemque  ad 
rationem,  vt  omnium  negotiorum  fuorum  moleftiltimum, 
nempe  fui  ipfius  cognitionis,  denuo  fufeipiat,  forumque 
conftituat  iudiciale,  quod  iura  fibi  tuta  praefiet,  omnem- 
que  inanem  arrogantiam  non  fententiis  imperiofis  repel- 
lere pofiTt,  fed  ex  aeternis  legibus  fuiset  immutabilibus, 
idque  nullum  efi  aliud , nifi  critica  rationis  purae. 

Sed  criticam  rationis  purae  non  dico  cenfuram  li- 
brorum et  fyftematum , fed  facultatis  rationalis  in  vni- 
verfum,  refpeclu  cognitionum  omnium,  ad  quas,  ab  omni 

•)  Paflltn  audiuntur  querelae  de  tenuitate  rationis philofophan- 
di  noftrorum  temporum,  decrementoque  verae  feientiae. 
Verum  haud  equidem  video,  eas,  quae  bene  conftitutae  funt, 
fcientias,  velut  mathefin,  phylicam  et  id  genus  alias,  hauc  re- 
prehenfionem  vllo  modo  merere,  fed  v eterem  potius  veritatis 
gloriam  tueri,  in  poderiori  autem  adeo  fuperare.  Sed  eadem 
vis  etiam  in  aliis  cognitionis  partibus  fefe  exfereret,  (i  modo 
primum  cura  habita  fuerit  principiorum  emendandorum. 
Qua  vero  neglecta,  et  indilTerentia,  et  dubitatio,  et  ftrenua 
denique  critica  argumento  funt  potius  motus  animorum  foli. 
dioris.  Noftra  haec  aetas  ed  propria  aetas  criticae,  cui  fe 
omnia  fubiiciant,  necelTe  ed.  Religio  fancHtate  fua,  et  ma- 
iedate  legislatio  plerumque  volunt  ei  fe  fubtrahere.  Tum 
autem  in  iudam  fufpicionem  incurrunt,  neque  aedimatio- 
nem  poiTunt  pofcere  (incerant,  quam  iis  fotis  ratio  concedit, 
5}uae  in  Ubero  pablicoque  ipGas  examine  dare  potuerunt. 
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experientia  libera, poflit  anniti, proinde  diiudicationem  pof- 
fibilitatis  aut impoffibilitatismetaphy (ices  ing;enere,  con- 
flitutionemque  tum  fontium,  tum  ambitus  atque  compagis, 
tum  vero  terminorum  illiiu,fed  cun£ta  haec  ex  principiis. 

Atque  hanc,  quae  vna  reli£la  fuit,  viam  equidem 
fum  ingreffus,  in  eaque  modum  opinor  apcruilfe,  quo 
Vniiierfae  queant  aberrationes  vitari,  quibus  facium  cft, 
Vt  in  vfu  ab  experientia  libero  fecum  ipfa  ratio  diffenti- 
ret.  Quaeflionibus  eius  haud  eo  fere  meinet  fubduxi , 
quod  impotentia  rationis  humanae  excufarem,  fcd  eam 
totam  ex  principiis  per  partes  dinumeraui,  apertoque 
difienfus  i-ationis  fecum  ipfius  capite,  diffenliones  ita 
fuftuli,  vt  ei  prorfus  fatisfaftum  videretur.  Verum  eft, 
ad  quaeftiones  illas  haud  ita  effe  refponfum,  vti  curiofi- 
tas  dogmatice  infaiiiens  fortaffe  exfpeftauerit;  quae  qui- 
dem non  polfet  nifi  artibus  magicis , a quibus  equidem 
prorfus  alienus  fum , expleri.  Nec  vero  etiam  hoc  e 
confilio  eft  finis  naturalis  rationis  noftrae,  quodque  fuit 
philofophiae,  vt  fcilicet  fucus  ex  male  intelleftis  exortus 
tollatur,  quamuis  plurimum  celebratae  opinionis  et  ada- 
matae eo  deleatur.  In  hac  traflatione  potifiimum  in  eo 
fui,  vt  fatis  longus  eHem,  audeoque  dicere,  ne  vnam 
quidem  quaeftionem  effe  metaphyficam  pofle,  quae  in 
hoc  opere  haudfoluta  fit  atque  expedita,  cuiusue  aperien- 
dae haud  faltim  clauis  fuppeditctur.  Ac  fane  quidem 
ratio  pura  in  vnitate  verfatur  tam  perfefta  atque  abfolu- 
ta,  vt,  etiamfi  principium  illius  vel  ad  vnam  omnium 
quaeftionum,  per  propriam  ipfius  naturam  propofitarum, 
haud  idoneum  clfet,  illud  fere  poflit  abiici,  quoniam 
tum  rcliquLs  omnibus  havid  idoneum  foret. 

Ac  mihi  quidem  haec  feribens  in  vultu  lefloris  indi- 
gnationem quandam  videre  videor  mixtam  cum  contem- 
tu  de  arrogantia  ad  fpeciem  iatiante  atque  immodelfa. 
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et  tamen  ea  longe  moderatior  eft,  quam  cuiusque  auQ:o- 
ris  vulgarilllmi  programmatis,  quo  fimpliccm  animae  na» 
turain,  vcl  neceditatem  primi  initii  mundi  geftit  proba- 
re. Hic  enim  pollicetur  cognitionem  humanam  vhra 
omnes,  qui  fieri  pollint,  experienti.ae  terminos  prolaturum 
fe  atque  amplificaturum,  quod^modefte  profiteor  faculta- 
tem meamprorfus  fuperare,  contra  ea  vero  tantummodo 
de  ratione  ipfaeiusque  cogitatione  pura  traclo,  cuius  co- 
gnitionem plenam  haud  e longinquo  petere  opus  habeo, 
quippe  quam  in  me  ipfo  inueniam,  cuiusque  mihi  iam 
logica  vulgaris  exemplum  praebeat,  ita,  vt  omnes 'eius 
actiones  fimplices  plene  poflTnt  ac  fyllematice  dinume- 
rari; hoc  autem  loco  quaeftio  proponatur,  quantum, 
demta  mihi  omni  materia  atque  ope  experientiae,  ea 
queat  effici? 

Sed  fatis  verborum  fecimus  de  plenitudine  in  vno 
quoque  fine  attingendo  explanataque  ratione  confequen- 
dorum  finium  vniuerforum,  qiiosliaud  arbitrarium  infti- 
tutum  proponit,  fed  ipfa  cognitionis  natura,  tamquam 
materiam  criticae  noltrac  inuefligationis. 

Iam  vero  certitudo  et  pcrfpicuitas  res  duae  funt, 
eius  formnm  fpectantes,  quae  necclfario  requirantur, 
confiderandac,  (]uae  iure  polfunt  ab  auctore,  qui  tam  lu- 
bricum inllitutum  audet  aJgredi,  poftulari. 

Quod  igitur  certitudinem  attinet,  miliimet  ipfi  tu- 
li fententiam : in  hoc  inuefligationis  genere  nullo  modo 
licitum  efTe  opinari,  omniaque,  quae  fimilitudinem  ha- 
beant hypothefeos,  inflar  mercis  interditiae  vetari,  neque 
minimo  pretio  debere  venire,  et,  fimulatque  innotuerint, 
publicanda  e(Te.  Namque  vnaquaeque  cognitio,  quae 
ex  anticipatione  fixa  r.ataque  elTe  debet,  ipfa  innuit,  fe 
velle  pro  abfolute  neceffiiria  haberi,  multo  magis  autem 
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constitutio  omnium  cognitionum  purarum  er  anti- 
cipatione, quippe  quae  norma,  proinde  ipfo  efle  exem- 
plo debeat  vniuerfae  apodi£licae  certitudinis  philofophi- 
cac.  An  promiSlis  meis  hac  in  re  fteterim , iudicio  r«- 
lin<|uetur  lectoris,  fi  quidem  autlorem  decet  tantummo- 
do rationes  proponere , non  vero  de  effeftis  illarum  in 
iudice  decernere.  Ne  quid  autem  per  innocentiam cau- 
fa  fit  infirmandarum  earum,  illi  Cane  licuerit,  vt  ipfe  lo- 
cos indicet,  qui  pofiint  anfam  quandam  diffidendi  prae- 
bere, quamuis  duntazat  fpe£tent  finem  feaindarium,  vt 
vis,  quam  minima  leiQoris  ambiguitas  ea  in  re  ratione  fi- 
nis primarii  exferere  in  fententiam  poflit,  mature  arcea- 
tur. Nullas  noui  inuefligationes  ad  percontandam  fa- 
cultatem, quam  intelligentiam  vocamus,  itemque  ad  re- 
gulas terminosque  vfus  illius  ennfiituendos  grauiores, 
quam  quas  pofieriori  capite  analytices  transfcendentalis, 
quod  deductio  conceptuum  purorum  intelligentiae 
inCcriptum  eft,  inftituimus,  quaeque  mihi  plurimum, 
nec  vero,  opinor,  fruftranci  laboris  facelTerunt.  Cui 
quidem  contemplationi  paullo  profundius  inftitutae  pro- 
pofitae  res  duae  funt , quarum  vna  res  attingit  rationi 
purae  fubie£tas,  cuiusque  conceptuum  ex  anticipatione 
valorem  debeat  obie£tiuum  euincere  ac  docere,  ob  eanv 
que  caufam  necefiario  confilium  meum  attingit.  Altera 
deinde  id  agit,  vt  ipfa  intelligentia  pura,  quoad  pofitbili- 
tatem  viresque  cognofeendi,  in  quibus  ipfa  polita 
eft,  proinde  fubieQiue  fpcftata,  fub  rationem  vocetur ^ 
quaeque  expolitio,  quamuis  refpe£tu  finis  primarii  mihi 
propofiti  permagni  momenti  videatur,  tamen  haud  ne- 
cclTario  ad  illum  pertinet*,  fi  quidem  caput  quaeltionis 
ffmper  idem  manet,  quid  fcilicet  quantumque  intelli- 
gentia polfit  ratioque,  ab  omni  experientia  libera,  co- 
gnofeere,  oon  vero,  qui  fiat,  vt  ipfa  cogitandi  facultas 


Digitized  by  Googie 


AUCTORIS  PRIOK.  IT 

effe  queat.  Quod  quidem  poftexiiis  cum  in  quadam  quali 
indagatione  caufae  ad  certum  quodtiam  efFeftum  cerna- 
tur, atque  eatenus  quiddam  limile  contineat  hypothe- 
feos  (quamquam,  vti  alio  loco  oftendani,  rcaple  haud 
fic  fe  habet),  videtur  hic  mihi  venia  concedi  polTe  opi- 
nandi , proinde  et  ledori  efle  liberum  debere  fecus  opi- 
nari. Cuius  quidem  refpeftu  letlor  praemonendus  vi- 
detur, fi  forte  dedufiio  mea  fubietliua  haud  plenam  illi, 
quam  exfpedaueram , fidem  fecerit,  tamen  obietliuam, 
quam  hoc  loco  potiflimum  curo , vim  omnem  fuam  fore 
accepturam. 

Ratione  perfpicuitatis  denique  le(lor  lure  poterit 
primo  perfpicuitatem  difcurfuam  fiue  logkam  ex  con- 
ceptibus pollulare,  tum  vero  etiam  intuitiuam  feu 
ex  vilionibus , hoc  eft,  exemplis  aliisque  mo- 
dis in  fingulo  (concreto)  illullrandi.  Ac  logicae  per- 
fpicuitati  quidem  fatis  profpoximus.  Hoc  enim  fpe£U- 
bat  inllituti  naturam,  fed  idem  fortuito  in  caufa  fuit, 
vt  alteri  (aefiheticae) , haud  tam  feuerae  quidem -legi, 
fed  tamen  aequae,  minus  potuerim  fatisfacere.  Fere 
in  perpetuo  laboris  progrelTu  dubius  fui , quid  ea  de  re 
fiatuerem.  Exemplis  illuftrationibusque  femper  opus 
videbatur,  caque  proinde  fuis  quaeque  locis  in  prima 
operis  delineatione  rite  inculcauinius.  Sed  et  magni- 
tudinem quaefiionis  propolitae,  et  copiam  rerum  tra- 
Indarum  breui  perfpiciebam , et  Cum  intellexilfem, 
his  folis  in  ieiuna  mere(]ue  fcholafiica  tradatione  opus 
fatis  extenfum  iri, alienum  a propofito  iudicaui,  fi  exem- 
plis et  illufirationibus,  ad  folam  rationem  popula- 
rem neceffariis , molem  operis  adaugerem , praefertim 
cum  hic  labor  nullo  modo  pofiit  ad  vfum  popularem  apta- 
ri , genuinique  fcientiae  aefiiroatores  ea  r«  haud  ita'  in- 
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digcant,  grata  illa  quidem  femper,  fed  quae  lioc  loco 
fere  p''(Iit  confilio  haud  ronuenire.  Quod  Terraflbnus 
abbas  dicit:  li  magnitiidineni  libri  haud  cx  numero  fo- 
Ibjrum,  fed  ex  tempore  nietiaro  ad  intelligendiim  illum 
necelTaiio,  quemdam  fubinde  libium  dici  longe  bre- 
viorem polle,  nifi  tam  breuis  foret;  id  contra,  fi  fa- 
cilitatem fpetlaueris  totius  cuiuspiam  diffufae,  fed  vero 
principio  cohaerentis  cognitionis  contemplatiuae,  di- 
ci eodem  iure  poterit,  quemdam  librum  multo  magis 
fore  perfpicuum,  nifi  tantopere  perfpicuus  reddi  debuif- 
fet.  Namque  adiumenta  pcrfpicuitatis  defunt  quidem  in 
partibus,  fed  faepenumero  diflipata  funt  in  toto,  propter- 
va quod  leciorem  non  fatis  cito  ad  perfpicientiam  totius 
adducimus,  et  lucidis  coloribus  articulationem  fyftematis 
nihilominus  oblinimus  atque  obfcuramus,  quod  quidem 
caput  cft  in  vnitate  firmitateque  illius  diiudicanda.  Ac 
leclori  quidem,  opinor,  haud  paruo  e(Te  incitamento 
poteft,  vt  ftudium  fuum  cum  opera  aufloris  coniungat, 
fi  fperare  poflit,  magnum  opus  et  graue  ad  formam  pro- 
pofitam  totum  itemque  duraturum  abfoluere.  Atqui 
luetaphyfica , cx  conceptibus , quos  hoc  Ineo  de  ea  fu- 
mus propofituri,  omnium  artium  vna  eft,  quae  eiusmo- 
di  abfolutionem,  camque  breui  tempore,  ct  modico,  fed 
coniun£lo  labtire  poflit  fperare,  ita  vt  nihil  quidquani 
reliqui  fiat  polleritati,  nili  vt  in  ratione  didaclica  omnia 
ad  cam  conftituat,  neque  tamen  vllo  modo  (jueat  materiam 
augere.  Neque  enim  non  nifi  index  eft  omnium  noftra- 
rum  poneflionum  per  rationem  puram,  fyftcmatice  com- 
pofitus.  Nihil  nos  hic  poteft  fugere,  (iquidem,  quae 
ratio  pura  cx  fc  producit,  non  poflTunt  occultari,  fed 
jpfa  per  rationem  in  aprico  ponuntur,  fimulatque  prin- 
cipium illius  commune  repertum  fit.  Vbiitate  perfecta 
huiuscemodi  cognitionum,  et  quidem  cx  meris  conce- 
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ptibus  puris,  ita  vt  nullum  quidpiam  empiricum,  vel 
tantummodo  fingularis  vilio  ad  certam  ac  definitam  ex- 
perientiam ducat,  in  eaque  vim  pofiit  exfcrcre,  amplifi- 
canda atque  augenda  fit,  vt  haec  plenitudo  abloluta  non 
modo  effici  queat,  fed  etiam  neceflaria. 

Tecum  habita,  et  noiIs,  quam  fit  tibi  curta  fupellex. 

Pcrjius. 

Eiusmodi  fyftema  rationis  purae  (contemplatiiiae) 
ipfum  fpero  memet  aliquando  -editurum,  quod  infcribatur: 
Metapbyfica  naturnc,  quod  non  dimidia  quidem  parte  tam 
longum  fit,  fed  vberiorem  materiam  contineat,  quam 
haec  critica,  quam  primo  fontes  oportebat  et  conditio- 
nes poffibilitatis  illius  proponere,  folumque  obfoletum 
purgare  debebat  et  planum  facere.  Hic  lectoris  patien- 
tiam exfpeclo  aequamque  mentem  iudicis,  illic  autem 
facilitatem  et  adiutorium  focii;  quamuis  enim  pleniffi- 
me  fint  vniuerfa  principia  fyftematis  illius  in  critica  pro- 
pofita,  tamen  ad  plenam  fyftcmatis  ipfius  rationem 
praeterea  pertinet,  vt  ne  conceptus  deriuati  defint,  quae 
non  poflunt  ex  anticipatione  numerari,  verum  qui  fub- 
inde  debent  conquiri , cumque  ibi  tota  conceptuum 
fynthefis  exhauriretur,  praeterea  hic  poltulatur,  vtidem 
etiam  fiat  refpettu  analyfeos,  quae  omnia  facilia  funt, 
magisque  jucunditate  fua  oblectant,  quam  fabore  fa- 
tigant. 
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An  tra£latio  cognitionum,  quae  fub  negotia  rationis 
Cadunt,  certum  iter  fcientiae  facere  queat,  necne,  moa 
poterit  ejf  eucntis  diiudicarL  Si  ea  poft  multum  appara* 
tumi  finaulatque  ad  fcopum  ventum  fit,  haereat,  aut,  quo 
illuni  attingat,  facpius  regrediatur  aliamque  viam  infti* 
tuat:  itemque  fi  fieri  nequeat,  vt  varii  laboris  focii  ia 
modo  conueniant , quo  communis  fcopus  debeat  feriri : 
femper.  poterimus  eirc  perfuafi,  eiusmodi  fludium  mi- 
nime tutum  iter  perfequi  fcientiae,  fed  tantummodo  hic 
illic  palpare,  ac  praedare  iam  de  ratione  agemus,  fi, 
quantum  fieri  pofiit,  eam  viam  conemur  aperire,  vt 
etiaminonnullis  debeat  tamquam  fruftra  lentatis  abdicari, 
quae  fini  inerant  temere  antea  confiituto, 

Logkam  inde  ab  antiquifilmis  temporibus  hoc  tutum 
iter  inllituiffe,  inde  poteft  perfpici,  quod  ei  poft 
ftotekm  ne  palTus  quidem  retro  ponendus  fuerit,  nifi 
fere  remotionem  fubtilitatum  inutilium  quarundam, 
dilucidioremue  conftitutionem  eorum,  quae  pertra£lata 
erant,  pro  emendationibus  habueris,  quae  vero  magis 
ad  elegantiam  fcientiae  faciunt , quam  ad  certitudinem. 
Eft  etiam  nutatu  dignum,  eam  ad  hoc  ipfum  tempus  ne  vl* 
Ium  quidem  paftum  potuifte  progredi,  ideoque  confe£lam 
omnino  abfolutamque  videri.  Cum  enim  quidam  recen^ 
tiores  eo  credebant  illam  amplificari  atque  augeri,  fi 
partim  locos  pfycholqgicoi  de  variis  cognofeendi  viribus 
(phantafia  atque  ingenio),  partim  metaphtjfcot  de  cogni- 
tionis origine,  de  variis  formis  certitudinis  pro  diuerfi- 
tate  rerum  obie3arum  (idealifmo,  fcepticifmo,  et  fic 
porro) , partim  anthropologieoi  de  opinionibus  praeiudi- 
eatis  (earumque  caufis  et  remediis)  inferereat,  fece* 
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runt  id  quidem  pro  imperitia  fua  propriae  huius  fcien- 
tiae  naturae.  Non  augentur  artes,  Icd  deformantur, 
cum  carum  termini  confufi  mifcentur;  fed  termini  lo* 
gices  eo  accurate  conftituti  funt,  quod  ea  fcientia  cft, 
quae  nihil  nili  vniuerfae  cogitationis,  regulas  (liue  ea 
ex  anticipatione  fiat,  fiue  empirice,  originemque,  rem* 
ve  libi,  quam  velis,  fubieftam,  habeat,  in  animoque 
fortuita  impedimenta  inueniat,  an  naturalia),  plene 
proponit,  ftri£limque  euincit. 

Logicae  tam  bene  fuccelllfle , foli  illius  circumfcri- 
ptioni  tribuendum  videtur,  qua  iure  poteft,  quia  obii* 
gata  tenetur,  ab  omnibus  rebus  cognitioni  obnoxiis  ea- 
riimque  difcrimine  fefe  continere,  in  eaque  proinde  in- 
telligentia  non  nifi  in  fe  ipfa  fuaque  forma  occupatur. 
Longe  difficilius  per  naturam  rei  rationi  eflenecefle  fuit, 
viam  fcientiae  certam  ingredi , fl  haud  in  fe  ipla  folum, 
verum  etiam  in  rebus  obieSis  verfatur;  vnde  ilia  quo- 
que qua  propaedeutica  quali  vertibulum  artium  conrti- 
tuit,  et,  fi  de  notitiis  fermo  fit,  logica  quidem  ad  eas 
diiudicandas  ponitur,  fed  comparatio  illarum  in  artibus, 
proprie  atque  obie£liue  ita  di£lis , anquirenda  videtur. 

Quatenus  igitur  in  his  inerte  ratio  debeat,  necerte 
eft,  vt  ex  anticipatione  aliquid  in  iis  cognofeatur,  ea- 
rumque  cognitio  dupliciter  potert  ad  rem  fibi  fubie£lam 
referri,  nimirum  vt  aut  haec  eiusque  conceptus  (qui 
alibi  dari  necefle  ert)  tantummodo  determinetur,  aut 
reaUs  reddatur.  Illa  eft  theoretica  rationis  cognitio,  haec 
pra&ita.  Vtriusque  pars  j7uro,  quam  multum  ea  quam- 
ve  parum  contineatur,  fcilicetea,  qua  ratio  proras  ex 
anticipatione  rem  fibi  fubieftam  determinat,  ante  fola 
traQandaeft,  neque,  quae  ex  aliis  fontibus  promanaiit, 
cum  iis  debent  confundi j n\ale  enim  de  re  agitur,  fi 
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temere  expendas,  quae  lucratus  fueris,  itavt,  cum  illa 
haereat,  nequeat  difcerui,  quae  pars  quaeflus  fumtum 
fuftinere  pollit,  atque  a qua  Iit  ille  retinendus. 

Mathrjis  ct  phijjlca  duae  funt  rationis  cognitiones 
theoreticae,  quae  ns  fibi  /.{jit  ctiu  debent  ex  anticipa- 
tione conflituere,  illa  tota  haec  ex  parte  faltein, 

tum  vero  etiam  pro  aliis  cognitionis  fontibus,  quam 
rationis. 

Ab  antiquilTiniis  temporibus,  ad  qu.ae  pertinet  hi- 
ftoria  rationis  humanae,  in  populo  Graecorum  admira- 
tione digniHimo  vmtiufts  tutam  fcientiae  viam  inceflit. 
Sed  non  exiftimandum  eft,  ilLm  viam  illam  regiam 
tam  facile  potuilfe  inuenire,  vel  potius  fibimet  ipfam 
munire,  quam  logica,  in  qua  ratio  in  fe  ipfa  occupa- 
tur; potius  credo,  diu  illam  (praefertim  in  Aegyptiis) 
palpalfe,  eamque  mutationem  conturjioni  cuidam  tribui 
, debere,  quae  felix  vnius  viri  ingenium  in  periculo  quo- 
dam confcci(fet,  vnde  via,  cui  inliftcndum  elfet,  non 
amplius  polfet  praeteriri,  tutumque  iter  fcientiae  omni- 
bus temporibus  atque  in  infinitis  diftantiis  ingrelTum 
effet  ac  delineatum.  Hifloria  huiusce  conuerfionis  mo- 
tus animorum,  longe  illa  quidem  grauior  inuentione 
viae  circa  nobile  illud  promontorium,  ingeniique  illius 
felicis,  quod  eam  confecerat,  ad  nolh  a tempora  baud  per- 
venit. Attamen  fama,  quam  nobis  Dloirenes  Laertius 
tradidit,  inuentorem  nomin.ans  minimorum,  atque  ex 
communi  fententia,  ne  argumento  quidem  indigentium, 
elementorum  demoiilhationis  geometric.ae,  probat,  me- 
moriam mutationis,  primo  huiusce  nouae  viae  apertae 
velHgio  efFeclae,  mathematicis  longe  grauiffimam  vifam 
efle  oportuifle,  eoque  obliuioni  fuille  ereptam.  Primo, 
qui  triangulum  aequilatcrum  demonftrauit  (fiue  Thales 
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di£lu»  fuerit,  fiue  vtcumque),  clarius  lumen  illuxit; 
namque  reperit,,non  ea,  quae  in  figura  videret,  vel 
etiam  folum  illorum  conceptum  fe  indagare,  quafique 
proprietates  eorum  inde  difcere,  fed  iis,  quae  ipfe  fe- 
cundum conceptus  ex  anticipatione  cogitando  inderet 
ac  proponeret  (per  conftrutlionem) , producere  opor.te- 
re,  atque,  vt  certo  aliquid  ex  anticipatione  fciat,  rei 
nil  quidquam  fe  debere  tribuere , quam  quod  necelfario 
confequatur  ex  iis,  quae  conceptui  fuo  conueiiicn- 
ter  ipfe  in  eam  indidiflet. 

Longe  tardior  incellit  phyfica,  priusquam  viam 
artium  publicam  oflFenderef,  fiquidem  modo  fesquife- 
culum  eft,  ex  quo  confilium  ingenioli  Baconh  de  Vtru- 
iatnio  huic  inuentioni  anfam  dederit,  partim  etiam,  cum 
iamiam  ia  eius  veAigio  elfent,  magis  ea  frequentaretur, 
id  quod  itidem  poteft  e fubita  animorum  conuerfione 
enod-ari.  Phyficam  in  praefentia,  quatenus  in  princi- 
piis fmpiVifir  conlHtuta  eft,  confiderabo. 

Cum  Galiki  globos  in  obliqua  planitie  cum  pondere 
a fe  ipfo  leflo  demiferat,  vel  Torricelli  p'ondere  onerarat 
aera,  quod  antea  cogitalTet  aequale  columnae  aqueae 
fibi  notae,  vel  fequiori  tempore  Stahlius  metalla  in  cal- 
cem mutarat,  rurfusque  hanc  in  metalla,  detrahendo 
iis  aliquid  addendoque  *) ; tum  phylicis  vniuerfis  lux 
exorta  c(l.  Comprehenderunt,  rationem  ea  tantum 
perfpicerc,  quae  ipTa  ex  confilio  producit,  eamque  cum 
principiis  iudiciorum,  fuorum  ex  legibus  conllantibus 
praeire  debere  et  naturam  cogere,  vt  ad  quaeftiones 
fuas  refpondeat,  non  vero  fe  ab  ea  fola  quali  ductitari 
pati  oportere ; alioquin  enim  fortuitae,  ad  nullum  an- 
tea defcriptum  ordinem  inftitutae  obferuatignes  neuti- 

*)  Hoc  loco  haud  accurate  fequor  filum  hifioriae  methodi  ex* 
perimcntaUs,  cuius  prima  initia  quoque  haud  ita  nota  fune. 
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quam  in  lege  quadam  necelTaria  coliaerent,  quod  tamen 
ratio  et  expetit,  et  opus  habet.  Rationem  cum  princi* 
piis,  ex  quibus  folis  conuenientia  phaenomena  poiTunt 
legum  inftar  valere,  vna  manu  tenentem  oportet,  alte- 
ra  experimentum , ad  illas  excogitatum , adire  naturarrii 
vt  ab  ea  edoceatur , non  ad  modum  tironis , cui , quae 
magiftro  placent,  vniuerfa  difiantur,  fed  inftar  ludicis 
conftituti,  qui,  ad  quaeftiones  propoiitas  vt  refpondeant, 
teftes  cogit.  Atque  ita  adeo  phylica  tam  vtilem  conuer» 
lionem  rationis  fuae  confilio  acceptam  fert,  iis,  quae 
ipfa  ratio  naturae  infert,  conuenienter,  ea  in  illa  quae- 
rendi (non  illi  adhngendi),  quae  (ibi  funt  ab  ea  difeen» 
da,  et  de  quibus  per  fe  ipfa  nihil  quidquam  intelligeret. 
Quo  faftum  eft  demum,  vt  phyfica  certum  iter  fcientiae 
inftitueret,  cum  per  tot  fecula  non  nifi  palpaftet. 

Mrtaphyjica , quae  cernitur  in  cognitione  rationali 
contemplatiua  prorfus  folitaria , omnem  omnino  inftitu« 
tionem  empiricam  fuperante , et  folis  quidem  concepti- 
bus (non,  vti  mathehs,  adhibitis  iis  ad  vifionem),  vbi  pro- 
inde ratio  fui  ipfius  efte  tiro  debet,  tanto  fortunae  fa- 
vore huc  vsque  haud  gauifa  eft , vt  certam  poftit  fcien- 
tiae viam  ingredi;  quamuis  ea  caeteris  omnibus  vetu- 
ftior  ftt,  manluraque  foret;  etiamfi  reliquae  eundae 
prorfus  abriperentur  voragine  vniuerfa  delentis  barba- 
riei. Namque  in  ea  perpetuo  haeret  ratio,  (I  vel  leges, 
quae  vulgariftima  experientia  confirmat,,  per fpicere  cu- 
pit ex  anticipatione.  In  illa  fexcenties  via  repetenda 
eft,  quoniam  haud  eo,  quo  tendimus,  illam  ducere  vide- 
mus, et  quod  confenfum  attinet  fedatorum  illius  in  ad- 
fertionibus,  tantum  illa  ab  eo  abeft,  vt  potius  palaeftra 
fit,  quae  proprie  videatur  deftiiiata  ad  vires  ludicro  con- 
flidu  exercendas , in  qua  nullus  vmquam  pugil  potuerit 
vel  minime  loco  potiri , ftabilemque  polTefnonem  in  vi- 
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&oria  fua  conilituere.  Igitur  nullum  dubium  eft,  ra- 
tionem eius  huc  vsque  meram  fuilTe  palpationem,  et 
quod  pcliimum  videtur,  in  Tolis  conceptibus.  « 

Ecquae  ergo  caufa  eft,  quod  nulla  hic  fcientiae  cer- 
ta via  potuerit  inueniri?  Eane  fortafle  efie non  poterit? 

Cur  natura  rationem  noftram  indefelTo  Audio  onerauit, 
viae  ifiius  in  caufa  fua  grauidlma  indagandae?  lam  vero 
non  cA,  quod  rationi  noArae  confidamus,  cum  in  parte 
curiofitatis  noArae  grauiflima  nos  non  folum  deferat,  ve- 
rum etiam  fpc  la£Iet,  tandemque  fallat.  Sin  autem  illa 
via  hucusque  modo  praetermiAa  fit;  quonam  vti  poteri-  ' ' , 
mus  indicio,  vt  inueAigatione  redintegrata  fperemus,  ^ 
nos  aliis,  qui  ante  nos  fuerint,  fore  feliciores? 

EyiAimauerim,  exempla  mathefeos et phyfices,  qua* 
conuerfione  fubitoconfe£Ia  id,  quod  nunc  funt,  euafere,  ^ 
fatis  efie  digna  notatu,  vt  partem  conuerfionis  modi  co- 
gitandi, quae  iis  tam  falutaris  fuit,  necelfariam  inueAi- 
gemus,  easque,  quantum  comparatio  illaqim,  vtpot* 
cognitionum  ratidnalium,  cum  metaphyfica  patitur , hac 
in  re  certe  periclitando  imitemur.  Huc  vsque  fumtum 
«A,  cognitionem  noAram  vniuerfam  'ex  rebus  ipfis  fefe 
effingere,  ad  easque  componere  debere,  verum  omnes 
conatus  de  iis  ex  anticipatione  per  conceptus  quidquam 
decernendi,  quo  cognitio  noAra  augeatur  et  crefeat,  iAa 
fumtione  periere.  Quamobrem  faciamus  periculum, 
anne  in  quaeAionibus  metaphyficis  melius  nobis  fucce- 
dat,  fi  fumferimus,  res  ipfas  noAris  debere  notitiis  ob*, 
fequi,  quod  ipfum  iam  melius  cum  poffibiliute  cognitio- 
nis illarum  ex  anticipatione  conuenit,  quae  de  rebus 
ante  debet  quidpiam  Aatuere,  quam  nobis  offerantur. 

Atque  huiusce  rei  eadem  ratio  eA,  quae  primi  illius  con- 
flii  fuit  Copernici,  qui,  cum  intelligeret,  nil  quidquam 
profici  in  explicandis  corporum  coeleAiuhi  motibus,  fi 


feci  by  Googie 


X XlV  ' PRAEFATIO 

omnem  ftelliii  um  vim  atque  cateruam  agi  circum  fpefta- 
■torem  poneret,  tentauit,  anne  melius  fuccefleret,  fi  fu-’ 
meret,  circumagi  rpertatorem,  fed  ftellas  quiefccre.  In 
metaphyfica,  ratione  rerum  obieftarum,  fimili- 

ter  poterit  tentari.  Si  vifione  exprimi  deberet  ac  refer- 
ri rerum  obieftarum  natura,  haud  intelligo,  quo  tan^ 
dem  modo  queamus  quidpiam  earum  perfpicere;  contra 
ea  vero  fi  res  (qua  fenfibus  fubiecta)  conform“t  fcfe  et 
componat  ad  naturam  facultatis  nollrae  intuitiuae,  fa- 
cile, quo  iftud  fieri  queat,  modum  potero  cogitare. 
Quoniam  vero  in  vifionibus,  hisce,  fi  naturam  debeant 
induere  notitiarum,  confiftere  haud  polfum  atque  im- 
morari, fed  eas  tamquam  repraefentationes  ad  aliquid, 
quod  iis  fubieftum  fit,  oportebit,  referam,  illudque 
his  conftituam,  rc liufjuitur , vt  aut  fiimere  poffim,  fon- 
ccptui,  (juibus  confHtutionem  illam  conficiam,  fequi  id, 
quod  fubiectum  vifioni  eft,  tunupie  in  eadem  difficulta- 
te haereo,  ratione  modi,  quo  ex  anticipatione  quid- 
quam de  iis  poffim  fcire;  aut  res  ipfas  pono,  vifionibus 
propofitas,  fine,  quod  idem  eff,  ex/7fr/Vrt/;i?H,  perquam 
nobis  oblatae  funt  ad  videndumque  conceflTae,  concepti- 
bus his  obfequi,  continuo  faciliorem  exitum  confpicia, 
nam  ipfa  experientia  in  formis  eft  cognitionis,  quae 
opus  habet  intclligentia,  cuius  normam  prius,  necefle 
eft,  quam  res  mihi. propoli ta  oblataque  fuerit,  proinde 
ex  anticipatione  famam,  quae  in  conceptibus  ex  antici- 
patione exprimitur,  quibus  pi  oinde  res  omnes  experien- 
tiae obnoxiae  fefe  accommodare , cum  iisque  congruere 
neceft^rio  debebunt  et  conuenire.  Earum  quidem  re- 
rum, quae  a fola  ratione,  idque  neceflario,  cogitantur, 
fed  talium,  quales  certe  ab  ratione  cogitando  informan- 
tur, experientiae  nuspiam  obuiarum  fubie£larumque, 
fi  cogitationem  moliare  (nam  fane  debebunt  cogitari). 
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regulam  hanc,  velut  lapidem  quemdam  Lydium,  repe-' 
ries  probatam , nos  nil  quidquam  in  rebus  ipfis  ex  anti- 
cipatione cognofcere,  nifi  id,  quod  prius  iis,  indide- 
rimus •). 

Hoc  periculum  ex  fententia  fuccedit,  et  priori  par-- 
ti  metaphyfices,  quae  fcilicet  in  concephibus  verfatur  ex, 
anticipatione,  quorum,  quae  ipfis  refpondeant,  obie- 
fiae  res  illis  cenuenienter  poflunt  per  experientiam  of-- 
ferri,  certum  fcientiae  iter  pollicetur.  Ex  hac  enim 
mutatione  modi  cogitandi  poffibilitus  commode  poterit  , 
cognitionis  ex  anticipatione  explicari,  ct,  quod  maius 
erit,  leges,  ex  anticipatione  fundamento  conftitutae  na- 
turae, vtpote  complexui  rerum  experientiae  propofita- 
rum,  argumentis  inftrui  idoneis  poterunt,  quod  vtru.m» 
que  ad  rationem  huc  vsque  frequentatam  fieri  non  po- 
tuit. Sed  ex  hac  deduclione  facultatis  noftrae  ex  anti- 
cipatione cognofeendi  in  priori  metaphyfices  parto  mi- 
rabile quoddam  vniuerfoque  illius  fini,'- qui  pofteriori 
parti  propofitus  eft,  conletlarium  promanat,  vt  videtur, 
vehementer  noxium , fcilicet  vt  numquam  polfimus  vl-  , 

*)  Haec  methodus  ex  phyfico  exprefTa  proinde  in  eo  confidit, 
vt  elementa  rationis  pur.ae  quaerantur  in  iis,  iiuie  cx»i'n~ 
vKmo  confirmari  poffint  aut  C"uucl:i.  Atqui  ad  probanda  ra- 
tionis purae  eminciata,  praefertim  fi  fupra  terminos,- quae 
poteft  elTe,  experientiae  tententur,  non  poteft  experiinen- 
intn  fieri  rerum  ipfis  fubiectarum  (quemadmodum  in  phyfi-' 
ca);  ergo  fieri  duntaxat  in  conceptiliu<  poterit  ac  lUcrttis , ex- 
'anticipatione  fumtis,  fcilicet  dum  ea  ita  conftituimus,  vt 
. eaedem  res  obiectae ''«rf/w»  qua  fenfibus  fubiectae  et  intelli- 
gentiae  in  vfum  experientiae,  p/irtim  autem  tamen  qua  res, 
quae  tantummodo  cogitantur,  folitariae  fere  atque  vitra  ter- 
minos experientiae  tentanti  rationi  propolime,  proinde  a dua- 
bus diuerfis  partibus  queant  conliderari.  Si  igitur  accidir, 
vt,  rebus  hoc  illo  duplici  refpeclu  contemplatis,  conuenien- 
tiae  locus  fit  cum  principio  rationis  pur.-ie , fod,  eodem  rerpe- 
. clu  puella  rationis  fecum  ipfius  necelTaria  exfiiUt,  experimen- 
to veritas  illius  didiiidionis  probatur. 
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tra  terminos , quae  poteft  efle,  experientiae  perueniri5, 
quod  ipfum  tamen  potiflimum  huic  arti  propofitum  vi- 
detur. Atque  in  hoc  ipfo  experimentum  ineft  probatio- 
nis contrariae  in  explorando  vero  confeftarii  refpeQn 
cognitionis  noftrae  rationalis  ex  anticipatione,  vt  nimi- 
rum fola  phaenomena  fpeftet,  contra  rem  ipfam  in  fe 
fpe£latam  per  fe  veram  quidem , fed  a nobis  haud  cogtii- 
tam,  in  medio  relinquat.  . Id  enim,  quod  neceflario 
nos  pellit,  vt  terminos  experientiae  omniumque  phae- 
nomenorum transeamus,  abfolutum  eft,  quod  in  rebua 
per  fe  ipfis  necelTario  ratio  et  iura  optimo  ad  vniuerft 
poftulat,  quae  ex  conditione  aiiqua  pendent,  coque  fe- 
riem  conditionum  vult  abfulut^.  Quodfi  ergo  accidit, 
fi  fumferis,  cognitionem  noftram  empiricam  rebui 
obfequi  qua  rebus  per  fe  ipfis,  abfolutum^r  repugnnry 
tta  nullo  modo  cogitari  queat',  contra,  fi  pofueris,  no- 
ftram repraefentationem  rerum,  vti  nobis  proponun- 
tur, fefe  non  effingere  ex  his,  qua  rebus  per  fe  ipfis, 
fed  has  res  potius,  qua  vifa  fiue  phaenomena,  compo- 
nere fe  ad  noftrum  cogitandi  modum,  vt  repugnantia 
*ejfet\  vtque  proinde  abfolutum  haud  in  rebus,  quate- 
nus eas  nouimus  (nobis  eae  proponuntur),  fed  fane 
quidem  in  iis,  quatenus  eas  haud  nouimus,  qua  res  per 
fe  ipfas,  inueniendum  videatur : patet,  quod  initio  pe- 
riculi caufa  fumferamus,  verum  efie  *).  lam,  vniuerfo 
progreflu  in  campo  eorum , quae  vim  Virtutemque  feu- 

Hocce  experimentum  rationis  purae  iimillimnm  eft  experi- 
mento cbemicnrum,  qnod  nonnumquam  periculum  vocant 
, vninerfe  autem  rationem  fynthtticim.  Anatyftt 
maapbyfici  cognitionem  puram  ex  anticipatione  feparatin  ele- 
menta duo  valde  diflimilia,  nempe  in  cognitionem  rerum, 
qua  phaenomenorum , et  vero  etiam  rerum  per  fe  ipfarum. 
Dialectica  vtramque  rurfui  coniungit  ad  conjpirattonem  cum 
idea  rationali  neceftaria  ahfoluti,  videtque,  hanc  confpiratio* 
*em  uon  fieri,  nifi  illa  diftinaione,  quae  proinde  vera  eft 
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« (us  fuperant,  rationi  contemplatiiiae  denegato,  femper 
nobis  Integrum  erit,  vt  experiamur , amie  in  cognitio- 
ne eius  pra^ica  inueniantiir  data , quibus  conceptus  ille 
rationalis  abfoluti  transfcendens  polHt  conditui,  atque 
ita,  ex  fententia  metaphylices,  vitra  terminos  vniuer- 
fae,  quae  elTe  poted,  experientiae  cum  cognitione  110- 
dra,  fed  duntaxat  refpetlu  pra£lico  polTibili  ex  anticipa- 
tione pertineri.  Atque  in  eiusmodi  tra£iandi  modo  ra- 
tio contemplatiua  nobis  femper  locum  faltim  ad  eiusmo- 
.di  amplificationem  comparauit,  etiamli  illum  vacuum 
pateretur,  nobisque  igitur  etiamnum  licet,  quin  ad  hoc 

■ prouocati  fumus , vt  datis  eius  praeficis  illum , li  pofli- 

mus , expleamus  *).  , 

In  illo  periculo,  quae  huc  vsque  confueta  fuit,  ra- 
tionem mctaphyfices  immutandi,  eotjue,  vt  ad  exem- 
pla geometrarum  et  phyftcorum  totam  illius  conuerfio- 

■ nem  inftituamus,  continetur  negotium  huiusce  critices 
rationis  purae.  Eft  ea  libellus  de  via  ac  methodo , non 
fyftema  fclentiae  ipdus;  fed  nihilominus  totum  mono- 
gramma illius  deferibit,  cum  ratione  terminorum  et 
carcerum  illius,  tum  vniuerfae  articulationis.  Hoc 

Sic  legibas  centralibus  moraam  corporum  coelelUum  illi, 
quod  Coptnrcui  initio  duntaxat  vt  hypothelin  fuinebat,  plena 
certitudo  efficiebatur,  iimulque  vis  illa  inuilibilis  aedilicium 
* mundi  copulans  (attractionis  Ktrioniatui  ')  probabatur,  quae 
aeternum  abfeondita  manlilTet,  nili  ille  aufus  fuerit,  pu- 
gnante quadam  quali,  fed  tamen  vera  ratione,  motus  obfer- 
vatos  non  in  rebus  oblatis  coeli,  fed  in  earum  fpectatore  an- 
quirere.  Similem  illam  huiusce  hypothefeos  conuerlionetn 
jnodi  cogitandi  in  critica  pertra^atam,  hac  in  praefatione 
etiam  qua  hypothelin  propono , quamuis  ,in  ipfa  tractatione 
es  natura  nultrarum  repraefeniationum  fpatii  temporisque 
conceptibusque  intelligeiitiae  eleraentaribus,  non  hypothe- 
tice, fed  apodictice  probetur,  eo  tantum  omlilio,  vt  prima 
pericula  eiusmodi  motationii^  quae  femper  hypothetica  funi^ 
uetcntttx. 
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enim  proprium  eft  rationis  purae  contemplatiuae , 
vt  fuam  ipHus  facultatem,  pro  modo  vario,  quo- 
res  flbi  ad  cogitandum  proponit,  dimetiri,  ipfosque 
varios  quaeftionum  fibi  proponendarum  modos,  pleno 
enumerare,  atque  ita  vniuerfam  fyftematis  metaphy- 
fices  formam  delineare  et  queat  et  debeat;  fiquidem, 
ratione  prioris,  in  cognitione  ex  anticipatione  nihil 
poteft  rebus  obieclis  attribui,  nili  quod  fubie&um  cogi- 
tans ex  fe  ipfo  promat,  et  refpe£tu  pofterioris,  habita 
ratione  principiorum  cognofcendi,  ea  folitaria  in  fefe 
conliftens  vnitas  ell,  in  qua  quodque  membrum,  vti 
in  corpore  organico,  omnium  reliquorum  caufa,  vniuer- 
fa  autem  vnius  cuiuspiam  caufa  adfunt , nullumque  cer- 
to principium  in  aliqua  adfeflione  fumi  poteft,  nili  illud 
fimul  fit  in  adfe^lione  perpetua  ad  vniuerfum  rationis 
vfum  examinatum.  Contra  ea  vero,  quod  raro  accidit, 
nullique  alii  fcientiae  rationali,  in  rebus  obieftis  ver- 
fanti , poteft  o'btingere  (nam  logicae  propofita  eft  dun- 
taxat  forma  cogitandi  vniuerfe),  contingit  metaphyficae, 
vt,  in  certam  fcientiae  viam  hacce  critica  addufta,  vni- 
verfum  campum  cognitionum  ad  fe  pertinentium  peni- 
tus complefti,  ct  proinde  opus  fuum  perficere,  pofte- 
risque  tamquam  fedem  quamdam  principem  nullq  vm- 
quam  tempore  augendam , vtendum  deponere  poflit, 
quoniam  in  folis  principiis  et  circumfcriptionibus 
vfus  eorum  verfatur,  quae  illis  ipfis  conftituuntur. 
Ac  hancce  perfectionem  ea,  qua  fcientia  conftitu- 
tiua,  proinde  tenetur  obftrifta,  de  eaque  dici  pofte 
necefle  eftl  nil  aftum  reputans,  fi  quid  iuperelTet 
agendum. 

At  vero,  inquies,  quaenam  funt  illae diuitiae,  quas 
per  eiusmodi  metaphyficam  critica  depuratam,  fed  eo 
' quoque  in  ftatum  conftantem  addutlam  pofteris  relinqui 
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opinemur?  Leui  huiusce  operis  perluftratione  putaue- 
ris  animaduerti,  vtilitatem  illius  non  nifi  tiecratiuarn  eiFe, 
ac  fane  quidem  haec  vna  eius  vtilitas  videtur.  Quae 
vero  mox  in mutatur,  fimulatque  intellexeris, 
principia^  quibuscum  ratio  contemplatiua  terminos  fuos 
audet  transire,  re  ipfa  haud  nmp/^ca//or«7» , fed,  pro- 
pius fpectata,  contractionem  noftri  rationis  vfus  conle- 
qui,  propterea  <]uod  reuera  terminos  facultatis  fen- 
iitiuae,  ad  quam  ea  pertinent,  ad  vniuerfa  dilatare  mi- 
nantur, atque  ita  vfum  rationis  purum  (praclicum) 
prorfus  expellere.  Quocirca  critica , quae  illam  coercet 
et  limitat,  eatenus  quidem  nefratiua  ell,  fed,  quoniam 
ea  re  fimul  impedimentum  tollit,  quod  pofteriorem 
vfum  circumfcribit , aut  adeo  minatur  delere , reapfe 
vtilitatem  pojitiuam  habet  et  longe  grauirtimam,  fimul 
atque  perfuafus  fueris,  vfum  elfe  «ationis  purae  praSi- 
cum  abfolute  neceflarium  (moralem),  in  quo  ea  ne- 
celfario  vitra  fenfus  terminos  fefe  amplificet  augeat- 
que,  quo  quidem  nulla  ope  indiget  rationi^s  contempla- 
tiuae,  fed- tamen  a vi  eius  reciproca  tuta  elfe  debet,  ne 
in  repugnantiam  fecum  ipfa  incidat.  Huic  muneri  eri- 
tices  fi  pojitiuam  vtilitatem  denegares,  idem  faceres,  ac 
fi  diceres,  politia  nullam  vtilitatem  pofitiuam  adferri, 
quoniam  praecipuum  illius  munus  fit,  vtvi,  ciuibus# 
ciuibus  metuendae,  obex  obiiciatur,  quo  fuas  quisque 
res  pofiit  libere  ac  fecure  curare.  Spatium  tempusque 
in  folis  formis  elfe  vifionis  fenfitiuae,  proinde  duntaxat 
in  conditionibus  exfiftentiae  rerum,  qua  phaenomeno- 
rum, nobis  porro  nullos  conceptus  cfle  intelligentiae, 
ideoque  et  nulla  prorfus  cognitionis  rerum  elementa, 
quam  quatenus  his  conceptibus  offerri  vifio  poffit,  quae 
illis  refpondeat,  itaque  nos  nullam  pofTc  cognitionem 
habere  cuiuspiam  rei  obieftae,  qua  rei  per  fe  ipfius,  ve- 
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rum  modo  quatenus  fubiefta  fit  vilioni  fenfitiuae,  ii 
efi , qua  phaenomenon , in  parte  cricices  analy tica  pro* 
batur;  ex  quo  faiie  vniuerfae,  quae  efle  poffit,  cogni* 
tionis  rationalis  contemplatiuae  confequitur  ad  folas  rea 
experientiae  obuias  circumfcriptio.  Nibiluminus,  quod 
bene  notandum  eft,  praeterea  nobis  liberum  feruatur, 
Tt  easdem  res  obiecias  etiam  qua  res  per  fe  ipfas,  vt 
haud  cogvnfri,  certe  tamen  cogitari  poffe  liceat  *).  Nam- 
que aliocjuin  inde  lententia  cogeretur  abfurda,  efle  vi- 
fum  fiue  phaenomenon  pofle,  neque  quidpiam  tamen, 
quod  videatur.  lam  fumamus,  diftinilionem  illam  rc* 
rum  per  criticam  neceflariam,  qua  experientiae  obnoxia- 
rum, et  earundem,  qua  rerum  per  fe  ipfarum,  oflV» 
prorfus  nullam  fa£lam,  efficeretur,  rt  decretum  colli-^ 

. gationis  caufarum , ideoque  mechanismus  naturae  in 
co!>flitutione  illius  de  omnibus  omnino  rebus  qua  caufis 
efficientibus  necefle  fit  valere.  ' De  eademque  natura 
ergo,  veluti  de  anima  humana,  non  poffem  dicere,  vo- 
luntatem cius  libeiam  efle,  eamdem  et  neceffitati  phy- 
ficae  bfle  fubie£lam,  hoc  eft,  non  liberam,  nifi  in  aper- 
tam repugnantiam  inciderem ; propterea  quod  in  vtra- 
que  fententia  animam  in  eadem JignifUatione  acceperam, 
nimirum  qua  rem  in  vniuerfum  (qua  rem  per  fe  ipfam), 
^que,  fine  praeuia  critica,  fecus  accipere  poteranu 

•)  Ad  rem  quandam  cq^ncrctnJom  requiritur,  vt  eiui  poflibiti- 
ratem  porflm  probare  (fiue  id  ad  teflimoiiium  experientiae 
€at  ex  eius  exfiflenda,  fine  ex  anticipatione  per  rationem). 
Sed  cogiiart  pofTum,  quaecomque  voluerim,  ii  modo  mihi^ 
met  ipfi  haud  repugnem,  id  efl,  fi  modo  conceptas  meus  in 
cogitatione  verfetur  poflibili,  quamais  nemini  canere  queam, 
an  in  complexu  omnium  polfibilitacum  huic  etiam  res  obie- 
cia  quaedam  refpondeat,  necne.  Vt  autem  eiuscemodi con- 
ceptui valor  obieciiuut  (poflibilitas  tealis,  nam  ilU  prior 
fola  fuit  logica)  poffit  attribui , plus  requiritur.  Sed  illud 
plus , haud  ita  necelTe  eft,  vt  in  fontibus  cognitionis  tbeorO 
ocis  quaerattu',  poteft  etiam  ineile  in  pra^Ucis.  ' ' 
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Quodfi  autem  critica  haud  peccauerit,  cum  rem  obic- 
fiam  duplici Jignificationt  eiFe  fumendam  docef,  nimirum 
aut  qua  phaenomenon , aut  qua  rem  per  fc  ipfam ; • fi 
dedu£tio  conceptuum  irttelieftualium  vera  (it,  proinde 
et  decretum  efFeftionis  caufarum  res’  fpeclet  1’olas  priori 
fenfu  acceptas,  nempe  quatenus  fubie£lae  funtexperien- 
^ tiae,  fed  eaedem  poficiiori  fenfu  fumtao  non  (int  illi  de- 
creto  obnoxiae,  fequetur,  vt  eadem  viluntas  in  phaeno- 
meno (a£lione,  quae  fub  adfpoclum  cadit)  vtpote  legi 
phyficae  necelfario  confentanca  fit,  atque  eatenus  haud 
libera , et  tamen  ex  altera  parte,  taittquam  ad  r«m  per- 
tinens per  fe  ipfam , illi  haud  obnoxia,  pi*oinde  vt  libe^ . 
ra  cogitetur,  ita  vt  nulla  in  ea  re  pugna  eueniat.  Quam- 
vis autem  animam  meam , ab  hac  pofieriori  parte  fpe- 
£latam,  nulla  ratione  contemplatiua  (nedum  obfer- 
vatione  empirica),  queam , proinde  nec  libertatem 
/<jua  proprietatem  cuiuspiam  naturae,  cui  efFetia  tribuam 
in  mundo  fcnfibiii,  cogtiofcere,  idcirco  quia  hoc  fecun-  / 
dum  exfifientiam  fuara,  nec  tamen  in  tempore  determi- 
natum cognofeere  deberem  (quod  fieri  nop^poteft,  (i 
quidem  conceptui  meo  nullam  polium  vifionem  fubiice- 
re),  tameri  potero  libertatem  cogitara,  id  eft,  in  eiua 
repraefentatione  faltem  nulla  inell  repugnantia,  fi  vtrius- 
que  dillinFlio  critica  modi  cogitandi  (fenfibilis  et  intel- 
le£lualis)  et  inde  promanans  cireumferipta  conceptuum 
purorum  intelligentiae,  proinde  et  decretorum  hino 
orientium,  locum  inueniat.  Fac  igitur,  philofophia 
morali  necefTario  fupponi  libertatem  (fenfu  firidifii* 
mo)  qua  proprietatem  voluntatis  noftrae,  propterea 
quod  decreta  praQica  in  ratione  noftra  fita  originaria  qua 
da/a  illius  ex  anticipatione  fint,  quae  haud  fuppofita  liber- 
tate effe  prorfus  non  pofTent,  fed  rationem  contempla- 
tiuam  proballe , hanc, nullo  modo  cogitari  polle,  necef- 
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fario  illa  fumtio,  fcilicet  moralis,  ei  cedere  debebit,  cu- 
ius contrarium  manifeftam  in  fe  continet  repugnantiam^ 
proinde  libertas,  cum  eaquc  moralitas  (huius  enim  con- 
trario nulla  pugna  ineft,  niii  iani  libertas  fumatur),  me- 
chavifmo  naturae  locum  concedere.  Verum,  cum  ad 
philofophiam  nihil  amplius  opus  fit,  quam  vt  ne  liber- 
tas  fecum  ipfa  pugnet,  ideoque,  quamuis  eam  inutile 
fit  perfpicere,  carte  queat  cogitari,  mechanifmo  natu- 
rali eiusdem  a£lic«nis  (in  alia  relatione  fiimtae)  nullum 
eam  prorfus  impedimentum  obiicere : do8;rina  morali- 
tatis  locum  obtinet,  funmque  item  et  phyfica  , id  quod 
• non  fuifTt^,  nifi  antea  de  ignorantia  nollra  ineuitabili 
nos  edocuifiet,  et  vniuerfa,  quae  theoretice  cognofcere 
polfimus , ad  fola  phaenomena  reuocaifet.  Eadem  haec 
erpofitio  vtilitatis  pofitiuae  decretorum  rationis  purae, 
criticorum  refpeftu  cogitationis  de  deo , fimplicique  natu- 
ru  animae  noftrae  potell  ofiendi , quae  atitem , vt  breui- 
tati  confulam,  praetermittam.  Quamobrem  nec  deum, 
necjibertatem,  nec  immortalitatem  in  gratiam  neceffarii 
vfus  praQici  rationis  meae fitmere  poffum,  nifi.  fimul  ra- 
tioni contemplatiuae  arrogantiam  notitiaruiti  transfden- 
dentalium  adimam,  quoniam,  vt  has  nancifcatur,  iis 
vti  decretis  cogitur,  quae  propterea,  quodadfolas  res  per- 
tinent experientiae  j quae  poteft  effe,  fubie£las,  fi  ni- 
nihilominus  adhibeantur  ad  ea,  quae  non  polTunt  expe- 
rientiae obnoxia  effe,  reuera  haec  femper  transmutant 
in  phaenomena,  atque  ita  vniuerfam  ainplifiiationem  ra- 
tionis purae  praSficam  pro  impoffibili  declarant.  Itaque 
cientia  tollenda  fuit,  vt  fidei  locus  effet,  et  dogmatismus 
metaphyficcs,  id  eft,  opinio  praeiudicata  absque  critica 
rationis  purae  in  ea  progrediendi,  verus  fons  eft  vnluer-, 
fae  profanitatis  moralitati  repugnantis,  qui  femper  ad- 
modum dogmaticus  videtur.  i 
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Igitur  fi  haud  ita  difficile  effe  poflTt,  vt  metaphyfi- 
ca  fyffematica  ad  praecepta  critices  rationis  purae  con- 
ftituta,  porteris  relinquatur,  haud  exiguum  irtud  munus 
erit;  fiue  folam  rationis  culturam  per  certum  iter  fcien- 
tiae  in  genere,  cemparatam  cum  palpatione  inani  leui- 
que  circumuagationeeius  fine  critica,  fpeftaueris,  fiue  ad 
meliorem  temporis  collocationem  iuuentutis  curiofae, 
quae  in  dogmatismo  confueto  tam  mature  et  tanto  ope- 
re exercitatur,  vt  de  rebus , quas  non  intelligit,  atque  in 
quibus  perinde,  ac  quiuis  alius,  mimquam  quidquam 
perfpiciet,  commode  argutetur,  aut  adeo  inUentionem 
aucupetur  nouarum  cogitationum  opinionumque,  atque 
ita  rtudium  folidioris  doctrinae  negligat;  maxime  vero, 
fi  commodum  incomparabile  fub  rationem  vocetur,  vni- 
verfis,  quae  contra  ni6ralitatem  religionemque  mouen- 
tur,  dubiis  modo  Sncrntko,  nimirum  argumento  euiden- 
tiffimo  ignorantiae  aduerfariorum , in  omne  tempus  po^ 
rterum  finem  imponendi.  Namque  vlla  quaepiam  me- 
taphyfica  vsque  quaque  iit  mundo  fuit,  eritque  et  porro 
fere,'  cum  eaque  vero  et  dialeftica  rationis  purae,  quip- 
pe quae  ei  naturalis. fit,  in  ea  deprehendetur.  Igitur 
prima  et  grauifftma  philofophiae  cura  ert,  vt,  obturato 
errorum  fonte,  vniuerfa  contagio  noxia  illi  adimatur. 

In  hac  graui  mutatione  artium  in  campo  confetla, 
inFfuraque,  rationi  contemplatiuae  in  poffefiTone  fua  huc 
vsque  putatitia  facienda,  omnia  nihilominus  cum  re  hu- 
mana communi  et  vtilitate,  amundo  huc  vsque  ex  doctri- 
nis rationis  purae  percepta,  in  eodem  rtatu  falutari  ma- 
nent, in  quo  vmquam  fuere,  iafturaque  duntaxat  mono- 
polium  attingit  fcholarum , neutiquam  vero  falutem  gene- 
ris humani.  Quaero  ex  obrtinatiflimo  quoque  dogmati- 
co, an  argumentum  pro  anima  nortra  port  mortem  dura- 
tura ex  fimplicitate  fubrtantiae , aq  ratio  pro  adferendii 
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voluntatis  libertate  contra  mechanismum  vniuerralem 
'ex  fubtilibus  illis,  <^uamuis  imbecillis  atque  inualidis, 
diftin£lionibus'fubiettiuaa  et  obietliuae  neceflitatis  pra- 
fticae,  an  vero,  qqoil  pro  exftllentiadeiadfertur,  ex con-_ 
Ceptu  naturae  omnium  pei  rediliimae  (rationis  mutabi- 
lium fortuitae,  et  neceliitatis  motoris  cuiusdam  primi), 
an,  inquam,  haec  omnia,  a fcholis  profe£la,  vmquam 
potuerint  ad  populum  pertinere,  in  ciusque  perfiuifione 
vel  minimam  vim  exferer<^?  Quae  cum  haud  fa£la  fint, 
neque  vmquam  poflint  exfpeftari,  ob  imbecillitatem  inr 
telligentiac  hominum  communis  ad  contemplationem 
tam  fubtilcm;  cumque  potius,  quod  primum  attinet, 
quam  in  quoque  homine  animaduertimus,  naturae  con- 
Aitutio  numquam  rebus  hac  in  vita  obuiis  (quippe  ad  ' 
initia  vniuerfae  dedinationis  ipfius  parum  idoneis)  po- 
tuerit explere  fpem  v\tae  futurae,  ratione  fecundi  fola  of- 
ficiorum clara  oftenfio  vniuerfis  oppolita  appetitionibus 
confeientiam  Uirertaiis , et  denique , quod  tertium  fpe- 
«Qat,  admirabilis  ordo,  pulchritudo  et  prouidentia,  vbi- • 
cumque  in  natura  rerum  emicantes , folae  fidem  in  fa- 
pientem  magnumque  mundi  auctarem,  perfuaiionem  ad 
‘populum  permanantem,  quatentis  ea  in  rationibus  poli- 
ta efl,  edicere  debuerit:  non  foluin haec  polTellio  manet 
inconcuda,  fed  crad  it  eo  potius  dignitate,  quod  fcholae 
nunc  edocentur  , vt  ne  altiorem  libi  amplioremque  per- 
fpicientiam  in  ea  re  arrogent,  quae  communem  humani 
generis  curam  attingit,  atque  ad  quam  magna  illa  (aedi-  . 
matione  noftra  digniilima)  multitudo  aeque  facile  poteft 
pertinere,  quaeque  proinde  monet,  vt  ad  culturam  ha- 
rum vniuerlis  comprehenfu  facilium  refpe^luque  morali 
• idonearum  rationum  folam  nos  componamus.  Quam- 
obrem  mutatio  ad  folos  pertinet  petitiones  arrogantes 
fcholarum,  quae  lubenter  ea  iu  re  (quemadmoduiQ  aliae 
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(nre  in  multis  rebus  aliis)  fojos  fe  veritatum  earum  ae- 
(limatores^ri mosque  condos  videri  voluerint,  quarum 
cum  populo  duntaxat  vfum  coinmunicant,  fed  clauem 
libi  feruantes  (quod  niecum  nefcit,  folus  vult  fcire  vide* 
ri).  Nihilominus  tamen  aequiori  iuri  philofophi  con- 
templantis prouifum  videtur.  Is  enimfemper  folus  ma» 
net  depofitarius  fcientiac  populo,  quamuis  ignoret,  vti- 
lidimae,  nimirum  criticas  rationis;  quippe  quae  num* 
quam  poterit  popularis  fieri,  nec  vero  etiam  ea  re  indi- 
get; fi  quidem,  quo  minus  populus  argumenta  fubtiliter 
texta  pro  veri  partibus  vtilibus  obtrudi  fibi  patitur , eo  , 
etiam  minus  dubia  aeque  fubtilia  contra  allata  ei  in  men- 
tem veniunt;  contra  ea,  quoniam  fchola  perinde,  atque 
quisque  homo  ad  contemplationem  fefe  attollens , necef- 
fario  in  vtraque  incidit,  illi  in  officio  eft,  vt,  iure  ratio- 
nis coRtemplatiuae  diligenter  examinato,  femel  profeim 
per  offenfionipraeueniat,  quae  citius  feriusue  ipfi  populo 
ex  controuerfiis  capienda  erit,  in  quas  meCaphylici  (et 
qua  tales  tandem  fere  etiam  clerici)  ilne  critica  necelTa- 
rio  fefe  implicant,  quaeque  ipfas  poftea  do£Irinas  eorum 
adulterant.  Hac  igitur  fola  et  materialismi,  et  fatalis- 
mi,  etatheismi,  et  diffidentiae  profanae , et  fanatismi, 
etfuperftitionis,  quorum  virus  ad  vniuerfos  poteff  pene- 
trare, tandemque  «tiam  et  idealismi,  et  fcepticismi , qui 
magis  fcholis  funtpeftifcri,  radices  ipfaepofiunt  praecidi. 

Si  regimina  vmquam  arbitrentur,  fefe  do£lorum  homi- 
num negotiis  immifeere  debere,  curae  eorum  fapienti, 
qua  eb  literis  profpicere  cupiunt  et  hominibus,  longe 
> cunuenientiua  foret,  vt  libertati  eiusmodi  criticos  faue-  ' 
rent,  qua  fola  podunt,' quibiis  ratio  e.vcolitur,  laboret 
firmiter  confiitui , quam  vt  ridiculo  fcholarum  despotis- 
mo  patrocinentur,  quae  de  discrimine  publico  clamorem 
tollunt,  Gmulatque,  quas  texerunt,  aranearum  telae 
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fcindantur,  quarum  tamen  numquam  ad  populum  not^ 
tia  peruenerat,  quarumque  proinde  iacluram  is  num- 
quam etjam  poteft  percipere. 

Critica  haud  tractationi  dogmaticae  eft  rationis  in  co- 
gnitione purafua,  qua  fcientia,  contraria  (quippe  quae 
femper  fit  dogmatica,  neceire  eii,  id  ell,  ea,  quae  e cer- 
tis atque  indubitatis  principiis  e.v  anticipatione  ftrenue 
probet),  tei  dogmalismo , hoc  ell,  arrogantiae , .in  fola 
cognitione  pura  ex  conceptibus  (philofophica)  fecundum 
principia,  quemadmodum  dudum  ratio  confueuit,  non 
explorato,  nec  modo,  nec  iure , quo  ea  potita  fit.  Quo- 
circa dogmatismus  cernitur  in  modo  procedendi  rationis 
purae , nuUa  praeuia  critica  fuae  ipjius  facultatit.  Haec 

oppofitio  proinde  nec  tenuitati  garrulae,  iniuria  nomine 
popularit.itis  infignitae,  nec  adeo  fcepticismo,  qui  totam 
mctaphylices  caufam  euertit,  debet  patrocinari;  potius 
critica  in  apparatu  cernitur  neceifario  ac  praeuio  ad 
promouendain  folidiorem  metaphyficam  qua  feientiam, 
quae  neceifario  dogmatice  debet,  maximeque  fyftemati- 
,cc,  proinde  fcliolallice  (haud  populariter)  pertra£iari, 
quippe  quae  requifita  non  pdlfunt  remitti , ‘propterea 
• quod  ea  pollicetur,  prorfus  ex  anticipatione,  proinde 
prorfus  ex  fententia  rationis  contemplatiuae,  res  fuas  fe  ge-. 
iluram.  In  exfequendo  confilio,  a critica  praecepto,  hoc 
eft,  in  futuro  metaphyfices  fyllemate,  aliquando  nobis 
inftituenda  via  eft  feuera  celeberrimi  IF oifii,  fummi  om- 
nium dogmaticorum  philofophi,  qui  primus  exemplo 
fuit  (eoque  exeiT^plo  auftor  exllitit  ingenii  hucusque  non- 
dum exftinldi  diligentiae  in  Theodifeis),  quomodo  confH- 
tutione  legitima  principiorum,  diftinfta  conceptuum  de- 
terminatione, tentato  argumentorum  rigore,  vitatis* 
que  faltibus  audacibus  in  coniequentibus,  certum  debeat 
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iteringredi  frientiae,  qui  praeterea  talem,  qUalis  eftmeta- 
phy  ficadnprimis  potuifTet  ita  conftituere,li  modo  ei  in  men»; 
tem  venUfet, per  criticam  organi, nempe  rationis  purae, ante 
libi  campum  praeparare qui  defeflus  quidem  non  tam  ipli, 
led  potius  modo  cogitandi  dogmatico  aetatis  tribuendus  ri- 
detur, et  de  quo  philofophi  et  eius  et  omnium  priorum 
temporum,  non  erat,  quod  fe  inuicem  reprehenderent. 
Qui  methodum  illius,  et  tamen  vna  quoque  procedendi 
modum  critices  rationis  purae  reprobant,  nihil  ^iud 
poffunt  fpeQare,  quam  vt  vincula  prorfus  abiiciant 
ftientiae,  laborem  in  lufum,  certitudinem  in  opinionem, 
{ihilofophiamque  conuertant  in  philodoxiam.  i 

Quod  hanc  alteram  editionem  atti  net, merito  occafionem 
praetermittere  nolui,vt  difficultates  obfcuritatemque,quo- 
adeius  heri  polTet,  dispellerem,  quae  permultis  calumniis 
fereanfam  dederint;  in  quas  fubtiliffimi  homines, fortaffe 
haud  fine  culpa' mea,  in  hoc  libro  diiudicando  incurrere. 
In  fententiis  iplis  earumque  argumentis,  itemque  in  for- 
ma haud  minus,  quam  in  plenitudine  defcriptionis , nil 
quidquam, quod  mutari  deberet,  inueni;  id  quod  partim 
diuturno  examini , cui  eam  fubieceram , antequam  vni- 
verdtati  doliorum  hominum  proponerem , tribuendum 
videtur,' partim  naturae  ipfius  rei , nempe  rationis  pu- 
rae contemplatiuae,  quae  veram  in  fe  articulationem 
continet,  in  qua  vniuerfa  in  organo  verfantur,  nimirum 
cunela  propter  vnum  adfunt,  et  quodque  fingulum  per 
vniuerfa,  proinde  minimum  vitium,  fiue  in  errbre  cer- 
natur, fiuc  in  defeftu  quodam,  in  vfu  debet  neceflario 
fefe  ulflendere.  Hanc  immutabilitatem  atque  conftan- 
tiam  et  porro  quoque  hoc  fyllema,  opinor,  obtinCbit. 
Hac  fretus  hducia  iure  ducor  haud  arrogantia  quadam, 
ftfd  fola  euidentia,-  quam  experimentum  efficit  aequalita- 
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bis  confe£iarii  in  euentu  inde  ab  elementis  minimis  vs» 
(|ue  ad  totum  rationis  purae,  atque  in  regr^flu  a toto 
(namque  et  hoc  in  fe  per  hnem  Illius  vltimum  in  pra&* 
co  datum  eA)  ad  quamque  partem,  propterea  quod  peri- 
culum vel  minimae  partis  immutandae  continuo  repug- 
nantias non  folum  fyAematis,  fed  communis  rationi# 
humanae  adferre  videtur.  Verum  in  exhibifior.e  permulta 
adhuc  fuperfuntjin  qua  quidem  hac  noua  editione  emen-i 
dationes  tentaui , quae  partim  praue  intelle^la  aeAheti- 
ces  , in  primis  in  conceptu  temporis , partim  obfcurita- 
tem  deduftionis  conceptuum  intelleftualium,  partim  de- 
/eflum  putatitium  euidentiae  idoneae  in  argumentis  de- 
cretorum intelligentiae  purae,  partim  denique  calumni- 
am paralogismorum  pfychologiae  rationali  exprobratorum 
tollere  debeant.  Ha£ienus  quidem  (nimirum  duntaxat 
«d  extrentum  caput  primum  diale£lices  transfcendenta- 
lis)  neC  longius  mutationes  pertinent  in  modo  proponen- 
di *)  a me  fadae,  ii  quidem  et  tempus  deerat,  et  ratione 
caeterorum  nil  quidquam  occurrebat , quod  ab  vfu  peri- 
tis et  aequis  aeAimatoribus  praue  intelleQum  foret,  qui 
tamen  ipf? , quae  ad  eorum  monita  regeAerim,  fuis  quae- 
que locis  inuenient,vt  proinde  haud  opus  (it  eos  cum  me- 
rita laude  citare. 
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•)  Proprium  increraennim,  et  tantummodo  in  ratione  proban- 
di, illud  pofiem  dicere , quod  in  noua  confutatione  uitalimi 
r pfychoiogici,  feuerumque  (et  vnice,  opinor,  poiTibile)  argu- 
mentum pro  realitate  oblecHua  viilonis  externae  pag.  iga. 
accedit.  Vtcnmqne  in  fons  reputetur  idealismus  ratione  fi- 
nium metaphyfices  eflentialium  (qui  reapfe  is  non  efi) , ta- 
men femper  ofTenfioni  manebit  philofophiae  communiqtie 
rationi  humanae,  fi  exfiftentitm  rerum  extra  nos  (a  quihut 
tamen  vniuerfam  notitiarum  materiam  vel  ipfius  fenfns  inti- 
mi haufiam  habemus J ad  fitlrm  folam  accipere  cogamur,  eq 
fi  cui  animum  fubit  de  ea  dubitare,  nullum  ci  idoneam  pof- 
fimus  argumdntum  opponere. 
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• I. 

~Dt  discrimine  cognitionis  purae  atque  empiricae, 

Quidquid  animo  cernimus  et  ratione  intelligimus,  il- 
lud omne  dubium  non  e(l,  quin  idem  cum  vfu  et 
experientia  capere  primordia  videatur-  Quid  eft  enim, 
quo  facultas  cognofcendi  ad  vim  Aiam  exferendam  poiUt 
excitari,  nid  iis  rebus,  quae  obieclae  fendbus  et  quadam 
quafi  impuidone  oblatae  extrinfecus  vel  fponte  vifa  effi- 
ciant, vel  mentis  vim  ita  moueant,  vt  iis  comparandis, 
copulandis,  feiungendis  rudem  illam  atque  indigeAam 
rerum  fenfu  perceptarum  materiam  in  formam  cognitio- 
nis rerum  mens  eam  redigat  atque  componat,  quam  ex- 
perientiam appellamus?  Patet  inde  itaque,  nullam  in 
nobis  cognitionis  partem  inefle,  quae  tempore  experien- 
tiae praecurrat,  potiusque  planum  ed,  cognitionem  cum 
hac  omnem  incipere. 

Quamquam  autem  omnis  cognitio  nodra  Jimut  cum 
experientia  exddit,  inde  tamen  non  efficietur,  vt  eun- 
dae rerum  notitiae  ex  vfu  experientiaque  nafcantur. 
Namque  fieri  poted,  Vt  vel  ipfa , quam  vfu  Aieris  et  ex- 
perientia nadus,  conflata  cognitio  dt  complexaque  cum 
ex  iis,  quae  vifa  dnt  et  accepta  fenfibus,  tum  ex  iis, 
quae  fenAium  pulfa  excitataque  impreffionibus  ex  fe  ip- 
fa mens  fponte  promat,  licet  id,  quod  proxime  ab  men- 
te fola  prodeifeatur,  discernere  non  ab  eo  poffis,  ouod 
fenfus  vi  virtuteque  perceptum  habebas,  dum  diutur- 
nus vfus  animum  intenderit,  ad  illudque  feiungendura 
exacuerit. 
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Qui  locus  attingit  cjuaeftionem , altlore  certe  inda- 
gatione digniflTmam,  nec  primo  Itatim  quafi  adfpeclu 
vel  repudiandam,  vel  conficiendam.  Nam  quaorat  ali- 
quis , an  vere  talis  quaedam  cognitionis  forma  reperia- 
tur,  quae  tantum  abfit,  vt  ex  vfu  et  experientia  pen- 
deat,  vt  potius  libera  ab  omni  fenfuum  imprefiione  vi- 
deatur. Cuiusmodi  quidem  notitias  hauflas  a priuri  di- 
cimus, easquc  diftinguimus  ab  empiricis,  quaea/J^y/r- 
riori,  id  eft  ab  vfu  et  experientia,  tamquam  e fuo  quo- 
dam fonte,  promanant. 

Interim  tamen  iftud  verbum  parum  fatis  definitum 
eft  atque  idoneum  ad  vim  omnem  poteftatemque  quae- 
ftionis  propofitae  apte  accurateque  defignanclam  Ter- 
multas  enim  conftat  cognitiones  efle,  quae,  vt  ab  expe- 
rientiae fint  fontibus  profeclae,  capi  tamen  etiam  a 
priori  dicantur,  propterea  quod  eas  non  proprie  qui- 
dem ab  experientia  proximeque,  at  ex  generali  quadam 
regula  deriuemus , quam  tamen  eamdem  ab  experien- 
tia deprofntam  habemus.  Sic,  vt  hoc  vtar,  cum  ho- 
minem dicimus  a priori  potuifle,  cuius  fundamenta  fub- 
duxerat,  domus  ruinam  nolfe,  nihil  intelligi  aliud  volu- 
mus, nifi  non  illi  ipfius  ruinae  experientiam  fuifle  ex- 
fpe£landam.  Sed  fciri  omnino  iftud  a priori  non  pote- 
rat; fiquidem  corpora  grauia  efle,  et  proinde,  fulcro 
fublato,  pondere  fuo  deorfum  ferri  ac  ruere,  fanc  ante 
debebat  experientia  oftendi. 

Quamobrem  in  reliqua  oratione  notitias  a priori 
hauftas  eas  dicemus,  quae  non  modo  ab  hac  vel  illa,  fed 
ab  omni  omnino  parte  experientiae  fimplici ter  abfolute- 
que  liberae  videntur.  Atque  his  quidem  contrariae  funt 
cognitiones  empiricae,  id  eft  tales,  qualium  tantummo- 
do a pofteriori,  fiue  per  experientiam,  copia  poterit 
fieri.  In  notitiis  autem  a priori  haullis  formatiscpie  il- 
lae, quibus  nil  quidquam  immixtum  ineft  empirici,  pu^ 
rat  vocantur  et  liqui,dae;  velut  notio,  quae  vnam  quam- 
que ponit  a caufa  mutationem  proficifei,  in  iis  eft,  quae 
a priori  enunciantur,  nec  in  puris  tamen  et  liquidis,' 
quoniam  non  aliunde  poteft,  nili  e fola  experientia, 
mutationis  notio  hauriri.  . 
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Ej^e  tn  nobit  certas  notitias  omni  fcnfu  experientiaque  prio- 
res, ipfamque  inteiligentiam  popularem  numquam  iis 
carere. 

Sed  hoc  loco  certa  quaedam  ac  propria  quaerendi 
nota  erit,  qua  pura  et  liquida  cognitio  a concreta  ifla  at- 
que empirica  discerni  refte  po(?it  et  internolci.  lam 
vfu  quidem  et  experientia  accidit,  vt  veritatem  rerum, 
quas  fic  vel  aliter  conftitutas  videmus , non  item  earum 
neceflitatcm , vnde  eas  non  effe  fecus  comparatas  pofl*e 
intelligas,  edoceamur.  Itaque  fi  primum  euenerit,  vt 
'cnuncietur  aliquid,  quod  idem  in  fe  vim  habere  com- 
prehenAm  nectffitatis  cogitetur,  id  erit  omne  n priori 
enunciatum:  quod  cum  praeterea  non  fit  ab  aliquo  pro- 
fecVum  deriuatumque , quod  ipfum  valeat  tamquam  ne- 
ceflarium,  tum  iftud  erit  fmpluittr  a /ar/or;  reputandum. 
Deinde  fieri  non  poteft,  vt,  quae  ab  vfu  fint  experien- 
tiaque profecla,  iudiciis  tam  late  patens,  quae  vere 
proprieque  vniuerfa  attineat,  ineffe  ratio  videatur,  fed 
lumta  tantum  et  ad  induclionis  formam  efFefta,  adeo- 
que,  quam  dicunt,  tomparatiua,  qua  proprie,  quod  ab 
hac  vel  illa  regula  discedat,  quantum  id  quidem  expe- 
rientia confiet,  nil  apparere  quidquam  enuncietur.  Si 
quod  igitur  enunciatum  cogites  omnia  omnino  fpeSan» 
ab  omnique,  cuius  effe  copia  pofiit,  exceptione  vacuum, 
illud  non  ex  vfu  poterit  et  experientia  haufium  elfe  et 
conformatum,  fed  fimpliciter  abfoluteque  a priori  ante- 
ceptum atque  infignitum.  Ita  fit,  vt  empirica  vniuer- 
fitas  ifta  in  fola  valoris  gradatiin  ad  libidinem  aufti  er 
eoque,  quod  in  plerisque  caufis  animaduerfum  fuit,  ad 
id,  quod  in  cun£iis  obtineat,  effeci  magnitudine  ver- 
fetur ; velut  in  effato,  quod  omnia  corpora  ponit  graui- 
tate  fua  ad  perpendiculum  ferri.  Quorum  autem  iudi- 
ciorum  talis  ratio  atque  natura  efi,  quae  vere  propneque 
ad  vniuerfa  pertineat,  iis  fontem  efie  cognitionis  pecu- 
liarem , id  efi  facultatem  cognofcendi  a priori , fiue  ex 
anticipatione  tribuendum,  hac  ipfa  pleniore  vniuerfi  ra- 
tione monemur.  Hinc  itaque  efficitur,  vt  vis  tum  nf 


Digitized  by  Googlc 


INSTITUTia 


« 

ttjfarii , tura  vniunjt  in  notis  fit  certis  atcjue  indubitatis 
cognitionis  o pnuri  du£lae  formataeque,  quae  inuicem 
tam  arftt  fint  inter  fe  coniunclac  copulatacque , vt  ab 
altera  disiungi  nequeat  altera  neque  diuelli.  In  quibus 
vero  ad  vfum  transferendis  cum  fiibinde  eueniat,  vt  eo- 
rum facilius  circumfcriptionem  empiricam  poffis,  quam, 
quae  iudiciis  ineil,  rationem  fortuitam  ofiendere,  noa 
numquam  etiam , quam  iudicio  cuidam  tribuimus,  vni- 
verfalitas  apertius  queat  eiusdem  neceffitate  duceri , Ta- 
tius'erit,  his  ambabus  notis,  quarum  quaeque  per  fe 
certa  et  indubitata  eft , fingulis  vti  fimplicibus  et  foli* 
tariis. 

Cuiusmodi  quidem  iMdirto  tum  nneffaria,  tum  pro- 
prie uu/wr/fl/ifl,  ideoque  a prior j ^aro  et  liquida,  ia_in- 
telligentia  humana  vere  inefie,  facili  negotio  poterit 
euinci.  Namque  fi,  quod  ex  artium  formis  petatur,  ex- 
emplum quaeras,  id  fingula  Mathematicorum  effata  in- 
Ipicienti  occurret:  fin  ex  vulgari  vfu  intelligentiae 
communis  depromtum  cupias  aliquod;  decretum  illud, 
quod  quamque  mutationem  caufam  enunciat  requirere 
antegreffam,  elTe  argumento  poteft;  in  quo  quidem 
conceptu  caufae  notio  ciFeQi  neceffario  nexi  aptique,  et 
tegulae  fimpliciter  abfoluteque  vniuerfalis  tam  aperte 
ac  perfpicue  continetur , quae,  fi,  quod  h:;mio  place- 
bat , a frequentiore  copulatione  eius  quod  fit , cum  eo 
quod  efiantegrelfum,  et  inde  profe£fa  notionum  inuicem 
copulandarum  confuetudine  ac  proinde  a neceffitate, 
quae  tota,  quam  vocant,  fubieuiua  fit,  eam  deriuar* 
velis,  omnis  omnino  peritura  videtur.  Sed  non  efl, 
quod  a talibus  exemplis  praefidium  petamus:  poteft 
enim  ex  ipfa  natura  rei  adeoque,  quod  vocant,  ex  anti- 
cipatione doceri , effata  pura  omni  vfu  experientiaque 
priora  quafi  naturales  atque  infitas  in  animis  noftris  no- 
tiones inefle , quippe  quibus  po^teft  folis  fieri , vt  expe- 
rientiae vim  fimus  et  ^cultatem  habituri.  Namque  vn- 
de  fua,  quaefo,  de  qua  inter  omnes  conueniret,  firmi- 
tas et  euidentia  ipfi  conflaret  experientiae,  fi,  quas  ea 
fequitur,  fingularum  legum  itidem  rurfum  ab  vfu  profe» 
€bk  atque  empirica  et  proinde  fortuita  ratio  videretur? 
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qoo  quidem  pofito,  cogeretur  fane,  vt  ne  in  fummis  ila 
lae  eounciatis  haberi  pofle  viderentur..  Verum  hoc  lo*^ 
co  fatis  fuerit , vfum  purum  facultatis  Cognofcendi  no* 
(Irae,  quafi  rem  in  fafto  politam,  adiun£lis  illius  notis ( 
oHendilfe.  Nequ^  vero  luriiciorum  tantum  quaedam  prt* 
ma  atque  antecepta  videntur , fed  ex  conceptibus  quo* 
que  nonnullas  animis  imprelTas  elTe  intelligentias  et  in* 
choatas,  fenfusque  atque  experientiae  ratione  priores» 
in  promtu  ell  docere.  Quodli  enim,  quem  ex  vfu  hau* 
Hum  atque  dxperientia  habes,  in  conceptu  corporis  lin* 
gula,  quae  fub  fenfum  cadunt,  mente  et  cogitationa 
fulluleris,  vt  colorem,  vt  duritiem  mollitiemue,  vt  gra* 
vitatem,  et  vel  ipfam  rationem  imperuiam,  quam  impe- 
netrabilitatem  dicunt,  tamen,  quod  corpus  ante  imple* 
verat,  fpatium  remanebit  nulla  vmquam  cogitatione  de* 
lendum.  Nec  vero  in  conceptu  empirico  cuiusque  rei 
propolitae,  ITue  illa  corporea  Iit,  lluenon,  li  omnia  at* 
tributa,  omnes  adfetlionesex  vfu  atque  experientia  per- 
ceptas feiunxeris , ea  item  poterit  ab  agitante  mente 
tolli  e.vllinguique , qua  vt  illam  vel  tamquam  elfentiam 
(liue  fubllantiam),  vel  id  quod  inhaereat  elTentiae  cogite* 
mus;  quamquam  haec  notio  pluribus  circumferiptamo* 
dis  continetur,  quam  ea,  qua  res  quaedam  fubie£la*de> 
tfotatur.  Igitur  necelhtate  illa,  qua  ea  fefe  nobis  notio 
obtrudit,  coacli,  necelTe  ell,  fateamur,  eam  in  noftra 
facultate  cognofcendi  vfum  omnem  et  experientiam  an- 
tegrefla , hoc  ell  a priori  hue  ex  anticipatione , efle  fun* 
datam.  " 

III. 

Philofophiae  opus  ejl  f cientia,  quae  notitiarum  omnium  fenfu 
et  experientia  priorum  tum  pOjfibilitatem,  tum  principia 
atque  initia,  tum  ambitum  denique  aperiat  atquejonjiituat. 

Quae  quidem  omnia  quamvis  grauiflfma  £Tnt,  ta* 
men  illud  longe  erit  grauius , quod  certas  in  nobis  noti- 
tias deprehendimus , quibus  ht,  vt  reli£lo  omni,  cuius 
quidem  elTc  copia  pollit,  experientiae  fundo,  ex  notio-  ‘ 
nibus,  quibus  nuspiam  quaepiam  res  elTe  fubie£la  poteft 
fpnlibus  famulis  percipienda,  iudiciorura  noftrorura  vl- 
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tra  omnes  eorum  terminos  proferri  ambitus  Ti» 
deatur. 

Atque  in  his  ipfis  conceptibus,  qui  res  fpeSant ex- 
tra mundum  fenfibilem  pofltas,  vbi  nec  duci  experientia 
poflumus,  nec  regi,  inueftigationes  rationis  nouraever- 
fantur,  quas,  quo  grauiores  illae  quidem  funt  digniores- 
que,  eo  etiam  praeftantiores  et  excellentiores,  eoque 
maiorem  altioremque,  quem  propofitum  habent,  fco- 
pum  putamus,  tantique  eas  aeliimamus,  quanti  neuti- 
quam  quidquam  facimus  eorum,  quae  menspoteftphae-. 
nomenorum  in  regione  cognofeere,  atque  adeo  cum  ip- 
fo  errandi  discrimine  cunfla  potius  periclitamur,  quam 
vt,  quae  tanti  interfunt,  iiiuelHgationes  mittamus,  ne- 
que quod  ratio  quaedam  dubitandi  caufam  adferat,  neque 
aliqua  contemnendi  ac  reiiciendi.  Quarum  quidem 
quaelHonum  rationis  purae,  quae  nullo  modo  poflTunt 
euitari,  vna  deum  attinet,  reliquae  ad  animorum  tum 
liberam  tum  immortalem  naturam  referuntur.  Illa  ve- 
ro doftriiiae  pars,  cui  quaeftionum  illarum  proprie  pro- 
pofita  folutio  eft,  metaphyfica  vocatur,  et  tenet  illa 
quidem  initio  dogmaticam  viam , neque  explorat  prius 
atque  examinat  potentiam  rationis  impotentiamue , par- 
ne  illa  fit  atque  idonea  huic  tanto  tamque  arduo  nego- 
tio, an  iners  atque  aliena,  fed  illud  ipfum  negotium 
fidenter  aggreditur  conficiendum. 

Ac  naturae  quidem  nihil  magis  confentaneum  dide- 
tur, quam,  vt,  cum  territorium  experientiae  migraueris, 
non  illico  ex  notitiis  ftatuas,quae  vnde  hauferis  nefeias, 
et  ad  fidem  auftoritatemque  decretorum,  quorum  tete 
primordia  lateant,  aedificium  exftrucre,  nifi  antea,  qui- 
Dus  id  fufFultum  tenearur,  fundamenta  diligenter  cogni- 
ta habeas  atque  pcrfpefta.  Nec  proinde  minus  auer- 
fum  ab  natura  atque  alienum  fuerit , quam , vt  dudum 
agitari  <|uaeftio  de  via  debuiflet,  qua  tandem  poffit  ad 
omnes  ifias  cognitiones,  quas  hauAas  a priori  dicimus, 
aditus  inucniri,  et  quam  late  illae  quidem  pateant, 
quam  vim  habeant,  qui  valor  illis  fit,  quodue  pretium 
natuendum,  anquiri.  Ac  profcGo  quidem  haec  ita  fe- 
cundum naturam  erunt , vt  illi  nihil  magis  accommoda- 
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tum  rideatur;  fi  modo  naturae  vocabulo  eam  vim  potc- 
ftatem<|ue  fubiicias,  vt  id,  quod  recta  ratio  fieri  poltu- 
lat,  delignet.  Sin  autem  id  dicas,  quod  plerumque  fit, 
naturae  congruenter  fieri,  tum  fane  largiendum  erit, 
nihil  item  naturae  accidiffe  conuenientius,  nihil  minus 
ab  ea  discrepantias , quam  vt  haec  quaeftio  omifia  diu 
negle£laque  obfolefceret.  Cum  enim  cognitionum  illa- 
rum, veluti  ea  pars  quae  mathematicorum  ratione  con- 
tinetur, certa  dudum  fit  atque  euidens  agnita,  fit  vt  in 
, caeteris  quoque  eadem  clara  atque  indubitata  ratio,  de 
qua  inter  omnes  conueniat,  haberi  poffe  opinemur, 
quamuis  maxime  illae  quidem  abhorrere  natura  fua  ab 
mathematicorum  cnmprehenfione  videantur.  Nec  vero, 
quum  feniel  carceres  experientiae  transgreffus  fueris, 
quidquam  erit,  quod  amplius  metuas , te  per  experien- 
tiam iri  explofum.  Namque  tanta  inefi  vis  in  appetitu 
proferendi  terminos  cognitionis,  vt  non  pofiis,  nifi  in 
aliquid  offenderis,  quod  ipfum  fibi  manifefle  repugnet, 
in  progrelTu  tuo  cohiberi.  Sed,  ne  abs  te  diffentias, 
facile  eflicies,  fi  caute  in  fitlionibus  tuis  verfabere, 
quamuis  ideo  minime  polfit,  quod  falfum  erit,  veri  na- 
turam induere.  lam  quantum  ratio  poffit  ab  omni  fen- 
fu  experientiaque  abdufla  ac  feuocata  augefeere,  quam- 
que longe  progredi  in  cognitione  ex  anticipatione  parta 
duftaque,  exemplo  effe  egregio  mathematicorum  ratio 
potelt.  Quae  quidem  in  rebus  verfatur  notitiisque,  fed 
ex  ea  parte,  quatenus  in  vifione  pofliint  fiue  contuitu 
proponi:  verum  hoc  facile  negligitur,  propterea  quod 
vifio  ifia  a priori  potefl  ofiendi , ac  proinde  a mero  con» 
ceptu  puro  ac  genuino  vix  discernitur.  Itaque  fit,  vt 
cupiditati  cognitionis  amplificandae,  tali  argumento  de 
vi  et  potentia  rationis  captae  atque  occaecatae,  regio  pa- 
tere infinita  videatur.  Sic  quondam  Plato,  reliflo 
mundo  fenfibili,  quo  tam  ar£lis  inclufam  carceribus  in- 
tciligentiam  videbat,  idearum  tamquam  pinnis  in  inani 
i I’. teli igentiae  purae  fpatio  periclitabatur;  velut  colum- 
ba leuis,  quae  libero  volatu,  quem  reluflanteni  fentit, 
aera  fecans  longe  fecum  a£lum  iri  praeclarius  in  fpatio 
ab  omni  aere  vacuo  exifiimet.  Neque  enim  Inimaduer* 
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tit  philofophus,  nullam  fefe,  vtcumquc  vires  contende» 
ret,  viam  lucrari,  cui  infiftcret:  fi  quidem,  quo  quafi 
fufiultiis  niteretur,  atque  in  quod  vim  fuain  facultatem- 
que conferret,  vt  mentem  quafi  loco  mouerct , nil  fixi 
quidquam  certique  habebat.  Sed  ca  plerumque  fors  eft 
rationis  humanae  in  quaerendis  inuefiigandisque  rebus 
ab  oculorum  confuetudine  feiunftis  prorfus  atque  remo- 
tis, vt,  quam  fieri  pofiit,  maturius  aedificium  perficiat 
atque  abfoluat,  et  poftea demum,  probe  illud  fit,  necne, 
conftitutum,  fatis  praepollere  exploret.  Tum  autem 
varios  vndique  titulos  folomus  ac  praetextus  conquirere, 
quibus  de  firmitate  aedificii  nosmet  confolemur,  vel  et- 
iam feram  eiusmodi  atque  ancipitem  explorationem  re- 
pudiemus. Id  vero,  quod , dum  aedificamus , ab  omni 
nos  metu  ac  fufpicione  liberat,  nobisque  dollae  cuius- 
dam fubtilitatis  fpecie  imponit,  in  eo  cernitur,  quod 
operae,  quam  ratio  impendit,  permagna  pars,  et  fortafi 
fe  maxima,  in  conceptibus  rerum,  quas  iam  cognitas 
habebamus,  explicandis  discutiendisque  verfatur.  Quo 
quidem  efficitur,  vt  copia  notitiarum  augeamur  eiusmo- 
di, quae,  quamuis  id  tantummodo, quod  in  conceptibus, 
licet  obfcurius,  cogitaueris,  explicetur  atque  illullretur, 
tamen  faltem  quoad  formam  nouis  cognitionibus  aequi- 
parentur , cum  tamen , quos  perceptos  habemus , con- 
ceptus, fi  materiam  eorum  complexumue  refpicias,  nil 
quidquam  ampliores  reddantur,  fed  tantum  clariores  ef- 
ficiantur. Quae  quidem  via  cum  veram  ex  anticipatione 
profeftam  cognitionem  largjatur,  quae  tuto  progrelTu  et 
commodo  gaudeat,  fit,  vt  hac  ollentatione  illufa  ratio  ex 
quafi  quadam  fubreptione  haud  animaduerfa  ad  fenten- 
tbs  deferatur  maxime  feiunfius  atque  discrepantes,  dum 
conceptibus  datis  atque  propofitis  alios  ratio , idque  ex 
anticipatione,  adneclit  prorfus  alienos  et  aduentitios , 
ita  quidem,  vt,  quo  illa  fit  eos  adepta,  modum  plane 
ignores,  neque  illius  originis  indagandae  cura  vmquam 
animum  occupet.  Quamobrem  e re  efle  arbitror,  ftatim 
in  principio  huius  traflationis  de  discrimine  duplicis 
huiusce  generis  videndi  veri  pauUo  accuratius  dif- 
Terere. 
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■ De  iudiciorvm  anatylieorum  et  fyntheticorum  discrimine. 

Eft  omnium  iudiciorum  mantis,  fi,  quo  fubieQum 
ctim  attributo  comparetur,  modum  fpeftaucris,  ratio 
duplex  (C  {olam  aientium  partem  confideres  tum  enim 
ad  formam  negantium  fiicilia  applicatio  erit).  Aut  enim 
attributum  B iubie^io  A continetur,  tamquam  aliquid, 
quod  iam  iofit  notioni  A,  quamuis  latenter : aut  attribu* 
^m  B totum  eft  extra  notionem  A pofitum,  quamuis 
coniun^him  cum  illa  atque  connexum  fit.  Ac  fuperto» 
ris  quidem  generis  iudicium  analyttcum,  pofierioris  /yn^ 
thrncum  appellabimus.  Itaque  analytun  iudicia(de  aien* 
tium  parte  loquimur)  ea  erunt,  in  quibus,  quae  fubiefte 
attributa  funt,  coniun£Ia  cum  eo  ex  vno  atque  eodem  (ea 
identitate)  cogitamus;  fed  ea,  in  quibus  illa  complexio 
copulatioque  fubic£U  cum  attributo  fuo  non  ex  vno  at* 
que  eodem  mente  concipitur,  fynihitica  iudicia  nomina* 
mus.  Atque  e nunciata  quidem,  quae  priore  loco  de* 
fcripfirous,  poterunt  etiam  illujlrantta  dici , vti  poficrio* 
ris  generis  amplificantia ; neque  enim  in  illis  quidquant 
per  attributi  rationem  ad  conceptum  fubiefti  accedit, 
fed  fubiedi  conceptus  explicando  dispefeitur  in  conce* 
ptus,quiquafi  partes  in  ea,  quamquam  obfcurius,  cogita* 
ti  continentur.  Contra  ea  vero  pofterioris  formae  baeo 
ratio  atque  natura  ert,  vt  conceptui  fubiefti  aliquod  at* 
tributum  addatur,  quod  nullo  modo  fit  in  illo  cogitatione 
depiefum  atque  agitatum,  quodue  nulla  prorfus  explica- 
tione iftius  elici  potuilfet  atque  cuolui.  Velut  fi  enun* 
cies:  omnia  corpora  ioot  cxtenfn-,  iudicium  analyticuirt 
tuleris.  Neque  enim,  quo  extenfionem  tamquam  illi 
•diunSam  reperias,  opus  orit,  vt  conceptum  corporis 
migres  ac  deferas,. fed  fatis  erit,  vim  virtutemque  con- 
ceptus illius  fi  explicaucris,  Iioc  eft,fiitfieit,vt,  qtiaefem* 
per  illi  cogitantur  inefle,  variornjn  nobis  confeii  l^mus,  quo 
attributum  in  iis  inueniamus.  Eft  ergo  enunciatunt' 
iftud  in  analyticis.  Contra  ea  vero  fi  promincies;'  omne 
corpus  praue  eft;  tum  ei,  quod  corpori  tribuis,  long4 
quiddam  aliud  ineft,  atque  in  folo  corporis  conceptu 
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omnino  cogitatur.  Cuiusmodi  igitur  attributi  adieQione 
iudiciuin  fyiitheticum  efficietur. 

lam  emprica  iudicia,  quatenus  de  fonte  funt  expe- 
rientiae haulla,  cunila  erunt  fynthetica.  Nam  abfur- 
dum  eft,  analyticae  fententiae  experientiam  velle,  quaff 
qtioddam  fundamentum , fubfternere,  fi  quidem  ad  eam 
ferendam  non  eft,  quod  conceptum  deferas  vel  trans* 
grediare.adeoque  haud  indigeas  teftimonio  experientiae. 
Corpus  elfe  extenfum,  perquam  euidenter  ac  firmiter 
ex  anticipatione  enunciatur , neutiquam  ex  experientia. 
Ante  enim,  quam  ad  experientiam  accedas,  omnes  leges, 
quibus  effici  poteft,  vt  fic  enuncies,  complexas  conceptu 
habes,  vnde  attributum  poffisad  decretum  repugnantiae 
dicere,  eoque  ipfo  elie  tibi  confcius  queas  neceffitatis, 
qua  cogaris  ita  pronunciare,  quam,  multum  aberit,  vt 
experientia  iit  vmquam  ofienfura.  Quamquam  autem 
e contrario  grauitatis  attributum  minime  completlimur 
conceptu  corporis  generatim  fpetlati,  tamen  illo  con* 
ceptu  res  defignatur  experientiae  fubie£la  ex  parte  qua- 
dam atque  obuia,  cui  proinde  et  alias  eiusdem  expe- 
rientiae partes  poffis  adiungere.  Etenim  conceptus 
corporis  antea  poterit  analytice,  hoc  eft^  ex  notis  exten- 
fi,  folidi,  eminentis  et  fimilium,  quae  cun^a  in  eo 
conceptu  comprehenfa  complexaque  cogitantur,  cogno- 
fci.  lam  vero  augetur  cognitio  et  crefeit,  dumque  ex- 
perientiam fpeftamus,  vnde  illum  corporis  conceptum 
j'ei unxeramus,  coniuntlam  femper  cum  notis  illis  graui- 
tatem  quoque  animaduertimus,  quam  deinde  conceptui 
illi,  tamquam  attributum  aliquod,  fyntheticc  annecli* 
mus.  Itaque  hinc  cogitur,  vt,  quo  grauitatis  attributum 
cum  conceptu  corporis  iungi  queat  fynthetice  et  copula- 
ri, ope  folius  experientiae  efficiatur:  quamquam  enini 
hi  conceptus  neutiquam  ita  fint  inuicem  iuntli  nexiquq, 
Tt  vno  alter  teneatur  complexus  eteomprehenfus,  tamen 
vt  partes  cuiusdam  totius,  nimirum  experientiae,  quae 
ipfa  quidem  in  copulatione  vilionum  fynthetica  cerni- 
tur, iunUae  inuicem  aptaeque,  quamquam  tantum  for- 
tuito, videantur. 
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Sed  In  indiciis  fyntheticis  ex  anticipatione  totum 
ifhid  adminiculum  declK  Napique  fi  conceptum  A mi- 
grare debeam  ac  relinquere,  vt  alium  B cum  illo  con- 
iunthim  pofiim  cognolcere;  quid,  quaefo,  erit,  cui  in- 
nitar, quouc,  vt  ca  fynthelis  clFe,  queat,  efficiatur? 
neque  enim  perluftranda  patet  regio  experientiae.  Po- 
namus enunciatum  hoc:  quidquid  fit,  caufam  fui 
habeat,  neceffe  eft.  In  conceptu  quidem  eius  quod  fit, 
cogito  fane  aliquid  elTe,  cui  quoddam  tempus  praecedat, 
et  id  genus  alia;  et  inde  analytica  poflunt  iudicia  elici 
atque  emergere.  Sed  conceptus  caufae  prorfus  extra 
illam  notionem  pofitus  efl,  et  indicat  aliquid,  quod  ab 
eo,  quod  fit  atque  exfiftit,  fit  diuerfum , ac  proinde  in 
hac  pofteriore  repraefentatione  nullo  modo  continetur. 
Quo  igitur  iure  potero  ei,  quod  omnino  fit,  tribuere 
aliquid  plane  ab  eo  diuerfum,  notionemque  caufae,  illo 
haud  complexam  quidem  et  comprehenfam , et  tamen 
▼ere  illi  atque  adeo  necefiario  adiuuQam,  cognofeere? 
Quae  tandem  erit  ignota  illa  atque  recondita  ratio,  =x, 
cui  mens  innititur,  quum  extra  notionem  A attributura 
alienum  quidem  putat  offendere,  qUod  nihilominus 
coniunftum  cum  illa  exiftimat?  Experientia  efle  non 
poterit;- fi  quidem  enunciatum  illud  non  folum  cum 
vniuerfalitate  latius  patente,  verum  etiam  neceffitatis 
ratione,  adeoque  prorfus  ex  anticipatione , atque  e folis 
notionibus  hanc  alteram  notionem  fuperiori  adiunxit. 
Atque  in  illis  decretis  fyntheticis , hoc  eft  iis , quibus 
crefeit  cognitio  atque  augefeit,  omne  confilium  vertitur 
cognitionis  noftrae  a priori  fiue  ex  anticipatione  effor* 
jnandae : nam  analyticoruni  ratio  eft  illa  quidem  grauif- 
fiina  et  fumme  neceflaria,  fed  non,  nili  vt  eam  notionum 
perfpicuitatem  confequamur,  quae  ad  certiorem  amplio- 
remque  fynthefin,  quae  noua  nos  cognitionis  accefiione 
augeat,  requiritur. 

V. 

In  omnibus  difeipHnis  rationis  theoreticis  iudicia  fynthetita  a 
priori  Jiue  tx  anticipatione  tamquam  principia  infunt. 

I.  Ac  mathematica  quidem  iudicia  omnia  et  fin* 
gula  in  fyntheticis  funt.  Id  quod  aciem  dnilorum  ho- 
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minutn,  qui  operam  fuam  in  explicanda  excatiendaque 
hominis  ratione  ponerent,  huc  vsque  videbatur  fugere', 
atque  adeo  exlpeclationi- eorum  vel  maxime  aduerfari; 
quamquam  illud  quidem  extra  omnem  controuerHam 
poRtum,  atque  eorum,  quae  inde  confequuntur,  pon» 
dorihu»  grauifllmum  eft.  Quoniam  enim  videbant,  ar^ 
gumentationes  Mathematicorum  pro  eo,  ac  natura  eo- 
jrum  poftulat,  quae  ex  neceffaria  ratione  efficiuntur, 
cunela  ex  effato  repugnantiae  fieri,  accidit,  vt  decreta 
quoqu6  cx  pugnantium  effato  perfpici  polFe,  fibi  per* 
finderent.  In  quo  falli  fe  paffi  funt.  Nam  potefl  qui- 
dem enuneiatio  fynthetica  ad  normam  effati  pugnan^ 
tium  comprehendi,  neque  tamen  ex  fe  ipfa  fola,  fed  ita, 
vt  enunciatiim  1'yntheticum  aliud  ponatur,  cui  e(Te  con- 
fcquens  poffit. 

Ac  principio  quidem  notandum  eft,  enunciata 
proprie  matliematica  femper  verfari  in  iudiciis  neuti- 
quam  empiricis,  fed  a priori  atque  ex  anticipatione  for- 
matis: nam  rationem  neceffariam  enunciaot,  quae  noa 
ex  vfu  potcfl  atque  experientia  intelligi.  Quodfi  cui 
haud  largiendum  videbitur,  age,  rationem  uoftram  in- 
tra fines  mathefeos  purae  contineamus,  quae  per  ipfam 
notionem  fuam  ab  empirica  ratione  vacua,  notitias  ex 
anticipatione  pura  tota  completlitur. 

Ac  primum  quidem  putaueris  , enunciationem,  , 
quae  ponit  7+; esis  totam  analyticam  effe,  quae  ez 
conceptu  fummae  e feptenario  et  quinario  numero  con- 
flatae ad  normam  effati  repugnantium  efficiatur.  Verum, 
quum  accuratius  contemplaueris , patebit,  conceptiun 
fummae  e fe^tenis  et  quinis  colletfae  nil  quidquam 
complefli,  nili  vtriusque  numeri  coniuntHonem  in  vno, 
quo  quidem  minime  cogitatur,  qui  numerus  ifte  vnus 
fit,  qui  vtrumque  contineat.  Neque  enim  numeri 
duodeni  conceptus  eo  ipfo  iam  cogitatione  depi£lus  erit, 
quod  feptenos  quinosque  iiiuiccm  iun^los  complexos- 
que  mente  informaueris,  neque  illo  conceptu  eius,  qua$ 
fieri  poffit,  fummae  diffeflo  qu^ntumuis  atque  refoluto 
duodenum  numerum  vmquam  reperies.  Opus  eft 
potius,  vt  conceptus  illos «giediare,  ad  vifumque 'con- 
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lii^ias,  alterutri  refpondens,  velut  ad  digitos  quinos, 
«ut,  quodSegnerus  in  Arithmetica  fecit,  puncia  quina, 
•t  ita  paullatim  numeri  quinarii  in  vifopropoflti  hngvila 
ad  feptenarii  conceptum  adiungas.  Ituquc  1'umto  pri< 
mum  numero  feptensurio,  et  ad  conceptum  quinarii  qui- 
nis  manus  digitis , qui  vifione  funt  percepti,  adiutus, 
£ngula,  antea  ad  numerum  quinarium  efiicicndum 
complexa,  iam  pedetentim  in  illovifo  ad  numerum  fep- 
tenarium  adiicimus,  atque  ita  duodenum  exfillere  vide- 
mus. Vidimus  quidem,  in  conceptu  totius  = 7 -f  j,  hunc 
7 ad  5 addi  debere ; fed  hanc  fununam  numerum  aequa- 
re 13,  nequaquam  videbamus.  Inde  ht,  vt  enunciatio 
arithmetica  femper  in  fyntheticis  effe  videatur,  id  quod 
confirmatius  erit  ac  dilucidius , quo  maiores  numeros 
, adhibueris:  tum  enim  perfpicue  intelligcs,  quantumuis 
notiones  verfes  ac  torqueas , tamen  per  folam  earum 
explicationem,  nifi  vifionibus  adiutos,  niim<)uam  nos 
fommarn  inuenturos. 

Neque  vero  quodpiam  rmquam  Geometriae  purae 
«nunciatum  in  analyticis  erit.  Velut,  lineam  reclam 
duobus  puniBs  interieflam  e(Te  breuiflimam,  fynthetica 
pronunciatio  eft.  Si  quidem  in  conceptu  re£li  neuti- 
quam  quidquam  quantitatis  ineft,  et  eo  quaedam  fubie£la 
qualitas  continetur.  Itaque  conceptus  breuiflimi  totus 
eum  accedit,  neque  vlla  potell  explicatione  atque  ana- 
lyfi  ex  lineae  reflae  conceptu  elici  atque  euolui.  Ergo 
jnaBifefhim  eft , hic  vifione  opus  efte , qua  quidem  fola 
£eri  poterit  fyntheiis. 

Sed  funt  in  iis,  quae  fumant  Geometrae,  enunciata 
quaedam  proprie  analyrica,  quae  in  folo  pugnantium 
^ato  nitantur.  Verum  haec,  tamquam  ea  quae  ipfa 
ex  fe  connexa  funt  (enuncktiones  identicae),  non  pofTuiit 
pro  decretis  atque  principiis  adhiberi , fed  ex  ea  parto 
tantum,  qua  complent  atque  perficiunt  viae  docendi  at- 
que methodi  compagem  illam,  quafique  catenam : Velut 
As» A,  totum  fibimet  ipfum  aeqaale  eft,  vel  (•+  b>  a. 
hoc  eft,  totum  maius  eft  qualibet  fua  parte.  Ac  vel  his 
ipfis,  vt  ex  folis  conceptibus  pendeant,  tamen  locus  in 
inathematicorum  ratioae  propterea  tant^  conceditur >. 
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quoniam  in  vifione  poflunt  Jefcribi  atqiic  proponi.  Sed 
ambiguitas  verbi  in  caufa  eii,  quare  plerumque  pute- 
mus, attributum  talium  iudiciorum  apoditticorum  iam 
noftro  conceptu  contineri,  et  proinde  iudicium  analy- 
ticum  efle,  propterea  quod  conceptui  propolito  attribu* 
tum  quoddam  cogitatione  adiun^endum  erit,  quae  qui- 
dem necellitas  iam  ipH  conceptui  adhaeret.  Sed  hoC 
loco  non  quaerimus,  quid  cogitatione  debeamus  ad  pro- 
pofitum  conceptum  adneflere,  fed  quid  vere  eo  com- 
plexum, quamuis  obfcurius,  cogitemus:  quo  quidem 
inueftigato  exploratoquc  patebit,  attributum  conceptibus 
illis  quidem  necelfario  adhaerere , at  in  ipfo  tamen  con- 
ceptu non  quod  infit  cogitari,  fed  vifione  qu.adana  fiuo 
contuitu  intercedente,  qui  ad  conceptum  debeat  ac- 
cedere. 

2.  Iam  vero  phyfica  indicia  fynthetica  ex  anticipa- 
tione formata,  tamquam  decreta  atque  principia  conti- 
nentur. Eius  generis  exemplo  politae  lint  enunciatio- 
nes  haet  in  omnibus  mutationibus  mundi  corporei 
quantitatem  materiae  eandem  manere  et  immytabilem  ) 
vel  in  quouis  motu  communicando  a£Iionem  et  reaftioi- 
nem  femper  elTe  aequalem  cogi.  Namque  in  hoc  vtfo- 
que  conceptu  necelfitatem  inelTe,  adeoque  a priori  or- 
tos, apparet,  fed  etiam  in  fyntheticis  enunciatis  eos 
verfari.  Si  quidem  conceptu  materiae  non  quae  perpe- 
tua Iit,  fed  quae  in  fpatio , quod  capit,  appareat,  cogi- 
tamus. Ita  fit,  vt  vere  conceptum  materiae  transfilia- 
mus,  vt,  quod  in  eo  complexum  haud  cogitabamus,  a 
priori  cogitando  addamus.  Vnde  efficitur,  vt  illa  enun- 
ciatio  neutiquam  an.alytic.a,  verum  fynthetioa  fit,  nihilo-, 
minus  tamen  a priori  atque  ex  anticipatione  cogitetur. 
Id  quod  etiam  in  caeteris  enunciatis  purae  partis  phyfi» 

' ces  locum  habebit. 

3,  In  metaphijjiia  denique,  fi  vel  pro  arte  accipia- 
tur illa  quidem  tentata  tantum  huc  vsque,  fed  per  natu- 
ram rationis  humanae  necelfaria , notitias  inelfe , quae 
antecapiantur  et  praefumantur,  fyntheticas  oportebit. 
Neque  enim  ea  id  agit,  vt  perceptiones  praeconceptas 
excutiat  enodetque , atque  ita  «VffAortXair  illulhet,  fei; 
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•eupimus  etiam  cognitionis  noftrae,  a piioVi,  quod  di- 
cunt, fines  proferre,  vbi  opuseit,  vt  decretis  vtamur 
eiusmodi , quibus  fiat,  vt  ad  conceptum  datum  atque 
propolatum,  adiiciatur  aliquid , quod  eo  nondum  conti- 
neretur. In  quo  quidem  loco  fubinde  accidit,  vt  indi- 
ciis fyntheticis  praefumtis  et  anteceptis  eo  vsquc  pro- 
grediare,  quo  te  non  fequipofiit  experientia.  Exemplo 
iit  haec  pronunciatio;  mundus  aliquando,  neceflie  eft, 
primordia  ceperit,  et  quae  funt  generis  eiusdem.  Ita- 
que relinquitur vt  metaphyfica,  certe  ex  fine  quem 
propofitum  habet,  fingulis  enunciatis  fyntheticis,  quae 
antecapiantur,  efficiatur. 

VI. 

Qitaeftio  vtiiuerfalit  rationis  purae. 

Ac  permultum  quidem  efFecerimus,  fi  multarum 
quaefiionum  vim  et  frequentiam  ad  vnius  poffimus 
quaelfionis  formulam  reuocare.  Ita  enim  et  nobis  deli- 
berandi labor,  definitus  fic  accuratius  et  circumferiptus, 
reddetur  facilior,  et  iudicandi  aliis  omnibus,  qui  fub 
examen  vocabunt,  reftene  nos  partibus  noftris  perfunfti 
videamur,  nec  ne.  Sed  locus,  qui  vere  proprieque  ra- 
tioni purae  propofitus  efi,  attingit  hanc  quaefiionem: 
quomodo  iudicia  fynthetica  prnefumt  et  antecapi  pojjunt  ? 

Quare  metaphyfices  tam  lubrica  huc  vsque  atque 
ambigua,  et  vero  etiam  maxime  inconftans  et  pugnarum 
plena  conditio  effet,  potiffimum  in  caufa  eft,  quod  haec 
quaeftio,  et  vel  ipfum,  opinor,  quod  analytica  inter 
et  fynthetica  iudicia  intercedit,  discrimen  nullius  animo 
prius  occurrerat.  Itaque  vel  e.x  hac  quaeftione  rite 
aperta  folutaque,  vel  ab  exquifita  ratione  aliqua  atque 
indubitata,  quae  doceat,  non  pofte  oftendi , qui  fiat  id, 
quod  ea  quaeftio  poftulat  euinci,  fors  omnis  metaphyfi- 
ces aut  ftaturae  aut  cafurae  pendebit.  da  vides  qui- 
dem KUMius  vnus  ex  philofophis proxime  ad  hanc  quae- 
ftionem  acceffit.  Verum  nec  fatis  definite  illam  quidem 
et  circumferipte  mente  agitabat,  nec  tam  late  patentem, 
fed  foli  effato  colligationis  caufarum  (principio  caufalita- 
tls)  cum  effeclis  ovvQeriKfis  inhaerens,  elici  putabat. 
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e(Te  non  poflc,  vt  tale  enunciatunxaliquod  antecapiatur. 
Atque  ex  eius  rationum  momentis  confequeretur  porro, 
dominam  omnem  illam,  quam  verbo  metaphyliccs  no- 
tamus , meram  opinionem  effe  cognitionis  putatitiae  vi 
virtuteque  rationis  partae  eorum , quae  vero  ex  vlu  at- 
que experientia  hauita  et  mutuata,  fpeciem  a confuetu- 
dine  iint  neceditatis  adepta.  Sed  in  hanc  fententiam, 
omnem  vim  rationemquo  philorophiae  funditus  tollen- 
tem , numquam  incidiffet  philofophus , fi , quam  modo 
propofuimus,  vniucrfam  illam  quaediSnem  ob  ocuioe 
collocatam  habulirct,  potiusque  illi  planum  fuiiFct,  fieri 
non  polfe,  vt  ad  huius  argumenti  fui  conclufionem  ma- 
thefispurafit,  quam  certum  clienuncktafyntheticaprae- 
concepta  complecii.  Sed  in  iftam  ne  fe  praecipitaret, 
mentis  bonitate  atque  acumine  cautum  fuerat.  lam  in 
«nodatione  quacllionis  fuperioris  inefi  etiam  modus, 
«)uo  e(Te  vfus  queat  rationis  purae  in  inchoandis  ab- 
foluendisque  omnibus  do^rinae  partibus,  quibus  cogni- 
tio rerum  theoretica  a priori,  vt  aiunt,  fubie£iaeft, 
«deoque  duplicis  illius  loci  explanatio : 

Primo  qui  ejfe  pojjit  mathejis purol 
Deinde  qui  tjje  copia  pojjit  phqfitts  purae  ? 

De  qua  quidem  vtraque  do£lrinae  forma,  quum  vere 
data  fit,  fane  fas  erit  quaerere,  quomodo  illa  elfe  polfit? 
Nam  efle  vtrainque  polfe,  inde,  quod  ea  vere  eft,  fatit 
argumenti  videtur.  *)  Ac  metaphyficam  elfe  illam 
quidem  omnino  polfe,  fuo  quisque  iure  dubitet,  prop« 
terea  quod  eam  hucusque  adeo  parum  progrelFam  nout- 
mus,  vt,  fi,  quem  illa  libi  proprie  propofitum  habet, 
finem  confideres,  et  cum  vna  quaque  ittetaphyficae  di^ 

*)  Erunt  fortafle,  qui  phyficam  puram  vere  effe,  dubitent. 

Verum  is,  qui  ad  enuntiata  illa  varia,  quae  in  principio 
■ pbylicae  empiricae  folqnt  tra£iari,  animum  adnerterit,  velut 
eandem  femper  effe  quantitatem  materiae ; offe  quamdam 
in  corporibus  vim,  quam  dicunt,  inertiae;  actionem  et  re- 
«ftionem  effe  aequalem,  et  firailia;  is  facile  erit  perfuafus, 
quampiam  illis  phyficam  puram  (fiue  rationalem)  contineri, 
quae,  vt  peculiaris  doctrina , pleno  foo  vd  angulliori  ambi-  ' 
< tu,  vel  latiori  feparatim  proponi  digna  videatur- 
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fciplinae  formula  compares , nullam  etlamnonc  vere  ex» 
flare,  iudicandum  videatur. 

Sed  illa  cognitionis  pars  tamquam  data  quodam- 
modo atque  concelFa  accipi  debet , atque,  vt  haud  arti- 
ficialis, at  naturalis  quali  quaedam  et  inllta  inanimis 
nollris  metaphyfica  erit.  Si  quidem  ratio  humana,  non 
vanitate  dufta  multarum  rerum  fcientiae,  fed  peculiari 
quodam  quali  indigentiae  fenfu  ac  deliderio  excitata  ci- 
tato gradu  ad  eas  quaelliones  progreditur,  quae  nullo 
polTunt  vfu  rationis  empirico,  nullisque  inde  fumtis  de-  ' 
cretis  explicari : ex  quo  manifeftum  ell,  in  lingui;s  ho- 
minibus, in  quibus  fimulatque  ratio  ad  inuelligaticnem 
contemplationemque  rerum  occultarum  fefe  exferat, 
aliquam  metaphylicam  et  eflTe,  etfuilTe,  et  vero  etiam 
in  pollerum  futuram.  Ita  fit,  vt  nunc  etiam  de  hac 
quaeratur : 

Qui  tjfe  naturalis  mttaphyjica  pote  fi  7 hoc  eft,  qui 
fit,  vt  quaelliones  nafcantur,  quas  ratio  pura  proponit, 
quasque  vt,  quam  fieri poflit,  optime  fuo  iplius  indigen- 
tiae fenfu  foluendas  exllimuletur? 

Quum  autem  huc  vsque  frullra  tentata  fit  quaellio- 
num  folutio,  quarum  quidem  non  poterat  ratio  fuperfe- 
dere,  velut  vtrum  mundus  initia  ceperit,  an  fit  aeter- 
nus, et  quae  funt  de  genere  eodem,  nec  fieri  polTet,^ 
quin  femper  pugnantia  deprehenderes;  fequetur,  vt  in 
metaphyfica  illa  naturali,  hoc  ell,  facultate  rationis 
purae,  vnde  quidem  femper  aliqua,  qualis  illa  cumque 
fit,  metaphyfica  exfillet,  haud  acquiefeamus,  fed  ad 
certam  illam  atque  indubitatam  rationem  vt  perducere 
polfimus , oportebit , fiue  fcientiae  rerum  fiue  infeien- 
tiae,  adeo  vt  vel  de  rebus,  quas  ea  quaerit  atque  inue- 
lligat,  vel  de  vi  et  potentia  rationis,  vel  eius  impcften- 
tia  et  imbecillitate  refpeclu  earum  ftatuendi  indicet,  ac 
proinde  rationem  noftram  genuinam  et  fimplicem  vere 
augeat  atque  amplificet,  aut,  quibus  ea  fe  teneat,  fines 
ac  terminos  conllituat.  Atque  haec  pollrema,  quae  ex 
vniuerfa  illa  quaeftione  exfilHt,  quaeftio  haec  erit:  quo- 
modo  ejft potejl  metaphypea  artificialis! 
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His  igitur  expolitis  intelligitur,  artem  criticam  ra- 
tionis tandem  neceflario  ducere  ad  fcientiam;  contra  e» 
vero,  fi  ea  Soyf*xTtx,cZs,  neglefta  arte  critica,  vtare , fie- 
ri non  poterit,  quin  ad  van^s  atque^inanes  opiniones, 
quibus  aliae  pofiint  aeque  fpeciofae  opponi,  et  proinde 
in  fcepticorum  errores  delabare. 

Atque  haec  feientia quoniam  non  in  rebus  verfatur 
rationi  fubieftis  atque  propofitis,  quarum  quidem  infi- 
nita varietas  efl,  fed  in  fc  ipfa  et  quaeflionibus  ex  fe  na- 
tis, quae  non  ab  natura  rerum  a fe  diuerfarum , fed  per 
fudm  ipfius  naturam  ipfi  propolitae  funt,  mole  fua  labo- 
rare haud  poterit  aut  terrere.  Quae  fi  vim  fuam  ratio- 
ne rerum  experientiae  forte  obuiarum  plenius  cognoue- 
rit , facile  poterit  ambitum  et  fines  vfus  fui , vitra  ter- 
minos experientiae  tentati,  plene  refteque  definire. 

Omnes  ergo  ac  fingulos  conatus,  quibus  hucusque 
ioy/jioiTiKais,  fiue  ex  decretis  praefumtis  atque  antece- 
ptis metaphyfica  tentata  eft,  vanos  atque  irritos  et  tam- 
quam infeftos  iudicare  et  polfumus  et  debemus.  Quae 
enim  in  hac  vel  illa  difciplina  metaphyfica  ex  enunciatis 
analyticis  efficiuntur,  fcilicet  mera  perceptionum  folu- 
tio  atque  enodatio  a ratione  anteceptarum , ea  non  ip- 
fum  finem  attingunt,  fed  tantum  ad  apparatum  verae 
pertinent  metaphyfices,  cuL  quippe  propofitum  eft,  vt 
cognitio  ex  notitiis  anteceptis  atque  praefumtis  au- 
geatur et  crefeat.  Atque  huic  quidem  negotio  impar 
illa  minusque  idonea  eft,  quum  tantum  oftendat,  quae 
his  perceptionibus  contineantur,  non  autem,  qua  via 
perceptionibus  illis  anteceptis  atque  inchoatis  potiare,  vt 
inde  vfum  illarum  legitimum  ratione  eorum,  quae  omni 
cognitioni  fubiefta  funt,  omnino  poffis  definire.  Parum 
quoque  opus  erit  modeftiae,  vt  omnes  illas  poftulationes 
mittas,  cum,  quae  nec  negari  poterunt,  neque  in  via 
dogmatica  euitari,  repugnantiae  rationis  in  fe,  omnem, 
quae  huc  vsque  exftitit,  metaphylices  formulam  aiifto- 
ritate  dudum  priuaffent.  Quo  maior  autem  requiretur 
conftantia  et  grauitas,  vtne  iis,  quae  vel  intus  negotium 
difficHe  reddunt,  vel  extrinfecus  obfiftunt,deterreare,  et 
vt  artem  potius  atque  fcientiam  rationi  hominum  funun* 
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neceflariam,  cuius  ftirpesfingulae  amputari  illae  quidem 
poflunt.fed  radices  non  poterunt, alia  tranandi  via  et  vul- 
gari prorfus  contraria  colas  et  foueas , quo  incrementa 
illa  capiat  et  fecunda  crefcat  atque  augefcat. 

VII. 

Idea  et  diuijio  artit  peculiaris,  quae  critica  rationis  purae 
dicatur. 

Ex  iis  omnibus,  quae  ha£lenus  ditia  funt,  idea  effi- 
citur artis  cuiusdam  peculiaris,  quam  criticam  rationis 
purae  dicamus.  Etenim  fi  ratio  in  facultate  cernitur 
fubminifirandi  initia  ac  principia  cognitionis  anteceptae, 
fiue  a priori  profetlae;  cogitur,  vt  ratione  pura  et  fim- 
plici  illa  ipfa  initia  teneantur  aognitionis  praefumtae  at- 
que anteceptae,  inchoataeque.  Itaque  organon  ratio- 
nis purae  complexu  efficeretur  initiorum , quibus  cun- 
flae  purae  notitiae  praeconceptae  capi  atque  acquiri 
poffint,  et  perfici  abfoluique.  Plena  autem  perfe£laque 
eiusmodi  organi  ad  vfum  applicatione  doftrina  {tsv^sipo^ 
rationis  purae  complexa  teneretur.  Atque  in  hoc  qui- 
dem quum  pofci  nimium  videatur,  et  adhuc  dubium  fit, 
an  hoc  in  genere,  vel  in  quibusnam  partibus,  crefcere 
queat  cognitio  noftra  atque  augeri;  artem  tantum  criti- 
cam rationis  purae,  fontiumque  atque  originum  illius, 
et  terminorum  et  limitum,  tamquam  arte.m  praeuiam  et 
praeparantem  doctrinae  rationis^purae 

confideremus.  Ac  talis  quidem  arx  dici  non  doarina 
deberet,  fed  critica  rationis  purae,  cuius  proinde  vfus 
in  indagatione  et  inueftigatione  rerum  occultarum  vere 
tantum,  quem  vocant,  negatiuus,  ideoque  non  adau- 
gendam , fed  ad  corrigendam  rationem  noftram  aptus , 
ad  eamque  liberam  ab  errorum  opinionibus  praellan- 
dam.  Id  quod  iam  permultum  lucri  foret.  lam  vero 
omnes  eas  notitias  liceat  transfcendentales  dicere , quae 
non  tam  in  rebus  ipfis  propofitis  atque  obieftis,  quam 
potius  in  modo  cognofcendi  eas  res  nobis  proprio  et  na- 
turali, quatenus  is  praefumi  et  antecapi  potell,  omnino 
verfaiitur.  Atque  eiusmodi  perceptionum  do£lrina  di- 
ci pofTet  philofophia  transfcendentalis.  Verum  et  haec 

• 


D^ilized  by  Google 


ao 


INSTITUTIO. 


longe  maioris  molis  foret  ac  ponderis,  quam  vt  initia 
poflet  et  fundamento  fcientiae  feriiire.  Namque  qui» 
talis  doflrina  vtramque  cognitionem  anteceptam  ple- 
nam perfeiiamque.,  et  analyticam  et  fyntlieticam, 
comple£li  deberet,  latius  ea  pateret,  quam  confiliiim 
noftrum  poftulat  atque  permittit,  cum  anal)  fi  vti  taii; 
tum  nobis  liceat,  quatenus  ea  fumme  neceiraria,  vt 
omnem  initiorum  principiorumque  (TwBecrfcos  praefum- 
tae  atque  anteceptae,  quippe  quam  folam  fpetlamus, 
ambitum  atque  compagem  perfpiciamus.  Atque  in  hac 
inquifitione  et  tractatione,  quam  proprie  non  doclrinam, 
fed  criticam  transfcendentalem  dicere  pofiis,  eo  quod 
notitias  fpe£tat  non  augendas,  fed  emendandas,  nobis- 
que  efle  pro  obrufla  debet,  ad  quam  omnem  cognitio- 
nem praeconceptam  vel  probemus,  vel  reprobemus, 
omnis  noftra  opera  verfabitur.  Itaque  talis  ratio  critica, 
fi  fieri  poterit,  praeparatio  erit,  qualicfue  praeludium 
organi,  quod  fi  minus  fucceflerit,  faltein  canonis,  ex 
cuius  praeceptis  dotlrina  plenior  pliilofophiae  purae, 
fiue  ad  augendam,  fiue  ad  limitandam  cognitionem  ci. 
faciat,  cum  a’r«AuT<x,(iSi,  tum  aviBcTiy.us  polTet  proponi. 
Iftud  enim  fieri  pode , quin  tale  fyftema  non  ita  late 
pofle  patere,  vt  illud  fperes  abfolutum  iri,  inde  iam  po- 
terit colligi , quod  hic  non  inexhaufta  illa  rerum  natu- 
ra, fed  mens  de  natura  rerum  iudicans , et  vel  liaec  ipf» 
ratione  cognitionis  anteceptae,  quafi  materia,  quam 
traQet,  ei  fubie£la  videtur,  cuius  quidem  copia  atque 
vbertas,  quia  non  efl  quaerenda  extrinfecus,  nobis  non 
poterit  recondita  at(|ue  tecla  manere,  et,  quantum  fu- 
fpicari  poffis,  fatis  tenuis  erit,  vt  plene  perfecfeque  col- 
ligatur, riteque  examinetur,  et  iuftum  illius  pretium 
ftatuatur.  Multo  minus  cenfura  hic  librorum  poterit 
doftrinarum  rationis  purae  exfpecdari,  et  critica  ipfius 
facultatis"  rationis  purae.  Haec  fola,  fi  fundamento  fue- 
rit, pro  lapide  Lydio  erit,  ad  quem  librorum,  tum  vete- 
rum, tum  recentiorum  valorem  ac  pretium  re£le  queas 
ftatuere.  Alias  vero  inicjuitas  et  narrantis,  et  indicantis 
vanas  atque  irritas  aliorum  fententias  fententiis  fuis  ae- 
que vanis  atque  irritis,  vel  prgbat  vel  refpuit.  . 
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Sed  philofophia  transfcendentalis  cernitur  in  idea 
doftrinae,  cuius  formam  plenam  atque  integram  defcri- 
ber^e  debet  critica  rationis  purae  h.  e. 

ex  initiis  et  notionibus,  ita  quidem,  vt  fidem  pracftctde 
bonitate  et  firmitate  eorum  omnium,  quibus,  ex  fu  a 
quali  materia,  totum  illud  aedificium  exftruatur.  Eft 
illa  ergo  doftrina  omnium  initiorum  et  principiorum  ra- 
tionis purae.  Quare  autem  haec  ars  critica  haud  ipfa 
iam  dici  philofophia  transfcendentalis  pofiit,  in  caufa  eft, 
quod  plenam  totius  cognitionis'  humanae  anteceptae, 
quam,  vt  abfolutim  do£lrinam  efficeret,  analylln  com- 
plecti deberet.  Iam  haec  ipfa  ratio  critica  conceptus 
primos  quafique  animo  infitos,  quibus,  de  quahaftenus 
diximus,  cognitio  anticipata  continetur,  omnes  quidem 
ac  fingulos  recenfeat,  necelTe  eft,  atque  enumeret.  Sed 
a plena  perfeftaque  horum  conceptuum  analyfi,  et  a re- 
ccnfione  omnibus  partibus  expleta  eorum,  qui  ex  illis 
dufti  funt  dcriuatique , merito  libi  temperat.  Neque 
enim  fini  atque  confilio  analyfis  illa  conueniret,  quia 
ipfi  non  eadem  difficultas  ineft,  quae  deprehenditur  in 
fynthefi,  ad  quam  proprie  ars  tota  critica  pertinet.  Tum 
vero  etiam  fimplicitati  formae  ordinisque  delineati  con- 
trarium foret,  fi  in  tuenda  plena  illa  ratione  dvccXCceooe 
eiusque  deriuatione  verfetur,  qua  refpeclu  confilii  faci- 
le poterat  fuperfederi.  Interea  haec  analyfis , eiusque 
deriuatio  ex  notionibus  praefumtis  aliquando  largiendis 
facile  poteft  expleri,  fi  modo  ct  adfint  demum  plenaini- 
tia  (TovSf o-raur , nec  defit  aliquid , quod  pro  fine  confilio- 
que  necelfario  requiratur. 

Igitur  ars  critica  rationis  pyrae,  ad  quam  pertinet, 
quidquid  philofophia  transfcendentali  continetur,  in 
pleniffima  abfolutiffimaque  idea  verfatur  philofophiae 
transfcendentalis,  neque  iam  ipfa  haec  eadem  dourina  1 

eft,  fi  quidem  illa  tantum  modo  in  analyfi  progreditur,  I 

quantum  ad  diiudicandam  cognitionem  praeconceptam 
requiritur.  j 

Sed  in  partitione  artis  eiusmodi  prima  cautio.erit, 
ne  locum  in  ea  inueniant  conceptus  ex  vfu  rerum  et  ex- 
perientia petiti,  vtque  ideo  prorfus  fimplex  et  genuina 
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fit  cognitio  anticipata.  Igitur,  quamquam  fumma  de- 
creta morum,  eorumque  notiones  primae  in  notitiis  an- 
teceptis verfantur,  tamen  illa  locum  in  philofophia 
transfcendentali  non  habebunt,  eo  quod  conceptus  iu- 
cundi  et  iniucundi,  appetitionum,  propenfionum,  et 
quae  funt  generis  eiusdem,  qui  cun£Ii  funt  ex  vfu  et  ex- 
perientia haufti,  non  ipfa  quidem  quafi  fundamenta 
praeceptorum  ponit,  fed  in  notione  tamen  officii,  velut 
obitaculum,  quod  vinci  debeat,  aut  tamquam  ftimulum, 
quo  non  liceat  vti  pro  ratione  agendi , in  formandam 
docirinam  morum  fimplicem  et  puram  transferri  debet. 
Ex  quo  quidem  manifeftum  eft,  philofopliiamtransfcen- 
dentalem  in  formis  efTe  philofophiae  anteceptae  folius 
indagantis.  Omnia  enim,  quae  ad  a£iionem  fpeclant , 
quatenus  impulfiones  continet,  attingit  ta£lus,  qui  in 
fontibus  funteognitionisab  vfue.\perientiaque  profetiae. 

Itaque  fi  partitionem  huius  artis  ex  notione  doctri- 
nae vniuerfe  fpe&atae , inftitues,  critica  illa,  quam  hic 
proponimus,  artem  debebit  cum  elementarem , tum  ar- 
tificii et  viae  rationis  genuinae  puraeque  comple£li. . Ac 
fua  cuique  horum  capitum  denuo  fubie£la  partitio  foret, 
quorum  tamen  fundamenta  et  caufae  hoc  loco  nondum 
pofTunt  commode  adferri.  Illud  modo  ad  inftitutionem 
praefationemque  pertinere  videtur,  duabus  e ftirpibus 
cognitionem  humanam  progerminare , natis  fortaffe  e 
radice  <%mmuni  illa  quidem,  fed  nobis  ignota,^ fenfum 
dico,  et  intelligentiam,  quorum  illo  res  nobis  dantur  et 
obiiciuntur,  hac  autem  cogitatione  depinguntur.  Qua- 
tenus ergo  in  fenfu  infunt  repraefentationes  praefum- 
tae,  quae  legem  continent  atque  conftituunt,  qua  res 
nobis  dantur  et  offeruntur,  ad  Philofophiam  is  trans- 
fcendentalem  pertinebit.  Sed  Aeftheticatransfcendentalis 
in  priori  parte  artis  dementaris  locum  haberet,  quoniam, 
quibus  folis  fit,  vt  cognitioni  humanae  res  fubieclae 
proponantur,  leges  iis  antecedunt,  quibus  eae  mente 
agitantur. 


D^ilized  by  Googie 


J 


ARS  CRITICA 

RATIONIS  GENVINAE  ET  PVRAE. 

L 

ARS  ELEMENTARIS  TRANSSCENDENTALIS. 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  t^oogle 


ARTIS  ELEMENT  A'R  I S 


PARS  PRIOR. 

AESTHETICA  TRANSSCEN- 
DENTALIS. 

§.  I, 

Oua  illa  tandem  cumque  via , quibusue  cumque  fubfi- 
diis  atque  adminiculis  ad  res  libi  fubie£Ias  cognitio  refe- 
ratur , tamen  is  modus , quo  illa  proxime  ad  eas  refer- 
tur, et  quo  omnis  cogitatio,  motusque  animi  pertinet 
ac  tendit,  pofitus  in  contuitu  eft  feu  vifione.  Qui  qui- 
dem tantum  locum  habet , quatenus  res  nobis  datur  at- 
que obiicitur.  Id  quod  ipfum  vero,  certe  in  homine,  ' 
ita  tantum  fieri  poteft,  vt  illa  animum  quodammodo 
moueat  atque  adficiat.  Sed  vis  illa  (vulgo  receptiuitas) 
qua  ad  modum , quo  adfici  pellique  rebus  obieris  vide- 
mur, repraefentationes  in  nobis  excitantur,  fenfus  fiue 
facultas  fentiendi  vocatur.  Igitur  interueniente  fenfu 
res  nobis  dantur  et  ofFeruntus,  fed  mente  et  intelligen- 
tia  eae  cogitantur,  atque  ex  hac  exfiflunt  conceptus. 
Omnis  autem  motus  animi  mentisque  agitatio  attingat 
demum  contuitus,  adeoque  in  nobis  fenfum,  necelfeeft, 
liue  iftud  direclo  fiat,  fiue  circuitione  quadam  atque  an- 
fra£bu,  ope  certarum  notarum ; neque  enim  alia  via  eft,  ' 
qua  res  vlla  nobis  poflit  offerri. 

Rei  vero  oblatae  eflTeftionem  in  mente,  fiue  ficui- 
tate  repraefentandi,  quatenus  nos  ea  pellimur  ac  moue- 
mur,  fenfationem  dicimus.  Sed  ille  contuitus,  qui  per 
fenfationem  ad  rem  obicftam  pertinet  et  refertur,  dicitur 
empiricus,  rt  res  illa  indefinita , quae  vifioni  empiricae 
fubiecla  eft,  ^auvc/asvcv,  id  eft,  vifum,  appellatur. 

In  vifo  autem  fiue  phaenomeno  id,  quod  fenfationi 
refpondet , ad  eamque  eft  accommodatum , eius  matt- 
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r/Vrm  dicam;  fed  illud,  quo  efficitur,  vt,  quae  infunt  in 
vifo,  varia  illa  quidem  in  certum  ordinem  redigantur, 
formam  vili,  feu  vim  formatricem,  liceat  appellare. 
Quum  vero  id,  quo  fit  folo,  vt  fenfationum  ordo  ad  cer- 
tamque  formam  compofitio  poffit  eififtere , non  ipfum 
elTe  politum  in  fenfatione  poffit,  cogitur,  vt  materia 
quidem  viforum  vfu  llt  nobis , liue  a pofteriori , quod 
dicunt,  oblata,  fed  forma  illorum  omnis  animo  imprelTa 
atque  antecepta  (a  priori  aiunt)  in  promtu  Iit,  necelTe 
erit,  ideoquc  fegregata  queat  ab  omni  fenfatione  con- 
templari. 

Ac  repracfentationes  quidem , omni  fenfus  conta- 
gione vacuas,  fimplices  et  puras  dico  (fenfu  transfcen- 
dentali)  Hinc  ergo  efficitur,  vt  vilionum  fenfu  hau- 
ftarum  forma  pura  omnino  antecepta  in  animo  lateat, 
fn  qua  varia  illa,  quae  vilis  continentur,  ad  certum  or- 
dinem conftituta  redaftaque  intuemur;  Atque  haec 
forma  pura  fenfus  ipfa  quoque  vifio  liue  intuitio  pura  di- 
cetur. Exempli  gratia,  fi  a repraefentatione  corporis 
cuiusdam  densas  id  et  fepares,  quod  in  mente  intelligen- 
tiaque  agitatur,  velut  elfentia  (vulgo  fubftantia)  vis,  ra- 
tio diuidua  (diuilibilitatem  vulgo  dicunt)  et  fimilia, 
itemque  ea,  quae  pertinent  ad  fenfum , vtfoliditas,  vt 
durities,  vt  color,  et  quae  funt  generis  eiusdem,  ex  hoc 
contuitu  empirico  aliquid  demum  reliquum  erit,  nimi- 
rum exteniio  et  figura.  Atque  hae  pertinent  ad  vifio- 
nem  puram,  quae,  fi  vel  nulla  res  fubie£Ia  fenlibus  offe- 
ratur, tamen  vt  mera  fenfus  forma  antecepta  in  animo 
locum  habebit. 

Artem  initiorum  omnium  fenfus  anticipatorum 
Acllfieticam  transfcendentalem  dico.  *)  Erit  ergo  do- 

*)  Germani  foH  vocabulo  aefthetices  vtuntur,  quo  deflgnent 
id  , quod  altis  populis  critica  fenfus  pulcri  vocatur.  Eiuf 
rei  caufa  ell  fpes  fruRrata,  quam  quondam  conceperat  Baum- 
. gartenius,  vir  in  re  analytica  praellantiflimus,  qui  iudicium 
pulcri  criticum  decretis  rationis  completli,  huiusque  regulis 
doctrinae  formulam  impertire  volebat.  Sed  fruftra  labo- 
rant, qui  hoc  agunt.  Namque  hae  regulae  feu  notae  maxi- 
mam partem  e fantibus  hauRae  funt  empiricis , et  proinde 
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firina  eiusmodi,  quae  priorem  partem  doftrinae  de- 
mentaris transfcendentalis  abfoluat,  quae  ex  aduerfopo- 
fita  fit  ei,  qua  initia  continentur  aclionis  mentis  atque 
agitationis  fimplicis  et  purae , et  Logica  transfcendenta- 
lis  vocatur. 

Igitur  in  Aefthetica  transfcendentali  fenfum  fim- 
plicem  faciemus  et  folitarium , ita  vt  ea  omnia  fepare- 
mus  ac  feiungamus,  quae  mens  in  co  ex  notionibus  fui$ 
cogitatione  informat , ita , vt  nil  nifi  viilo  empirica  re- 
linquatur. Deinde  etiam  ab  hac  pofteriori  cunfta  fepa- 
rabimus,  quae  fenfationem  fpeftant,  vt  nihil  nifi  vifio 
fimplex  puraque,  et  fola  viforum  forma  relinquatur;  id 
quod  folum  erit,  quod  fenfus  poteft  ex  anticipatione  lar- 
giri. Atque  ex  hac  quaeftione  elucebit,  binas  efle  for- 
mas puras  vifionum  a 1’enfu  profcclarum , tamquam  ini- 
tia cognitionis  praefumtae  et  anticipatae,  nempe  fpatium 
et  tempus,  in  quibus  contemplandis  inuelHgandisque 
nunc  verfabimur. 
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$.  2. 

Expojitio  mefaphyfica  huius  conceptus. 

Interueniente  fenfu  externo  (quae  animi  eft  noftri  pro- 
prietas) res  obie£tae  nobis  in  mente  obuerfantur  extra. 

vti  iis  numquam  poteris,  pro  definitis  legibus  ex  anticipatio- 
ne profe£lis,  .id  quas  indicium  pulcri  fcfe  debeat  componere, 
potiusque  hoc  pro  obrulVa  erit,  ad  quam  illarum  veritas  ex- 
ploretur. Quamobrem  e re  erit,  (i  hoc  verbo  ad  eam  retn 
i|on  amplius  vtare,  fed  ferues  illi  arti  potius,  quae  doctrina 
vera  eft  (quo  quidem  etiam  propior  accefteris  et  linguae  ve- 
terum, et  fententiae,  in  quibus  diuilio  cognitionis  in 
tuaBiyxoi  HSff  \osrTot  valde  celebrabatur)  j vel  hoc  vocabu- 
lum ctTmmuniter  adhibeas  ad  philofophiam  rationes  ex 
anticipatione  fumtas  contemplantem,  ita  vt  aefthetica  par- 
sim  in  fenfu  transfcendentali,  partim  pfychologico  fumatur. 


ag  ART.  ELENf.  P.  I.  AESTtIET.  TRANSSC. 

jios  pofitae,  eaeque  cun£lae  in  fpatio.  In  quo  quidem 
<igura  illarum,  magnitudo,  et  ad  fe  inuicem  adfetiio  de- 
Iinita  eft,  vel  definiri  poteft.  Ac  fenfu  quidem  interno, 
<]uo  fe  ipfe  animus  fuaraue  conditionem  internam  videt 
«:t  intuetur,  non  efficitur  vifio  iplius  animi,  tamquam 
eius,  quod  oblatum  obieflumque  fit ; certa  tamen  ac  de- 
Anita  forma  efl,  qua  fola  fit,  vt  interni  fiatus  effe  vifio 
jpoflit,  ita  vt  omnia,  quae  rationes  determinantes  attin- 
gunt, fecundum  adfetlibnes  temporis  repraefententur. 
Ac  tempus  quidem  non  pofiumus  tamquam  aliquid, 
quod  extra  nos  fit  pofitum,  intueri,  nec  fpatium,  quod 
in  nobis  videatur.  Quid  fpatium  igitur?  quid  tempus 
erit ?'I^um  illa  funt  naturae,  quae  vere  fint  et  appa- 
reant? Anne  in  rebus  funt  folum  determinantibus,  aut 
adfeclionibus  rerum,  iisque  eiusmodi,  quae  rebus  ipfis 
competant,  etiamfi  fenfu  non  percipiantur?  An  vero  in 
ratione  determinantium  funt  taliponenda  quae  foli  vifio- 
riis  formae,  ideoque  naturae  adhaereant  animi  fingulari, 
et,  quam  vocant,  fubie£liuae,  quorum  fine  interuentu 
nil  quidquam  tribui  rei  cuicumque  poffit?  De  quo  quid 
ftatuendum  fit,  vt  intelligamus,  primo  conceptum  fpa- 
tii  exponemus.  Expofitionem  autem  dico  perfpicuam, 
quamquam  haud  plenam  et  perfetlam,  repraefentatio- 
nem  eorum,  quibus  conceptus  efficitur;  fed  expofitio 
erit  metaphyfica,  fi  complectitur  ea,  quae  conceptum 
proponunt  tamquam  ex  anticipatione  datum  atque 
oblatum. 

1.  Ac  fpatium  quidem  non  in  conceptu  empirico 
verfatur,  qui  a rebus  externis  vfu  atque  experientia 
perceptis  feparatus  feiunftusque  videatur.  Namque, 
vt  fenfationes  certas  ad  aliquid,  quod  extra  me,  hoc  eft 
in  alio  fpatii  loco  ft,  quam  eo,quem  ipfe  capio,  poffim  refer- 
re, itemque,  vt  res  extra  me  et  alias  inuicem  pone  alias, 
ideoque  et  extra  fefe  inuicem  conftitutas,  ac  proinde  non 
folum  diuerfas,  fed  in  diuerfis  locis  pofitas  cogitatione 
depingere  poffim,  repraefentatio  fpatii,  ficut  fundamen- 
tum aliquod , prior  in  animo  lateat , necelfc  effi  Hinc 
itaque  efficitur,  vt  repraefentatio  fpatii  non  ex  adfe- 
Qionibus  vifi  fiue  phaenomeni  externi  per  vfum  et  ex- 
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perientiam  adfumta  mutiiataque  videatur,  fed  huius  ip- 
fius  experientiae  copia  non,  nifi  per  hanc,  quam  dixi- 
mus, repraefentationein  effe  queat. 

2.  Porro  vero  fpatium  repraefentatio  necefTaria  cft 
anticipata,  quae  vnicuique  vifioni  externae,  tamquam 
fundamentum  aliquod,  lubiacet.  Neque  enim  vm- 
quam,  nullum  fpatium  e(fc,  cogitare  poteris,  quamquam, 
nullas  in  eo  res  ineffe,  poliis  cogitare.  Atque  hoc  qui- 
dem fpatium  tamquam  ea  conditio  conlideratur,  qua  ef- 
ficiatur, vt  e(Te  vifa  polllnt,  non  tamcpiam  iulfeclio  a vi- 
fis  pendens,  adeoque  erit  repraefentatio  ex  anticipatio-  , 
ne  profecta,  quae  vilis  externis  necelfario  fubftrata  vi- 
deatur. 

3.  Nec  vero  fpatium  conceptus  erit,  quem  vocant, 
discurlluus,  liue  generalis , cui  omnino  lint  adfecKones 
rerum  fubie£lae,  fed  potius  viiio  pura.  Primo  enim 
non  poflumus  nili  vnum  fpatium  cogitare,  et,  quum  de 
pluribus  fpatiis  loquimur,  tum  partes  tantum  volumus 
vnius  eiusdemque  fpatii  intelligi.  Neque  hae  partes 
vnuni  illud  vniuerfum  fpatium  tamquam  particulae,  qui- 
bus quidem  iunclis  efficiatur,  vt  eius  elfe  compofitio  queat, 
antecedere  poflunt,  et  effe' priores,  fed  tantum  in  eo  co- 
gitantur. Eli  illud  vnum  per  naturam  luam,  quaeque 

, Uli  infunt,  varia  illa,  et  proinde  ipfe  conceptus  genera- 
lis fpatiorum  in  vniuerfum,  terminis  et  cancellis  effici- 
tur. Itaque  hinc  cogitur , vt  ratione  illius  villo  ex  an- 
ticipatione nata  (quae  haud  empirica  fit)  cunelis  eius 
conceptibus  pro  fundamento  videatur.  lam  omnia 
enunciata  Geometrarum,  velut  in  quouis  triangulo  duo 
latera  fimul  fumta  tertio  maiora  elfe,  numquam  ex  con- 
ceptu lineae  et  trianguli,  fed  ex  vifione,  eaque  anticipa- 
ta oiTtoSsiKUYM,  fiue  cum  perfuadendi  neceffitate  deri- 
vantur. 

4.  Denique  cogitatur  fpatium  tamquam  quantitas 
infinita  data  atque  oblata.  lam  quiuis  quidem  conceptus 
cogitari  debet  tamquam  repraefentatio,  quae  in  infinita 
vi  diuerfarum  repraefentationum,  tamquam  nota  illarum 
communis,  complexa  fit,  quasque  proinde  contineat. 
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Sed  nullus  conceptus,  qua  talis,  fic  cogitari  poteft,  vt 
vim  repraefentationum  infinitam  complcftatur.  Nihilo- 
minus fic  Tpatium  cogitamus : nam  partes  fpatii  in  infi- 
nitum omnes  fimul  funt.  Ergo  prima  repraefentatio 
fpatii  in  vifione  verfabitur  ex  anticipatione  orta,  non  in 
notione  conceptuue. 

§•  3* 

Expojitio  iransfcendcntaUs  conceptus  fpatii. 

' Expolitionem  transfcendentalem  dico  enodationem 
conceptus,  tamquam  caufae  et  principii,  vnde  elTe  alias 
fyntheticas  notitias  polTe,  a priori  queat  intelligi.  Quod 
quidem  confilium  poftulat,i)  vteiusmodi  notitiae  e con- 
ceptu dato  vere  promanent , 2)  vt  hae  notitiae  tvim  de- 
mum pofiint  efle,  quiun  data  quaedam  enodationis  ratio 
furata  fuerit. 

Geometria  doftrina  eft  proprietates  fpatii  (svvBeTi- 
x«f  et  tamen  ex  anticipatione  definiens.  Quid  reprae- 
fentatio fpatii  elfe  debebit , vt  talis  illius  efie  cognitio 
pofiit?  Originarie  vifio  fit,  necefle  eft ; neque  enim  ex 
folo  conceptu  euolui  pronunciata  poterunt,  quae  con- 
ceptum fuperent  atque  migrent,  quod  tamen  in  Geo- 
metria fit  (Inftit.  V.).  Verum  haec  vifio  antecepta  de- 
bebit, hoc  eft,  prior  omni  perceptione  atque  animad- 
verfione  rei  oblatae,  in  nobis  deprehendi,  proinde  pu- 
ra, non  empirica  vifio'  efle.  Enunciata  enim  geometri- 
ca cunfta  funt  ctTtaSttKTixcc , h.  e.  cum  conficientia  ne-  . 
ceflitatis  coniunfla.  Velut  hoc  pronunciatum : Spatii 
non  nifi  tres  dimenfionesfunt.  Quae  quidem  enunciata 
non  ipfa  efle  iudicia  empirica  polTunt,  nec  inde  con- 
cludi. 

Qui  autem  fit,  vt  externa  elfe  vifio  in  animo  poflit 
res  ipfas  oblatas  antegrefla,  in  qua  conceptus  harum  de- 
terminari poflit  ex  anticipatione?  Manifeftum  eft,  id  fie- 
ri non  aliter  pofle,  quam  quatenus  ea  tantum  in  fubie- 
fto  ineft,  tamquam  ratio  formalis,  qua  poflit  illud  a re- 
bus oblatis  pelli  atque  adfici,  eoquC  repraefentationem 
earum  proximam,  hoc  eft  vifionem  nancifci,  et  proinde 
tamquam  fola  forma  fenfus  externL 
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Ergo  hac  iioftra  enodatione  fit,  vt,  quomodo 
Geometria,  tamquam  cognitio  fynthetitfa  ex  anticipa- 
tione, efle  poffit,  intelligamus.  Atque  haec  nota  eft, 
qua  quaeque  explicandi  ratio,  quae  hoc  nnn  oflendit,  ii 
Tcl  maxime  illi  fimillima  (it,  a noftra  certo  poflit  di- 
gnofci. 

ConfeStaria  e fuptrioribut  conteptibur. 

I 

a)  In  fpatio  nulla  prorfus  repraefentatur  proprie- 
tas rerum  quarumpiam,  nec  vti  per  fe  funt,  neque  in 
adfeclionibus  ad  alias,  hoc  efl,  nulla  earum  ratio  de- 
terminans, quae  in  rebus  oblatis  ipfis  inhaereat,  quaeque 
maneat,  fi  omnis  lex  vifionis;  quam  dicunt,  fubieftiua 
tollatur.  Nullam  enim  determinantium  rationem , nec 
abfolutam,  nec  comparatam,  ante  res  ortas,  quibus  eae 
competunt , adeoque  haud  ex  anticipatione  poteris  in- 
tueri. 

b)  Spatium  nihil  eft  aliud,  quam  forma  omnium 
Tiforum  fenfuum  externorum,  h.  e.  lex  lingularis,  et, 
quam  aiunt,  fubieQiua  fenfus,  qua  fola  elle  vifio  exter- 
na poteft.  Quoniam  facultas  fubiecli,  qua  fit,  vt  a re- 
bus oblatis  pellatur  et  moueatur,  neceflario  antecedit 
omnes  et  fingulas  harum  rerum  vifiones,intelligi  poterit, 
quomodo  forma  omnium  viforum  ante  omnes  perceptio- 
nes veras,  adeoque  ex  anticipatione  in  animo  efte  data 
poftit,  et  quo  pa^o  ea,  vt  pura  vifio,  in  qua  omnes  res 
obie£Iae  determinari  debent  ac  definiri,  initia  adfeftionum 
earum  omni  experientia  priora  queat  continere. 

Itaque  non,  nifi  vt  homines,  de  fpatio,  de  naturir 
extenfis,  et  id  genus  aliis  loqui  poflumus.  Quodfi  a le- 
ge hac  fubieftiua  disceflTeris,  qua  fit  fola,  vt  vifiones  ex- 
ternas nancifcamur,  pro  eo  fcil icet -atque  a rebus  obie- 
£Hs  pellimur  ac  mouemur,  fpatii  repraefentatio  inanis 
erit.  Hoc  attributum  rebus  tantum  conceditur  , quan- 
tum confpiciuntur,  hoc  eft,  fubietlae  fenfibus  funt.  For- 
ma illa  perpetua  huius  facultatis,  quam  vim  frmtiendi 
vocamus,  lex  neceflaria  omnium  adfe£Honum,  in  quibus 
res  tamquam  extra  nos  pofitae  confpiciuntur,  et  ii  i]lam 
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ab  his  feiunxeris,  vifiopura,  quae  • fpatium  appellatur. 
Quoniam  non  licet  fingulares  leges  facultatis  fenfitiuac' 
accipere  pro  legibus , quibus  fiat,  vt  res  ipfae  efle  pof- 
fint,  dici  quidem  poterit,  fpatio  res  omnes  comprehen- 
di, quae  extrinfecus  a nobis  confpiciantur,  non  autem 
omnes,  vti  funt  in  fe  fpeftatae,  fiue  confpiciantur,  fiue 
non,  aut  a quocumque  velis.  Neque  enim  de  vifione 
aliarum  naturarum  cogitantium  indicare  poffumus , ne- 
que ftatuere,  an  iisdem  eae  legibus  adftriftae  teneantur, 
quibus  noftra  circumferipta  vifio  eft,  quaeque  ratione 
noftri  valorem  vniuerfalem  habent.  Si  circumferiptio- 
nem  iudicii  conceptui  fubiefti  iungimus , tum  indicium 
fimpliciter  abfoluteque  locum  habet.  Sed  enunciatio; 
res  omnes  aliae  pone  alias  in  fpatio  funt,  locum  habet 
cum  adiunftione , fi  hae  res  tamquam  obuiae  et  oblatae 
vifioni  fenfus  noftri  accipiantur.  Quodfi  autem  condi-, 
tioneni  conceptui  adiunxero  fic:  omnes  res,  tamquant 
vifa  externa  alia  pone  aliam  in  fpatio  funt,  tunc  haec  re- 
gula vniuerfalis  erit  et  fine  adiunclione  accipienda.  At- 
que ita  expolitiones  noftrae  euincunt  realitatem  (h.  e. 
valorem  obiefUuuin)  fpatii,  quoad  ea  omnia  extrinfecus, 
tamquam  res  oblatae,  nobis  poliunt  obuerfari,  fed  fimul 
etiam  idealitatem  fp.itii  quoad  res  per  rationem  vti  funt 
confideratas,  id  eft,  non  habito  refpeftu  conditionis  fa- 
cultatis noftrae  fentiendi.  Itaque  tuemur  realitatem, 
Ipatii  empiricam  (quoad  omnem , quae  quidem  elTe  pof-. 
fit,  experientiam  externam)  quamquam  idealitatem  eius 
transfcendentalem  concedimus , quippe  qua  illud  nihil 
eft,  fimul  atque  miferis  conditionem,  qua  omnis  efie  ex- 
perientia polfit,  idque  tamquam  aliquid,  quod  rebus  ita 
Vt  funt  pro  fundamento  fubftratum  videatur.  , 

Eft  autem  praeter  fpatium  nulla  alia  et  ad  aliquid 
externum  relata  repraefentatio,  quae  polfit  a priori  at- 
que ex  anticipatione  obieftiua  dici.  Neque  enim  ab  vl- 
la  earum  poliunt  enunciata  f^  nthetica  ex  anticipatione 
deriuari,  quemadmodum  ab  vifione  in  fpatio  §.  2.  Inde 
nulla  prorfus  idealitas  proprie  illis  competit,  quam  in  eo 
quidem,  cum  repraefentatione  fpatii  conueniunt,  quod 
ad  folam  conditionem  fubictliuam  formae  fenfus  perti-*. 
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nent,  velut  vifus,  auditus,  taftus,  per  fenfationes  colo- 
rum, fonorum  et  caloris , quibus  vero,  quum  in  meris 
fenfationibus,  nec  vero  vifionibus,  verfentur,  per  fe  nul- 
la res  oblata  poteft  obieQaque,  minime  ex  anticipatione, 
cognofei. 

Atque  haec  eo  tantum  confilio  monemus,  vt  cauea- 
mus,  ne  quis  putet,  adfertam  fpatii  idealitatem  exem- 
plis illuftrari  polfe,  quae  minime  ad  id  fufiiciant,  nimi- 
rum cum  colores,  fapores  et  fimilia,  non  tamquam  qua- 
litates rerum,  fed  vt  merae  mutationes  fubiecii  iure 
conliderantur,  quae  adeo  in  diuerfis  hominibus  efle  di- 
verfae  poflunt.  Tum  enim  id,  quod  originarie  ipfum 
merum  vifum  eft  fiue  phaenomenon,  velut  rofa,  fenfu 
empirico  fumtum,  pro  re  accipitur,  quae  per  fe  et  talis 
reipfa  fit,  qualis  videtur,  quod  tamen,  quoad  colorem 
cuique  oculo  aliter  videri  pofiit.  Contra  ea  vero  conce- 
ptu transfcendentali  viforum  in  fpatio , tamquam  ratio- 
ne quadam  critica  monemur,  nihil  omnino  quidquam 
eorum,  quae  in  fpatio  confpiciuntur , in  re  verfari, 
quae,  ita  vt  fit,  fenfibus  indicetur,  neque  fpatium  for- 
mam rerum  elTe  per  fefe  ipfis  propriam,  fed  res,  vtiper 
fefunt,  prorfus  efle  nobis  ignotas,  eaque  omnia,  quae 
nobis  oblata  extrinfecus  atque  obiedla  dicimus,  nihil 
eflie  aliud,  nifi  meras  repraefentationes  facultatis  fen- 
tiendi  noftrae,  cuius  forma  fpatium  fit,  quibus  vero 
quod  re  ipfa  refpondeat , rem  ipfam  dico  t dem , qualis 
per  fe  eft,  forma  illa  neque  cognofeitur,  neque  cognofei 
poteft,  quod  vero  ipfum  etiam  in  experientia  numquam 
inquiritur. 
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SECTIO  POSTERIOR 
DE  TEMPORE. 

i-  4- 

Expojitio  metaphuftca  concrptus  timporis. 

Ac  tempus  quidem  i)  non  cernitur  in  conceptu  empirico, 
ab  vlla  vmquam  experientia  feparato  atejue  abftraQo. 
Namque  quae  fimul  funt,  quaeque  aliud  poft  aliud  fe- 
quuntur,  ipfa  non  caderent  in  noftram  perceptionem, 
nifi  repraefentatio  fpatii  ex  anticipatione,  ficut  aliquod 
fundamentum,  foret  fubftrata.  Hoc  folo  polito  cogita- 
ri potell,  alia  vno  eodemque  tempore,  hoc  eft,  fimulta- 
nea  efie,  alia  diuerlis  temporibus,  hoc  eft , ita,  vt  aliud 
aliud  fcquatur. 

2)  lam  tempus  in  repraefentatione  neceflaria  ver- 
fatur,  qua  vifiones  omnes  quali  fundamento  nituntur. 
Neque  enim  ratione  viforum  omnino  tempus  ipfum 
tolli  poteft,  quamuis , quae  in  tempore  funt , vifa  facile 
poliis  delere.  Hinc  ergo  fequitur,  tempus efle  datum  ex 
anticipatione.  Atque  iVi  illo  folo  fit , vt  vere  efle  vlfa 
cun£Ia  poflint.  Haec  omnia  omnino  tolli  cogitatione 
polfunt  atque  exftingui;  fed  tempus  ipfum  (tamquam 
vniuerfa  illa  conditio,  qua  elfe  illorum  copia poflit)  tolli 
non  poterit. 

3)  Ac  per  hanc  quidem  neceflltatem  anticipatam 

fit,  vt  efle  decreta  poflint  de  adfetlionibus  temporis 
apoditlica,  vel  effata  de  tempore  vniuerfo. 

Sic  temporis  non  nili  vna  dimenfioeft:  diuerfa  tempo- 
ra non  fimul  funt,  fed  feinuicem  fequuntur:  quemadmo- 
dum in  fpatiis  diuerlis  alterum  non  alterum  fequitur, 
fed  cum  altero  fimul  eft.  Haec  decreta  non  pofliint  ex 
fonte  experientiae  deriuaril  neque  enim  ca  rationem  vel 
proprie  vnlucrfam  largiretur,  neque  «VcSfiKT/xaji- cer- 
tam. Poflemus  tantum  dicere : fic  docet  illud  vniuerfa 
perceptio;  neutiquam  vero : fic necefle  eft  efle.  Atque 
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haec  decreta  pro  regulis  funt,  quibus  efficitur,  vt  om- 
nino effe  experientia  poffit,  docentque  nos  de  illa,  non 
per  illam. 

4)  Porro  vero  tempus  non  efl  conceptus  discurfiuus 
quem  vocant,  fiue  vniuerfalis,  fed  forma  fimplex  et  pura 
vifionis  feufus.  Ae  diuerfa  quidem  tempora  partes  mo- 
do funt  temporis  vnius  atque  eiusdem.  Sed  repraefen- 
tatio,  qua  res  lingularis  aliqua  dari  potell  ct  proponi, 
in  vifione  verfatur.  Nec  vero  ex  conceptu  vniuerfali 
deriuari  poterit  fententia,  quae  tempora  diuerfa  pro- 
nuneiat  non  elTe  poffe  llmultanea.  Haec  enunciatio 
fynthetica  eft,  quae  ideo  non  poteft  e conceptibus  ena- 
fci.  Relinquitur  ergo , in  vifione  illam  ac  repraefenta- 
tione  temporis  proxime  contineri. 

5)  Atque  infiniti  denique  temporis  nulla  vis  eft 
alia,  quam  vt  oftendat, omnem  definitam  quidem  quanti- 
tatem temporis,  circumfcriptionibus  effici  tantum  pofle 
vnius,  quod  pro  fundamento  fit.  Proinde  prima  atque 
originaria  repraefentatio  temporis,  taraqiiam  nullis  ter- 
minis circumfcripta  nec  definita,  data  fit,  necefie  eft. 
Cuius  autem  partes  ipfae,  et  quaeque  rei  cuiusdam 
quantitas,  non  nifi  cancellis  circumfcriptae  repraefenta- 
ri  polTunt,  tota  repraefentatio , data  non  elfe  per  conce- 
ptus poterit,  quippe  quibus  folae  repraefenfcationes  par- 
tium continentur,  fed  propria  illis  et  proxima  fubelTe 
vifio  debebit. 

$•  S- 

Expojftio  tranifcendentalis  conceptui  temporii. 

Sed  hoc  loco  leftorespofium  ad  J.  4.  n.3.  ablegare,  vbi, 
quod  proprie  transfcendentale  eft , brcuitatis  caufa , iil 
locis  expolitionis  metaphyficae  propofui.  Quibus  hic 
addere  liceat,  conceptum  mutationis  pariter  ac  motus 
(qui  cernitur  in  mutatione  loci)  efle  tantum  pofle  per 
repraefentationem  temporis,  atque  in  eadem  ipfa  reprae- 
fentatione,  ita,  vt,  nifi  haec  repraefentatio  in  vifione 
(interna)  ex  anticipatione  foret,  nullus,  qualis  ille  cum- 
q|ue  fit,  conceptus  docere  poflet  modum,  quo  elTe  mut«> 
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tio  poflit,  ideft  copulationis  attributorum  ex  repugnan- 
tia iibi  inuicem  contrariorum  in  vna  eademtjue  re;  vel 
ut:  elTe  rem  aliquam  in  loco  aliquo,  et  eamdem  non 
effe  eodem  in  Icco.  Solum  in  tempore  ambae  cx  repu- 
gnantia contrariae  determinationes  in  vna  re , ni- 
mirum alia  poli  aliam,  poliunt  deprehendi.  Itaque 
hic  nofter  conceptus  ollendit,  qui  elfe  pnilit  tanta  fyn- 
theticarum  notitiarum  anteceptarum  copia,  quantam 
vniuerfa  ilia  motus  dotlrina,  quae  non  minus  fecunda 
eA,  proponit. 

§.  6. 

ConfeSfaritt  ex  his  conceptibus. 

1.  Tempus  non  eA  aliquid,  quod  per  fe  fit,  neque 
quod  rebus  infit  atque  inhaereat  tamquam  determinatio 
obieftiua,  quodque  proinde  reliquum  fiat,  fi  ab  omni 
conditione  vifionis  fubieftiua  mentem  feuoccs.  Quodii 
enim  per  fe  foret  illud,  cogeretur,  vt  aliquid  vere  effet, 
fine  re  vera  tamen.  Sin  autem  temporis  ratio  cernere- 
tur in  eo,  quod  rebus  ipfis  inhaereret  tamquam  deter- 
minatio, quam  dicunt,  obieftiua,  tum  res  oblatas , qua- 
rum quippe  determinatio  foret,  antecedere  polle,  neque 
adeo  enunciatis  fyntheticis  ex  anticipatione  agnofei  et 
confpici.  Id  quod  autem  commode  locum  inueniet,  fi 
tempus  in  nulla  re  alia  pofitum  fit,  quam  in  conditione 
fubiefiiua,  qua  fiat,  vt  omnium  in  nobis  vifionum  effc 
copia  poflit.  Tum  enim  haec  forma  vifionis  intimae 
ante  res  ipfas  oblatas , et  proinde  ex  anticipatione , po- 
terit repraefentari. 

2.  Neque  vero  quidquam  aliud  tempus  erit,  qu.am 
forma  fenfus  intimi,  hoc  ell,  vifionis  nolh  i ipfius,  no- 
Arique  Aatus  interni.  Namque  in  determinationibus 
viforum  efle  tempus  non  poterit,  neque  ad  figuram,  vel 
fitumautaliaid  genus  pertinere;  e contrario  determinat 
illud  ac  definit  rationem  et  ordinem  repraefentationum 
in  Aatu  noAro  interno.  Ac  propterca,  quod  haec  vifid 
interior  nullam  figuram  fpeciemue  efficit,  cupimus 
hunc  defefKim  comparationibus  proportionibusue  (Grae- 


Digitized  dy  Googlc 


SECTIO  POSTERIOR.  DE  TEMPORE.  3/ 

ci  clvctKcyixs  vocant)  explere,  fucceflionemque  temporis 
linea  depingimus  in  infinituna  progrediente , cuius  va- 
rietate feries  efficiatur,  quae  tantum  vnius  fit  dimenfio- 
nis,  et  ita  ex  attributis  huius  lineae  concludimus  adom-  ' t 
nia  temporis  attributa,  excepto  tamen  hoc,  quod  partes 
lineae  fimul  lint,  fcd  temporis  partes  femper  fe  inuiccni 
.alteram  altera  fequatur.  Ex  quo  facile  intelleftu  eft , 
repraefentationem  temporis  ipfam  in  vifione  verfari,  ii 
(|uidem  omnes  illius  adfeftiones  exprimi  poiTunt  in  vi- 
lione  externa. 

3.  lam  vero  tempus  in  lege  formali  anticipata  om- 
nium omnino  viforum  cernitur.  Ac  fpatium  quidem, 
tamquam  forma  genuina  et  pura  omnium  viforum  ex- 
ternorum, quatenus  illud  lex  cft  antecepta,  folis  vi- 
Ibrum  externorum  finibus  circumferiptum  tenetur. 

Quia  vero  e contrario  omnes  repraefentationes,  fiue  illis 
res  externae  fubieclae  fint,  fiue  non,  per  fe  ipfae,  tam- 
quam adfecliones  animi,  ad  intimum  ftatum  pertinent; 
hic  ftatus  autem  intimus  lege  formali  vifionis  internae, 
ac  proinde  temporis  continetur,  efficitur,  vt  temporis 
ratio  in  lege  verfetur  omnium  omnino  viforum  antici- 
pata , et  quidem  in  proxima  lege  atque  abfoluta  viforum 
intimorum  (animorjun)  eoque  ipfo  per  adfeftionem  et- 
iam externorum.,  Quodfi  ex  anticipatione  dicere  poffis; 
omnia  vifa  externa  in  fpatio  funt,  et  ad  adfecliones  fpa- 
tii  ex  anticipatione  determinata;  pariter  poteris  ex  ini- 
tiis fenfus  intimi  vniuerfe  pronunciare;  omnia  omnino 
vifa,  id  e(l,  res  omnes,  quae  fub  fenfum  cadunt,  in 
tempore  funt,  et  necelfario  adfetlionibus  temporis  fub- 
ieQue  tenentur. 

Si  mentem  a modo  abduxeris,  quo  nosmet  ipfos  in- 
tuemur intus,  huiusque  vifionis  ppe  omnes  quoque  vi- 
fiones  externas  facultate  repraefentandi  compleuimur, 
et  proinde  res  oblatas  capias  ita,  vti  per  fe  fint,  tempus 
nihil  erit.  Illi  tantum  obietiiua  ratio  competit  ratione 
viforum  feu  phaenomenorum;  fi  quidem  haec  in  rebus 
pofita  funt,  quas  tamquam  fenfibus  fubieftas  agnofei- 
mus:  fed  ea  ratio  obieciiua  non  amplius  illi  competit. 
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fimulatque  cogitationem  a facultate  fenfitiua  vifionuin 
noflrarum,  adeoque  ab  illo  repraefentandi  modo  auoca- 
veris,  qui  nobis  peculiaris  efl  et  naturalis,  et  de  rebus 
omnino  atque  in  vniuerfum  di.\eris.  Itaque  tempus 
tantum  lex  eft  fubiefliua  noftrarum  (humanarum)  vilio- 
num,  quae  femper  a fenfibus  proficifcuntur,  id  eft,  qua- 
tenus a rebus  nos  pellimur  ac  mouemur,  in  fo  vero  ip- 
fum  fpeclatum,  extraque  fubieftum  fentiens  politum, 
nihil  erit.  Nihilominus  illud  tamen,  ratione  omnium 
viforum , ideoque  et  rerum  omnium , quae  nobis  efle 
obuiae  per  experientiam  pofTunt,  necelfario  ex  ratione 
obietliuum  erit.  Non  pofTumus  pronunciare;  res  omnes 
in  tempore  funt;  fi  quidem  in  conceptu  rerum  in  vni- 
verfum  ab  omni  modo  earum  intuendarum  cogitationem 
abducimus,  fed  vifio  propria  lex  eft,  qua  fit,  vt  tempus 
ad  repraefentationem  rerum  oblatarum  pertinere  videa- 
tur. Quodfi  igitur  eam  legem  conceptui  iunveris , et 
pronunciaueris  ita:  omnes  res,  quatenus  in  vilis  lunt 
(fiue  res  vifioni  fenfitiuae  oblatae) in  tempore  funt;  tum 
decretum  iftud  fane  erit  obiecliue  veruln  atque  e.v  anti- 
cipatione vniuerfale. 

Igitur,  quae  hatlenus  ditia  funt,  euincunt  verita- 
tem feu  realitatem  fpatii  empiricam,  neitipe  oftendunt, 
omnino  re  ipfa  .atque  in  vniuerfum  (obiecViue)  locum 
tempus  habere,  natione  eorum  omiiiiim , quae  vmquam 

Soterunt  fenfibus  noftris  proponi.  Quumque  vifio  no- 

ra  femper  polita  in  fenfu  fit,  fieri  non  poteft,  vt  vm- 
quam nobis  in  experientia  res  obiiciatur , quin  ea  lege 
complexa  temporis  videatur.  E contrario  contendimus, 
nullam  prorfus  realitatem  abfolut.am  in  tempus  cadere, 
quippe  qua,  nullo  rerpeclu  habito  vifionis  rioftrae  fenfi- 
tiuae, fimpliciter  rebus,  tamquam  quaedam  illarum  con- 
ditio vel  attributum  aliquod,  adhaereat.  Tales  enim,  quae 
in  res  ipfas  per  fe,vtifint,cadant,numquam  poterunt  per 
fenfus  offerri  atque  proponi.  Igitur  idealitas  tempor^ 
transfcendentalis  in  eo  cernitur,  vt,  fi  a lingularibus, 
quas  dicunt,  iubiefliuis  vifioni.s  fenfuum  legibus  cogita- 
tionem abduxeris,  nihil  prorfus  illud  fit,  neque  rebus 
ipfis  in  fe  fpeflatis,-  milia  illarum  ad  noftram  vifionem 
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■adfeftione,  vel  quod  infitin  iis  atque  fubfiftat,  vel  quoll 
illis  adhaereat, poflit  accenferi.  Interim  tamen  haec  idea- 
litas  fpatii  perinde  atque  temporis  non  erit  cum  captio- 
nibus et  fubreptionibus  fenfuum  qualique  praeftigiis  con- 
ferenda; fi  quidem  vifis ipfis,  quibushaecattributainhae- 
rent,  fumimus  realitatem  obiecliuam  inclTe,  quae  hic 
prorfus  non  locum  habet,  praeterquam,  quatenus  em- 
pirica eft,  id  eft,  ouoad  illa  rem  ipfam  accipit  pro  mero 
phaenomeno;  qua  de  re  videantur  ea,  quae feftione fup&» 
riori  monuimus,  nempe  pag.  33. 

$.  7. 

Dilucidath. 

'Contra  hanc  theoriam,  quae  realitatem  temporis 
empiricam  concedit,  fcd  abfolutam  et  transfeendenta- 
lem  impugnat,  vno  quali  agmine  conlurre.xere  dotii  ho- 
mines atque  acuti , qui  idem  dubium  finguli  mecum 
communicarent,  ita  vt  inde  fufpicarer,  fiea  non  pofle, 
quin  cuique  leftorum  talis  inueftigationis  confuetudine 
haud  imbuto  hoc  idem  fe  dubium  offerat.  Sic  enim  no- 
bis occurrunt:  mutationes  re  ipfa  funt;  id  quod  vicilfi- 
tudine  conftat  ipfarumrepracfentationum  noftrarum,  li- 
cet cunela  vifa  externa  velis  eorumque  mutationes  nega- 
re. Atqui  mutationes  effe  tantum  in  tempore  poflunt : 
ergo  tempus  re  ipfa  erit.  Quibus  facile  poterit  refpon- 
deri.  Equidem  totum  argumentum  concedo.  Eft  enim 
profeflo  re  ipfa  tempus,  nempe  ipfa  forma  vifionis  inti- 
mae. Proinde  realitatem  fubiciiliuam  habebit  experien- 
tiae internae,  id  eft,  re  ipfa  habeo  repraefentationem 
temporis,  meorumque  modorum  et  determinationum 
in  eo.  Ergo  re  ipfa  tempus,  non  tamquam  res  fubiecla 
illud  quidem, .fed  vt  repraefentandi  modus  mei  ipfius, 
tamquam  rei  fubieflae  atque  oblatae  fpeflandum  erit.  Si 
vero  egomet  ipfe,  aliaue  natura  memet,  fine  hac  lege 
fenfus,  polfem  intueri;  tum  iisdem  modis,  quos  nobis 
iam  tamquam  mutationes  animo  informamus,  cognitio 
exfifteret,  in  qua  repraefentatio  temporis  et  proinde  et- 
iam mutationis  prorfus  non  foret.  Manebit  ergo  illius 
realitas  empirica,  quae  conditio  fit  cunelarum  partium 
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nodrae  experientiae.  Sed  fimplex  atque  abfoliita  reali- 
tas  ex  iis , (juae  fupra  attulimus , tempori  non  potcft 
concedi;  nihilque  illud  aliud  eft,  quam  forma  vifionis 
internae.  *)  Quodfi  enim  ex  illo  fingularcm  legem  fuftu- 
leris  facultatis  noftrae  fentiendi,  etiam  conceptus  tem- 
poris euanefcet,  ideoque  non  In  rebus  iplls  oblatis  hae- 
ret atque  obie£Hs,  fed  in  folo  homine  eas  contemplante. 

Cur  autem  hoc  dubium  tam  frequenter,  idque  ab 
iis,  moueretur,  qui  nihilominus  non  habebant,  quod 
euidenter  poflet  idealitati  fpatii  opponi,  eius  rei  caufa 
haec  erat.  Scilicet  haud  fperabant,  abfolutam  fpatii 
realitatem  pofTe  fefe  ecTicSeiy.Tty.MS  docere,  quia  ex  ad- 
Terfo  politam  libi  videbant  rationem  idcalismi,  qua  ra- 
tionibus, quae  vim  adferant  in  docendo,  quac(]ue  facile 
adhaerefcant,  monftrari  non  potelf,  res  externas  efle  re 
vera  et  apparere;  contraque  proxime  per  confcientiam 
planum  apertumque  cft,  exftare  res  fenfibus  noftris  in- 
timis fubie£las,  fcilicet  memet  ipfum,  meumque  ftiitum 
et  conditionem.  Illae  elfe  politae  in  inani  fpecie  pote- 
rant, hae,  ad  eorum  opinionem , indubitato  in  veritate 
apparere.  Nec  vero  perpendebant,  vtrasque,  ita  vt 
non  opus  Iit  dubitare,  an,  tamquam  repraefentationes  in 
rerum  natura  videantur,  tamen  folummodo  ad  rationem 
phaenomenorum  pertinere , quae  dupliciter  cadere  fub 
deliberationem  polTunt,  vcl  ita,  vt  res  oblata  obieda- 
que  in  fe  fpeftetur  (nulla  ratione  habita  modi,  quo  eam 
intueare,  cuius  natura  obeam  ipfam  caufam  femper  du- 
bia manebit);  vel  fic,  vt  formam  refpicias  vilionisj  cui 
illa  fubiefta  eft,  quae  quidem  forma  non  in  ipfa  re  in  fe 
conlid:;rata,  fed  in  homine  quaeri  debet,  cui  illa  fe  in- 
tuendam praebet , nihilominus  tamen  phaenomeno  hu- 
ius rei  oblatae  obie£Iacque  vere  ac  uecelfario  competit. 

♦)  Dici  quidem  poterit : repraefentationes  meae  fe  inulcera , 
alteram  altera,  fequuittur;  fed  illud  hanc  modo  vim  habet: 
nosmet  fumus  confeii  c.arum  in  confecutione  temporis,  id 
«II,  ad  formam  fenfus  externi.  Inde  vero  non  efficitur,  vt 
tempus  (it  aliquid,  quod  per  fe  (it , vel  quod  rebus,  tam- 
quam quaedam  adfedio,  ^haereat. 
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. Quae  cum  ita  fint,  efFcflum  eft,  e tempore,  et 
fpatio  duos  effici  fontes  cognitionis,  vnde  poffint  variae 
notitiae  fyntheticae  ex  anticipatione  hauriri,  vti  inpri- 
mis  ratione  notitiarum  fpatii  et  acifetlionum  illius  exem- 
plo ©ft  egregio  mathefis  pura.  Vtrumquc  enim  con- 
iun^lum  forma  eft  omnium  fenfus  vifionum,  eoque_  fit, 
vt  inde  nafci  poffint  enunciata  fynthetica  ex  anticipatio- 
ne. Sed  hi  fontes  notitiarum  anteceptarum  eo  ipfo, 
quod  merae  fenfus  leges  videntur,  fines  fibi,  in  quibus 
fe  teneant,  terminosque  conftituunt,  nimirum  fic,  vt 
ad  res  obieftas  referantur,  tamquam  vifa  fpeQatas,  non 
vt  res  ipfas  ita,  vt  funt,  oftendant  atque  declarent.  Il- 
lae quidam  quafi  campus  funt  vfus  eorum,  atque  in  quo 
locum  habent , extra  quem  eorum  nuljus  effe  vfus  pote, 
rit.  Caeterum  hac  fpatii  temporisque  realitate  fit,  vt 
tuta  maneat  atque  indubitata  cognitio,  quae  ex  expe- 
rientia hauritur ; perinde  enim  certi  dc  illa  fumus  et 
confidimus,  fiue  rebus  iplis  per  fe  fpeci:  itis,  fiue  foli  no- 
lirae  vifioni  earum  rerum  neceffiario  adhaereant.  Con- 
tra ea  vero,  quiabfolutam  fpatii  temporisque  realitatem 
defendunt,  fiue  illa  tamquam  fubliftentia  ponant,  fiue 
inhaerentia,  eos  cum  ipfis  experientiae  principiis,  ne- 
cefTe  erit,  pugnare.  Qui  enim  fpatium  tempusque  po- 
nunt in  re  abfoluta,  quae  fubfit  ac  fubfiftat,  quod  ple- 
rumque faciunt  mathematico -phyfici,  illi  ftatuant, 
oportebit,  duo,  quae  per  fe  fint,  aeterna  atque  infinita, 
quae  dicuntur,  non-entia  (fpatium  et  tempus),  quae  in 
natura  rerum  fint  (licet  nihil  re  ipfa  fit)  quo  omnia, 
quae  in  veritate  appareant,  contineantur.  Sin  vero  al- 
teram fequantur  rationem  eorum,  qui  fpatium  et  tem- 
pus rebus  perhibent  Inhaerere,  quorum  a partibus  fiant 
aliqui  ex  mctaphyfico- phyficis,  quibus  adeo  fpatium 
tempusque  elfe  in  adfeftionibus  videntur  viforum  cogi- 
tatione ab  experientia  feparatis  atque  fecretis , in  eaque 
feparatione  coufufe  (pone  fe  inuicem  aliaque  poft  alia) 
repraefentatis;  vfum  locumque  debebunt  eorum,  quae 
a mathematicis  ex  anticipatione  praecipiuntur  ratione 
eius,  quod  in  veritate  apparet  (velut  in  fpatio),  certe  vim 
certam , impugnare;  quippe  quae  non  ex 
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vfu  rcriim  ct  experientia  (a  poll^eriori)  peti,  fpatiique  et 
temporis  conceptus  ex  anticipatione,  nil  praeter  fpecies 
inanes  atque  idola  phantafiae  funt,  quorum  origo  quaeri 
revera  debeat  in  experientia,  ita,  vt  exadfeclionibus  il- 
lorum mente  et  cogitatione  (gparatis  phantalia  finxerit 
aliquid  atque  informarit , quod  eorum  quidem  rationem 
vniuerfam  co.npletlatur , fed  fine  terminis  illis  et  cir- 
cumferiptionibus  locum  inuenire  non  poflit,  quibuscum 
natura  ea  copulauit.  Qui  fuperiores  partes  fequuntur, 
hoc  quidem  proficiunt , vt  decretis  mathematicis  cam- 
pum vi  forum  reddant  liberum.  E contrario,  fi  mens 

hunc  campum  vult  transgredi,  his  ipfis  conditionibus 
fit,  vt  vehementer  implicentur.  Qui  vero  pofteriori 
l ationi  fauent,  aliquid  commodi  quidem  habebunt  in 
eo,  quod  fpatii  temporisque  repraefentatione  haud  im- 
pediuntur, quo  minus  de  rebus,  non  tamquam  vifis  illis 
«juidem  ac  phaenomenis , fed  quoad  illarum  adfeclionem 
au  inteiligentiam  indicent.  Sed  neque,  quo  elTe  notitiae 
' mathematicae  ex  anticipatione  pollint,  modum  docere 
poterunt,,  fi  quidem  vera  carent,  quae  ad  res  oblatas 
adhiberi  queat  et  referri,  vifione  antecepta;  neque 
, enunciata  experientiae  cum  decretis  illis  coniungere,  vt 
ncceffarius  inde  contextus  efficiatur.  In  noftra  auteril 
theoria  de  vera  primarum  formarum  illarum  natura, 
vtraque  difficultas  fiiblata  efl. 

Tandem  vero  aellheticam  transfcendentalem  plura 
continere  elementa,  his  duobus  (fpatium  dico  tempus- 
que) non  polTe,  inde  manifellum  eft,  quia  caeteri  con- 
ceptus omnes  ad  fenfum  pertinentes,  vel  ipfius  motus 
-conceptus,  qui  vtrumque  coniungit  et  copulat,  aliquid 
empirici  requirunt.  Motus  enim  perceptionem  requi- 
rit eius,  quod  poffit  moueri.  Sed  in  fpatio,  jn  fe  fpe- 
flato,  nil  quidquam  ineft,  quod  moueri  queat:  igitur, 
quod  moueri  potell,  aliquid  fit,  necefle  eft,  quod  per  ex- 
perientiam in  fpatio  deprehendatur,  quodque  proinde 
datum  empirice  atque  propolitum  videatur.  Pari  ratio- 
ne aefthetica  transfcendentalis  conceptum  mutationis 
non  poterit  in  datis  et  propofitis  ex  anticipatione  cenfe- 
fe;  neque  enim  tempus  ipfum  mutatur,  fed  id,  quod  in 
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tempore  eft.  Ergo  ad  id  requiritur,  vt  percipiatur,  ef- 
fe  quidpiam,  cuius  adfeftionesfucccdant  fibi  inuicem  et  ' 
fubfequantur,  ideoque  opus  erit  e.vperientia.  ^ 

§.  8. 

Scholia  generalia  ad  j^ijlhetkam  iransfcendentalem. 

I.  Ac  primo  quidem  necefFe  erit , vt  mentem  no- 
ftram,  quantum  fieri  pofiit,  perfpicue  declaremus,  et 
quae  de  principiis  atque  natura  cognitionis,  quae  fenfi- 
bus  famulis  hauritur,  omnino  noftra  fententia  fit,  ape- 
riamus, vt  ab  omni  iftius  calumnia  praecaucamus. 

Igitur  mens  noflra  haec  fuit:  omnem  vifionem  no- 
ftram  non  nili  in  repraefentatione  phaenomenorum  ver- 
fari;  res  porro,  quas  intuemur  atque  confpicimus,  non 
habere  propriam  quandam  declarationem  eius , quod  vi- 
detur, ita,  vt  id  ipfum  per  fe  fint,  prouteas  intuemuret 
contemplamur,  neque  .adfetliones  illarum  tales  fint,  qua- 
les nobis  videntur,  adeo,  vt,  fi  nosmet  ipfos,  vel  fal- 
tein  fingularem  conditionem  atque  naturam  fenfuum 
omnino  fuftuleris,  omnis  illa  conditio,  adfeftionesque 
illae  omnes  rerum  in  fpatio  et  tempore  obuerfantium , 
atque  adeo  fpatium  ipfum  tempusque,  euanefeant,  et,  qua- 
tenus vifa  funt,  non  per  fe,  fed  tantum  in  nobis  efle  po- 
terunt. Qualis  autem  natura  rerum  fit  per  fefe,  atque 
ita,  vti  funt,  fpeftatarum , fecretarumque  ab  omni  ac- 
cipiendi facilitate  (receptiuitate)  fenfus  noftri,  omnem 
vim  mentis  noflrae  notionemque  fugere  videtur.  Ni- 
hil enim  quidquam  nouimus,  praeter  noftrum  illas  per- 
cipiendi modum,  qui  nobis  quidem  peculiaris  efi,  neque  - 
tamen  vnicuique  naturae,  quamuis  fiiigulis  hominibus, 
inefle  neceflario  debebit.  Atque  ad  illum  modum  no- 
ftrum,  quem  dico,  omnis  noftra  fpetlat  oratio.  Spatium 
et  tempus  in  formis  fenfus  verfautur,  fed  fenfatiogene- 
ratimjn  materia.  Ac  forma  quidem  fola  poterit  ex  an- 
ticipatione cognofei,  hoc  eft,  omni  perceptione  prior  eft, 
eamque  propterea  dicimus  vifionem  puram  ; fed  fenfa- 
tio  illud  eft  in  cognitione  noftra,  quo  efficitur,  vt  ea 
cognitio  adfumta  (a  pofteriori) , id  eft  vifio  empirica  dj- 
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catur.  Formae  facultati  fentiendi  noftrae  abfolute  et 
ueceffario  adhaerent,  cuiuscumque  generis  fenfationes 
videantur;  fed  fenfationum  permagnae  elfe  varietates 
pofiunt.  Quodfi  autem  has  vifiones  noftras  ad  tantam 
pcrfpicuitatem  polfemus  perducere  ac  perpolire,  quanta 
poteft  e(Te  maxima,  tamen  hoc  ipfo  naturae  rerum  per 
fe  fpeflatarum  haudquaquam  propius  accederemus.  Ne- 
que enim  non  nili  noftrum  videndi  modum,  id  cft,  no- 
Itiam  fentiendi  rationem,  plenius  cognofeeremus , eam- 
que  ipfam  tantummodo  ad  illas  animis  noftris  inlitas, 
t|ua{ique  innatas  fpatii  temporisque  adfefliones;  fed 
quid  res  ipfne  per  fe  fint,  vel  abfolutilUma  phaenomeno- 
rum cognitio,  quae  data  nobis  et  propofita  funt,  num- 
quam  nobis  oflenderet.  . 

Itaque  adulterant  et  corrumpunt  conceptum  fen- 
fuum  et  viforum,  omnemque  inftitutionem  eorum  ina- 
nem atque  inutilem  reddunt,  qui  noftram  omnem  fen- 
tiendi rationem  cerni  perhibent  in  confufa  repraefenta- 
tione  rerum,  qua  ea  fola  contineantur,  quae  his  rebus 
jpfis  per  fe  fpeidatis  competant,  fed  ita,  vt  congerantur 
et  accumulentur  notae  et  repraefentationes  lingularum 
partium,  quae  nequeant  cum  confeientiadiftingui  atque 
internofei.  Nam  diftin£la  repraefentatio  ab  indiftinfbi 
non  nifi  logice  differt,  nec  attinet  materiam.  Sine  du- 
bio conceptus  iitris,  quo  vtitur  intelligentia  communis, 
ea  continet  omnia,  quae  fubtilifTima  perferutatio  ex  eo 
poterit  euoluere,  quamquam  in  vfu  vulgari  et  atlionem 
rerum  fpeSante  variarum,  qu.ae  in  hoc  conceptu  infunt, 
repraefentationum  non  confeii  fumus.  Propterea  au- 
tem dici  non  poterit,  conceptum  vulgarem  ad  fenfum 
pertinere,  merumue  vifum  complccli ; neqxie  enim  neu- 
tiquam  ius  poteft  confpici  oculisuc  videri,  fed  conceptus 
illius  latet  in  mente,  et  qualitatem  depingit  aftionum, 
nempe  moralem,  quae  iis  per  fe  tribuenda  videtur. 
Contra  ea  vero  conceptu  corporis  in  vifione  nil  quid- 
quam cont.inctui',  quod  rei  cuipiam  per  fe  fpeftatae  pof- 
lit  attribui,  fed  merum  phaenomenon  rei  cuiusdam, 
modusque,  quo  fit,  vt  pellamur  illo  et  adficianrur,  atque 
haec  vis  accipiendi  (receptiuitas)  ia  facultate  cognofeen- 
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vis  fenfitiua  vocatur,  quae  quidem  a cognitione  rei 
iplius  per  fc  fpeSatae , quantumuis  phaenomenon  illud 
penitus  oculorum  acie  penctraueris,  niliiluminus  tan- 
tum, quantum  a terra  coelum,  abhorrebit. 

Igitur  philofophia  Leibnltio-VVolfiana  omni  quae- 
ftioni  atque  inueftigationi  de  natura  atque  origine  noti- 
tiarum illarum  locum  contemplationis  prorfus  finiftrum 
adfignauit,  dum  discrimen  illud,  quod  inter  vim  l'en- 
tiendi  intercedit,  et  intelligendi  rationem  mere  logicum 
fecit,  quod  manifeftum  t;ll  transfcendentale  elTe,  nec  fo- 
lam  formam  diftinfti  et  indilHncli,  fed  ipfa>n  originem 
earum  et  materiam  attingit,  ita  vt  fcnfu  quidem  natu- 
ram rerum  per  fe  fpeftatarum  non  folnin  indilHnftam , 
fed  plane  nullam  cognofcamus , et  fimulatque  lingula- 
rem naturam  noftram  conditioncmue  fullulerimus,  rem 
illam  repraefentatam  cum  qualitatibus,  <[uas  viiio  ex 
fertfu  illi  attribuerat,  nuspiam  gentium  imicnias,  nec  in- 
venire queas,  cum  eadem  illa,  quae  in  nobis  inell,  lingu- 
laris conditio  formam  illius,  tamquam  vlft,  determinat  ct 
definit. 

Alias  quidem  in  vilis  fine  phaenomenis  diftingui- 
mus  ea,  quae  continentia  funt  cum  ipfa  illorum  viiione, 
et  in  omni  omnino  humano  feniu  locum  habebunt,  ab  iis, 
quae  tantum  fortuito  illi  competunt,  liquidem  haec  non 
in  adfeflione  facultatis  fenfitiuae  vniucrla,  fed  tantum 
in  fingulari  llatu  vel  fabricatione  huius  ilHusue  fenfus 
locum  habet.  Ac  fuperioris  generis  cognitio  dicitur  ea, 
quae  rem  nbieftam  atque  oblatam  ita  proponit,  vti  ca 
per  fe  eft,  fed  pofierioris  generis  tantum  illius  vifuni. 
Quod  quidem  discrimen  folum  empiricum  elh  Quod  (i 
(quod  plerumque  fit)  in  eo  fubfiftas,  atque  vifionem  em- 
piricam iion  item  (quod  fieri  deberet)  pro  toto  vifo  acci- 
pias, ita,  vt  nihil  quidquam  in  eo  deprehendatur,  <juod, 
ad  vllam  rem  per  fe  fpeilatam  pertineat,  omne  noftrnm 
hoc  discrimen  transfcendentale  euanefeet,  et  tamen 
tum  putabimus,  res  per  fe  ita,  vt  funt,  nos  cognofeere, 
quamquam  vbique  (in  mundo  corporeo)  vel  vsque  ad 
profundiflimam  perferutationem  rerum  oblatarum,  non 
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nifi  in  phaenomenis  verfamur.  Sic  itidem  quidem  me- 
rum phaenomenon  in  pluuia  folaii dicemus,  hanc  ipfam 
pluuiam  autem  rem  per  fe;  id  quod  etiam  retle  fit,qua- 
tenus  pofteriorem  conceptum  tantum  phyfice  accipi- 
mus, pro  eo,  quod  in  vniuerfa  experientia,'  ex  vario 
quantumuis  ad  fenlus  litu,  tamen  in  vifione  fic  et  non 
^iter  dehnitum  videatur.  Quodfi  autem  illud  empiri- 
cum fumferis  in  vniuerfum,  et  haud  curata  conuenien- 
tia  eius  cum  cuiusuis  hominis  fenfu,  quaelleris , num 
illud  etiam  rem  per  fe  (non  ftillas  dico , quippe  quae 
iam,  quoad  vifa,  in  rebus  empiricis  verfantur)  ollendat, 
tum  quaeftio  de  contagione  repraefentationis  cum  re  ob- 
lata erit  transfcendentalis , neque  folum  hae  ftillae  in 
meris  vifis  funt,  fed  vel  ipfa  illarum  figura  rotunda,  at- 
que adeo  fpatium,  in  quo  decidunt,  non  funt  aliquid 
perfe,  fed  meri  modi,  vel  fundamenta  vifionis  fenfiti- 
vae  noftrae,  fed  res  oblata  transfcendentalis  nobis  inco- 
gnita manet. 

Altera  deinceps  res  aefthetices  transfcendentalis 
noRrae  in  eo  eft,  vt  ne  folum  tamquam  hypothefis  fpe- 
cie  fua  aliquam  fibi  gratiam  conciliet , fed  fcun  certa  at- 
que indubitata  fit,  quam  vmquam  poftulari  in  theoria, 
poflit,  quae  pro  organo  vti  debeas.  Vt  autem  hanc  eius 
certam  firmamque  rationem  planam  faciamus , aliquem 
cafum  eligamus,  quo  iftud  poni  ob  oculos  pofiit,  maior- 
que  lux  adferri  pofiit  iis,  quae  fupra  $.  3.  attulimus. 

Fac,  fpatium  tempusque  res  efle,  quae  per  fe  fint, 
et  in  legibus,  quibus  fiat,  vt  fefle  res  per  fe  pofiint,  pa- 
tebit primo : de  vtroque  permulta  «VeJc/aTocsIf  et  trv\‘ 
enunciata,  ex  anticipatione  inueniri , inprimis- 
que  de  fpatio,  quod  hoc  loco  exempli  gratia  anquiremus. 
Cum  Geometriae  enunciata  (nvBfrixxs  ex  anticipatione 
et  cum  firmitate  apodi£lica  cognofeantur , fane  quaeri 
poterit,  vnde  talia  enunciata  hauriantur,  et  quanam  in 
re  intelligentia  noftra  nitatur , vt  ad  earum  inuentio- 
nem  aditum  reperiat?  Ac  nulla  quidem  alia  via  erit, 
quam  vel  per  conceptus , vel  per  vifiones , ambo  vero 
ttmquam  tales,  quales  vel  antecepti  fint  et  pracconcepti 
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(a  priori),  vel  adfumti  et  aduentitii(a  pofteriori).  Atque 
hi  pofteriores  quidem  conceptus  funt  empirici,  qui  pa- 
riter, atque  illud,  in  quo  nituntur,  vifionem  empiri- 
cam dico,  nullum  poHunt  pronuncintum  fyntheticum 
largiri,  praeterquam  eiusmodi , quod  item  mere  empi- 
ricum, id  eft,  enunciatum  experientiae  videatur,  quod 
ideoque  nullam  rationem  neceirariam  ahfolutequc  vni- 
verfalem  compleclatur,  quod  ipfum  tamen  in  notis  eft 
omnium  pronunciatorum  geometrarum.  Quae  veru 
prior  atque  vna  via  foret , nempe  vt  cx  meris  concepti- 
bus, vel  vifionibus  ex  anticipatione,  tales  cognitiones 
nobis  acquiramus,  manifeftumeft,  efl*e  non  polle , vt  e 
folis  conceptibus  notitiae  fyntheticae  exfiftant , fed  tan- 
tum analj  ticae.  Sumas  pronunciatum : fieri  non  pofle,. 
vt  duabus  lineis  retiis  fpatium  includatur,  et  proinde 
nulla  figura  fiat,  periculumque  facias,  cx  conceptu  li- 
nearum retiarum  et  numeri  binarii  illud  deducendi; 
vel  tribus  reUis  lineis  effici,  vt  figura  clfe  polfit,  et  iti- 
dem fic  tentes  ex  meris  conceptibus.  Fruftra  laborabis, 
teque  coaclum  fenties  refugium  petere,  id  quod  et  geo- 
metria femper  facit,  in  vifione.  Tibi  ergo  rem  proponis  in 
vifione:  fed  quali?  puranevilione  ex  anticipatione?  an 
forte  in  empirica?  Si  in  empirica;  tum  numquam  inde 
enunciatum  exfillet,  quod  vniuerfa  fpe£let  atque  vbique 
locum  habeat,  quale  nUmqiiam  poterit  ab  experientia 
profici fci.  Igitur  rem  tuam,  oportebit,  ex  anticipatio- 
ne in  vifione  proponas , in  eaque  hoc  tuum  pronuncia- 
tum fyntheticum  conllituas.  Quodfi  in  te  non  inefTet 
facultas  ex  anticipatione  videndi ; quodfi  porro  haec  lex 
fingularis  quoad  formam  no^fimul  eftet  conditio  vni- 
verfalis  ex  anticipatione,  qfia  fola  fiat,  vt  efle  pofiit  res 
huic  (externae)  vifioni  obie£la  atque  oblata;  fi  denique 
res  ea  propofita  (triangulum)  aliquid  foret , quod  per  £b 
fit , fine  vlla  illius  ad  te  ipfum  adfe£lione : qui  tanden» 
dici  poterit,  ea,  quae  in  lingularibus  tuae  naturae  legi- 
bus neceflario  infunt  ad  triangulum  conllruendum , id 
eft,  in  vifione  proponendum,  etiam  ipfi  triangulo  inefle 
neceflario  debere?  neque  enim  ad  conceptus  tuos 
(trium  linearum)  nihil  nouum  (figuram)  addere  poteris 
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quod  propterea  neceffario  in  re  oblata  debeat  dcprehenl 
di,  quippe  q”.ae  prior  cognitione  tua,  et  per  eam , data 
eft  iatque  propofita.  Itaque  nifi  fpatiuin  (pariterque 
tempus)  in  fola  forma  cerneretur  vilionis,  qua  leges 
continerentur  praefumtae  atque  anteceptae, quibus  folis 
res  elfe  tibi  pofTent  extrinfccus  obuiae  oblataeque,  quae 
absque  his  legibus  lingularibus  per  fc  nihil  funt;  neuti- 
quam  quidquam  polfes  de  rebus  obie£lis  ex  anticipatione 
ttvvBfTtKus  decernere.  Igitur  extra  omnem  dubitatio- 
nis aleam  pofitum,  necpie  folum  elTe  poteft,  aut  etiam 
verifimile  eft,  fpatium  et  tempus,  tamquam  leges  necef- 
farias  omnis  (tum  externae , tura  internae)  experientiae, 
lingulares  modo  et  fubietbiuas  in  nobis  leges  elTe  omni- 
um omnino  noftrarum  vilionum , vnde  res  omnes  obla- 
tas atque  obieflas,  pro  ea  qua  funt  ad  illas  adfeftione  in 
meris  vifis  politas,  de  quibus  proinde  etiam,  quoad  ea- 
rum formam  conlideratis , multa  dici  ex  anticipatione 
poHInt , minime  autem  quidquam  de  re  ipfa , quae  hii 
vilis  atque  phaenomenis,  quali  fundamentum  quoddam, 
fubieda  efle  poterit. 

II.  Ad  confirmandam  hanc  fententiam  de  idealitate  fenfus 
tum  externi  tum  interni,  proinde  omnium  rerum  fenlibui 
fubieSarum,  vt  folorum  viforum,  in  primis  monuilTe 
iuuabit,  omnia,  quae  in  cognitione  nollra  ad  vilionem 
pertineant  (li  a tafiu  iucundi  et  iniucundi  voluntateque 
difcelTeris,  quae  haud  in  cognitione  verfantur)  folis  ad- 
feciionibus  contineri  et  locorum  in  vilione  (extcnlione), 
et  mutatione  locorum  (motu),  et  legibus,  quibus  ea  mu- 
tatio determinetur  (viribus  motricibus).  Quid  vero 
praefens  in  loco  Iit  atque  appareat,  quidue  praeter  loci 
mutationem  in  rebus  ipfis  illo  efficiatur,  ea  re  haud  pro- 
ponitur. Atqui  folis  adfeQionibus  res  per  fe  ipfa , ita, 
Tti  eft,  non  cognofeitur.  Ergo  iudicandum  erit,  fen- 
fum  externum , quum  eo  folae  repraefentationes  relati- 
vae dentur  exhibeanturque,  repraefentatione  fua  tan- 
tum rei  cuiusdam  adfeclionem  ad  nos  polfe,  non  intefti- 
na  illa,  quae  obieftae  rei  per  fe  inlint,  complefti.  Ea- 
dem ratio  erit  vilionis  intimae.  Neque  enim  folum  eo, 
quod  in  illa'repraefentationes  e.\ternorum  fenfuum  ve- 
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ramac  propriam  materiam  conRituunt,  cjua  animun^ 
noftruni  ornamus,  fed  tempus,  in  quod  eas  repraefenta- 
tiones  ponimus,  quodque  ipfam  confcientiam  illarum  in 
experientia  antecedit , et  tamquam  lex  formalis  modi, 
quo  in  animo  eas  collocamus,  quafi  quoddam  fundamen- 
tum fubeft,  adfeftiones  confequentium  et  (imultaneo- 
rum  eiusquc,  quod  cum  confequentium  ratione  Hmul 
eft  (perpetui  conftantisque)  complectitur.  lam  id, 
quod,  qua  repraefentatio,  omnem  cuiuscumque  rei  co- 
gitandae a£tum  antecedere  poteft,  in  vifione  cernitur, 
et,  fi  ea  non  nifi  adfetliones  continentur,  in  forma  vifio- 
nis,quae,  quum  nihil  repraefentet,  quam  quatenus  aliquid 
in  animo  ponatur,  nil  quidquam  effe  aliud  poterit,  quam 
modus  is,  quo  animus  fua  ipfius  cfFeilione,  quippe  poli- 
tione fuae  repraefentationis,  ideoque  per  fe  ipfe  moue- 
tur  atque  adficitur,  id  eft  fenfus  intimus  fecundum  fuam 
formam.  Quaecumque  per  fenfum  repraefentantur,  ea 
catenus  fcmper  vifa  erunt,  et  proinde  fenfus  intimus 
numquam  deberet  concedi,  vel  fubieilum,  quod^  illi 
oblatum  obieflumque  eft,  per  illum  tamquam  vifum 
polfet  repraefentari,  non  vti  illud  de  fe  iplo  iudicaret, 
fi  vifio  fua  mera  propria  effeftio,  h.  e.  ab  intelligentia 
profeaa  fola  (intelleaualis)  foret.  In  quo  qmdem  om- 
nis difficultas  in  eo  vertitur,  quomodo  fubieaum  poffit 
fe  ipfum  intus  intueri..  Sed  haec  difficultas  cuique  theo- 
riae communis  eft.  Confeientia  fui  ipfius  (apperceptio) 
cernitur  in  fimplici  repraefentatione  tov  egO,  qua  fi  fo- 
la omnis  variorum  ratio  in  fuhieao  pirfuam  ipfius  effe- 
aionem  data  ac  propolita  eflet,  vifio  intima  foret  intel- 
leaualis. Atque  in  homine  quidem  haec  confcientia 
perceptionem  variorum  ante  in  fubieao  datorum  requi- 
rit, modusque,  quo  haec  fine  motu  fpontaneo  mammo 

datur,  ob  hoc  discrimen,  fenfus  dici  debebit.  Quodfi 
vis  confcientia  fui  potiundi  id , quod  in  animo  elt,  ap- 
prehendere debeat,  neceffe  eft  vt  eo  moneatur  ea  et 
adficiatur,  «mippe  quo  folo  poteft  fieri,  vt  fiu  ipfius  vi- 
fionem  producat,  cuius  forma  autem,  qua  prior  m men- 
te conftituta  eft,  modum,  quo  varia  m animo  funt,  in  re- 
praefentatione temporis  determinat  et  definit',  vbi  tum  fv 
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ipfum  animus  intuetur,  non  quomodo  fe  ipfe  proxime 
fpontanee  repraefentaret,  fed  ad  eam  rationem,  qua  in- 
tus adficitur  et  inouetur,  proinde,  vti  libi  ipfe  videtur, 
non  vti  is  re  ell. 

III.  Si  dico;  in  fpatio  et  tempore  vifjo  tum  e.xterna- 
rum  rerum  oblatarum,  tum  animi  viliofui  iplius  vtium- 
que  repraefentat  pro  co  ac  fenfus  illo  monentur,  id  eft, 
vti  videtur;  non  id  ago,  vt  eae  res  oblatae  in  inani  fpe- 
cie  verfentur  nihilque  quam  (^»vTOC(Tf*xT»  lint.  Nam- 
que in  vifo  femper  res  obiecla  atque  oblata , quin  vel  ip- 
fae,  quas  illi  tribuimus,  qualitates,  tamquam  aliquid, 
quod  vere  datum  et  propofitum  Et,  confiderantur,  ita 
tamen,  vt  ea  qualitas  exfola  ratione  videndi  hominis  in- 
tucntis  in  comparatione  rei  datae  cum  eo  pendeat,eares 
obiecla , qua  phaenomenon , a fe  ipfa  vt  oblata  per  fe 
discernatur.  Sic  non  dicitur,  corpora  putantur  tantum 
extra  memet  efle,  vel  anima  putatur  modo  in  mei  iplius 
confcientia  clfe  data,  quum  dico,  qualitatem  fp.itii  et 
temporis,  cui,  qua  conditioni,  qua  elfe  pollint , conue- 
nienter  vtramque  pono,  in  mea  intuendi  ratione,  non 
in  his  rebus  ipfis  per  fe  inelfe.  Atque  ipfe  in  culpa 
verfarer,  fi  id,  quod  ad  vifum  cenfere  deberem,  ineram 
vmbram,  merumque  (^arracr/aa  facerem.  Nec  vero 
id  fit  ex  noftro  decreto  idcalitatis  omnium  noflrarum 
vifionum  fenfus  fpcclantium ; potiusque,  fi  illis  reprae- 

't)  Praedicata  pliacnomeni  ipli  rei  obiectae  pofTunt  attribui, 
ratione  noflri  fenfus,  veluti  rofae  rubor,  vel  odor;  fed  fpe- 
cies  numquam  poteft  qua  praedicatum  oblatae  rei  attribui, 
ob  eam  ipfam  caiifani,  quoniam,  quod  rei  obicedae  tantum- 
modo  refpeclu  fenfuum,  aut  omnino  fubiecti  competit,  ob- 
ieflae  rei  ptr  Ji  illa  attribuit,  veluti  duae  illae  anfac,  initio 
Saturno  tributae.  Quidquid  non  in  obicila  rc  per  fe  ipfa 
deprehenditur,  fed  femper  inadfeclionc  illiusnd  fubleclum, 
atque  a repraefenmtionc  rei  obicAae  iion  potell  feparari, 
phaenomenon  ell,  atque  ita  praedicata  fpatii  temporisque 
rebus  fenfibus  fubiedis , qua  talibus,  iurc  attribuuntur , 'in 
eoque  nulla  fpecies  cll.  Contra,  li  rofae  p r Je  ruborem, 
Saturno  anfas , aut  vniucrlis  obiecdis  rebus  externis  exten- 
(ioneni  prr  fe  attribuam , nulla  habita  ratione  adfeclionis 
determinatae  harum  rerum  obicclarum  ad  fubieduui;  tum 
demum  fpecies  orietur. 
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fentandi  formis  realitatem  obie£liuam  tribueris,  non 
euitari  poterit,  quin  ciintla  in  mera  mu- 

tentur. Quodfi  enim  fpatium  tempusque  accipias  pro 
qualitatibus,  quae,  quatenus  elTe  pofiint,  in  rebus  per 
fe  ipfis  debeant  inueniri , animoque  perluftres  abfurdi- 
tates,  quibus  tutu  tete  ipfe  implices,  propterea  quod 
duae  naturae  infinitae,  quae  neque  lubft.intiae,  neque 
fubftantiis  aliquid  inhaerens,  nihilominus  tamen  in  ve- 
ritate rerum  apparentes,  quid?  quod  lex  necefTaria  e(Te 
debeant,  qua  cunftae  res  elle  videantur,  quaeque  et  re- 
liquae fiant,  licet,  quae  re  vera  funt,  cunfta  fuftuleris , 
tum  Beickleiobond  viro  ignofeendum  erit,  fi  omnia  cor- 
pora putatitia  credat , quid  ? quod , noftra  ipforum  ex- 
fiflentia,  quae  tali  modo  ab  realitate  non-entis  per  fe 
fubfiftente,  vti  tempus,  penderet,  in  meras  res  putatitia* 
vertetur.  Quae  abfurda  tamen  huc  vsque  nemo  defen- 
dere aufus  clt. 

IV.  In  theologia  naturali,  vbi  naturam,  qUam  con- 
templat ea,  fubietiam  cogitamus,  quae  non  folum  nobis 
efie  ad  videndum  propofita  non  poteft , fed  ipfi  quoqud 
non  poteft,  quae  in  fenfus  c.adat,  oblata  atque  obiefta 
efie,  ab  omni  illius  vifione  (omnis  enim,  quae  in  deo 
eft,  cognitio  in  vifione  verfetur,  necelfe  eft,  non  in  co- 
gitatione, quippe  quae  femper  terminis  et  cancellis  con- 
tinetur) diligenter  temporis  fpatiique  leges  remouentur. 
Quo  autem  iure  fieri  illud  poterit,  fi  vtrumque  in  for- 
mis pofueris  ipfarum  rerum  per  fe  fpeftatarum,  idque 
in  iis  formis,  quae,  tamquam  leges,  quibus  res  exftent 
ex  anticipatione,  relinquantur,  rebus  ipfis  demtis  et  fub- 
latis:  nam  qua  leges,  quibus  fiat,  vt  omnino  aliquid  fit, 
iisdem  etiam  effici,  necefie  foret,  vt  deus  exftaret.  Ita- 
que, fi  nolis  in  formis  ea  obietliuis,  quas  dicunt,  rerum 
vniucrfarum  ponere,  relinquitur,  vt  formis  fubietliuis 
noftri  et  extrinfecus  et  intus  videndi  modi  illa  ftatuas, 
qui  propterea  fcnfitiuus  dicitur,  quod  non  originarius, 
id  eft,  talis  eft,  quo  ipfa  rei  exfiftentia  vifioni  datur  (qui 
quidem,  qnantum  intelligimus,  in  folam  cadere  natu- 
ram primam  poteft) , fed  ab  exfiftentia  rei  oblatae  pen- 
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det,  proinde  eo  tantum  effe  poterit,  vt  facultas  reprae» 
fentatiua  animi  illo  adficiatur. 

Nec  vero  necelTe  erit,  vt  modum  in  fpatio  et  tem? 
pore  ridendi  folo  fenfu  hominis  includamus;  ello, 
omnis  natura  ratioque  finita  in  eo  neceirario  debeat  cum 
homine  conuenire  (quamquam  non  polfumus  quidquam 
ea  de  re  decernere),  tamen  eo,  quod  in  vniuerlis  locum 
habet,  non  definet  ad  fenfum  pertinere,  eadem  de  cau- 
fa,  quoniam  vifio  deriuatiua  eft,  non  originaria , proin* 
de  non  ea,  quae  ad  intelligentiam  pertineat  (intelle- 
£lualis) , quippe  ob  eandem  caufam , quam  modo  attuli- 
mus, in  folam  naturam  primam  cadit,  non  vero  in  na- 
turam, quae  quoad  exfiftentiam  fuam  et  vifionem  (qua 
exHllentia  eius  in  adfefiUone  ad  res  datas  determinatur) 
apta  eft  et  pendet;  ^quamquam,  quae  modo  monuimus, 
theoriae  noftrae  aeftheticae , non  argumenti  inftar , fed 
rt  illuftratio,  inferuient. 

Conclujio  arjllieticei  transfcendentalis. 

Hic  igitur  inuenimus  vnam  ex  partibus  ad  expli- 
candam vniuerfam  quaeftionem  philofophiae  transfeen- 
dcntalis  neceftariis;  qui  fit,  \t  (rwBsTiy.oos  poftit  ex  an- 
ticipatione enuaciari?  nimirum  per  vifiones  puras  an- 
teceptas, fpatium  tempusque , in  quibus,  fi  in  pronun- 
ciando  ex  anticipatione  cpneeptum  datum  transgredie- 
mur, ea  omnia  deprehendemus,  quae  non  in  conceptu 
illo  quidem , fed  in  vifione  tamen  illi  congrua  ex  anti- 
cipatione inueniri  poffunt,  et  cum  illo  copu- 

lat i,  quae  quidem  enunciata  ex  eadem  caufa  haud  latius 
patent,  nihilque  quidquam  aliud  attingunt,  quam  res 
fenfibus  fubieftas,  Ipcumque  habere  in  folis  rebus  pote- 
runt , quae  elfe  obuiae  et  propofitae  intelligentiae  pof- 
funtv 
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De  Logica  in  genere. 

Gognltio  nodra  e duobus  primis  fontibus  animi  oritur, 
quorum  prior  in  vi  repraefentationes  accipiendi  (rece- 
ptiuitate  impreflionum)  cernitur ; pofterior  facultate  con- 
tinetur rem  oblatam  atque  obietlam  repraefcntationibus 
illis  cognofcendi  (fpontaneitas  notionum);  illa  fit,  vt  no- 
bis detur  res  quaedam  et  offeratur,  hac  in  adfeflionead 
repraefentationem  illam  (prout  merum  animi  motum) 
cogitatur.  Igitur  vifiones  et  conceptus  in  initiis  funtet 
elementis  cognitionis  noffrae  vniuerfae,  ita  vt  nec  con- 
ceptus, fine  vilione  illis  quodammodo  congrua  et  con- 
vepiente.nec  vifio  fine  conceptibus,  vilam  nobis  queant 
cognitionem  largiri.  Ambo,  et  vifio,  et  conceptus,  vel 
puri  funt,  vel  empirici.  Empirici  dicuntur,  fi  fenfatio 
(qua  vera  rei  praefentia  ponitur)  iniis  ineft:puri  autem, 
ii  in  repraefentatione  nulla  admixta  fenfatio  eff.  Ac  ra- 
tio quidem  pofterior  dici  poteft  materia  cognitionis  fen- 
fibus  fubieftae,  Inde  vifio  pura  folam  formam  comple- 
Gitur,  qua  fit,  vt  aliquid  rideatur , et  conceptus  purus 
folam  formam  cogitandi  rem  in  vqiuerfum.  Solae  vi- 
fiones , folique  conceptus  effe  praefumtac  et  antecaptae 
poffunt,  fed  empiricae  funt  cunGae  adfumtae  et  adueo- 
titiae, 

Qundfi  vim  repraefentationes  accipiendi  in  ani- 
mo, quatenus  quocumque  modo  mofietur  et  adfici- 
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tar,  fenfum  dicamus  fiue  facultatem  fenfitiuam ; tum  vis 
fponte  efficiendi  repraefentationes,  fiueratiocognitionis 
fpontanea  intelligentia  dicetur.  Ita  fert  natura  nollra, 
vt  vifio  femper  attingat  fenfus , id  cft,  nil  praeter  mo- 
dum contineat,  quo  pellimur  a rebus  oblatis  ac  moue- 
mur.  E contrario  vis  cogitandi  rem  vifioni  fenfitiuie 
oblatam  et  propofitam,  in  intelligentia  cernitur.  Neu- 
tra harum  virium  alteri  praeferenda  ell.  Sine  facultate 
fenfitiua  fieri  non  poffet,  vt  nobis  res  vlla  offerretur,  et 
fine  intelligentia  nulla  res  poffet  cogitari.  Motus  ani- 
mi fine  materia  vacui  funt  atque  inanes,  et  vilionesfino 
conceptibus  caecae.  Itaque  pariter  neceffe  eft,  vt  con- 
ceptus fub  fenfus  reuoces  (id  ell,  vt  rem  oblatam  iis 
in  vifione  adiungas),  ac  vifiones  tuas  ad  intelligentiam 
transferas  (id  eft,  vt  conceptibus  fubiicias).  V'traquevis 
vel  facultas  funtliones  fuas  cum  functionibus  alte'rius 
non  poteft  permutare.  Neque  intelligentia  quidquam 
poterit  videre,  neque  fenfus  poflunt  cogitare.  Ex  fola 
vtriusque  coniunftione  fit,  vt  cognitio  nafcatur.  Neque 
tamen  propterea  licebit,  vt,quod  altera  ad  cognitionem 
confert,  cum  eo,  quod  ab  altera  proficifeitur,  commifcca- 
tur,  potiusque  alterum  ab  -altero  diligenter  feparare  de 
bebimus  atque  diffiiiguere.  Quocirca  dotlrinam  de  rc* 
gulis  facultatis  fenfitiuae  in  vniuerfum,  id  eff,  acffheti- 
cam,  discernimus  a doctrina  de  regulis  intelligcntiae 
vniuerfe,  hoc  eft,  logica. 

Ac  logica  quidem  pariter  poteft  duplici  ratione 
traftari,  vel  tamquam  logica  vfus  intelligentiae  vniuer- 
falis  vel  fingularis.  Illa  regulae  cogitandi  abfolute  ne- 
ceffariae  continentur,  fine  quibus  nullus  effe  vfus  intel- 
ligentiae poterit,  atque  ideo  hunc  fpetlat,  nullo  habito 
refpcclu  varietatis  rerum,  quas  illa  fpeitauerit.  Sed 
logica  vfus  intelligentiae  fingularis  regulis  abfoluitur 
rite  cogitandi  de  certa  forma  rerum  obiectarum.  Illa 
dici  poteft^  logica  elenientaris,  haec  organon  huius  il- 
liusue  artis.  Ac  pofterior  quidem  in  fcholis , tamquam 
tr^oTieuSex/TiKti  artium  plerumque  praemittitur , quam- 
quam ea  in  progreffu  rationis  humanae  vltimUin  eft,  ad 
quod  illa  demum  peruenit  atte  dudum  abfoluta,  cui  vl- 
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tima  manus  perficiendae  emendandaeque  admoneatur. 

Res  ipfas  enim,  vt  probe  iam  cognitas  habeas,  ueceiTe 
eft,  fi  regulas  velis  monftrare,  quibus  earum  artem 
queas  ac  difciplinam  componere. 

Logica  vniuerfalis  vel  pura  eft,  vel  applicata.  In 
illa  cogitationem  abducimus  et  auocamus  ab  omni  lege, 
empirica,  qua  fit,  vt  intclligentia  exerceatur,  velut  a 
vi  fenfuum,  ab  legibus  memoriae,  a lufu  phantafiae,  a 
potefiate  confuetudinis,  propenfionis,  et  quae  fu nt  ge- 
neris eiusdem,  proinde  etiam  a fontibus  opinionum 
praeiudicatarum,  omninoque  ab  omnibus  caufis,  quibus 
nobis  certae  notitiae  exoriuntur,  vel  fupponi  poffunt, 
quoniam  ea  intelligentiam  folummodo  attingunt  fub 
certis  rationibus  vfus  illius,  quas  vt  nofcamus,  opus 
erit  experientia.  Igitur  logica  vniuerfalis,  fcd  pura, 
verfatur  non  nifi  in  initiis  ac  principiis  c.x  anticipatione, 
eaque  intelligentiae  rationisque  canon  eft,  fed  ratione 
tantum  eorum,  quae  ad  formam  fpeofant  vfus  illarum, 
quaecumque  materia  fit  (empirica,  an  transfeendenta- 
lis).  Sed  logica  vniuerfalis  tum  applicata  dicitur,  fi  re- 
gulas traclat  vfus  Intelligentiae  ad  leges  fubieQiuas  em- 
piricas , quas  pfychologia  oftendit.  Itaque  illa  princi- 
piis empiricis  nititur,  licet  eatenus  vniuerfalis  fit,  quod 
vfuni  fpeftat  intelligentiae  fine  rerum  oblatarum  discri- 
mine. Propterea  neque  canon  ea  eft  intelligentiae  in 
genere,  nec  organum  artium  fingularium,  fed  folum 
y.oiTct^KTiKcv  intelligentiae  communis.  Igitur  in  logica 
vqiuerfali  pars  illa,  qua  logica  pura  abfoluitur,  ab  ea 
prorfus  feparari  debet,  qua  applicata  (licet  ipfa  adhuc 
vniuerfalis)  logica  efficitur.  Ac  prior  illa  quidem  pro- 
prie fola  fcientia  eft,  quamuis  breuis  ct  ieiuna,  fubtilis 
tamen,  et  ea,  quam  tra£latio  doctrinae  dementans  in- 
telligentiac,  artificio  ac  via  ad  normamque  fcholae  in- 
ftituta,  poftulare  videtur.  Iu  qua  quidem  logicis  duae 
femper  regulae  ob  oculos  debent  vei  fari.  « 

i)  Qua  logica  vniuerfalis  libi  temperat  ea  atque 
abftinet  ab  omni  materia  cognitionis  intelligentiae,  et  a 
varietate  rerum  ei  oblatarum,  nullaque  in  re  alia  verfa- 
tur, quam  in  fola  forma  cogitandi. 
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2)  Qua  logica  para  nullis  ea  nititur  principiis  em- 
piricis, ideoque  nil  quidquain  ea  haurit  e pfychologia 
^i  quibusdam  fuit  perfuafum) , quae  proinde  canonem 
intelligentiae  non  attingit.  Eft  eado£lrina,  quae  inne- 
celTaria  demonllratione  verfatur,  omniaque,  quae  illa 
continentur,  certa  fint,  necelfe  eft,  ex  anticipatione. 

Quam  (contra  vulgarem  huius  vocabuli  fignifica- 
tionem,  qua  certas  exercitationes  compleftitur  ad  regu- 
las ab  logica  pura  praeferiptas)  logicam  applicatam  di- 
co, ea  in  repraefentatione  cernitur  intelligentiae,  regu- 
larumque  vfus  illius  neceftarii  in  re  lingulari  (in  concre- 
to), nempe  fiib  conditionibus  fubiefli  fortuitis,  quae 
vfum  hunc  vel  impedire  poliunt,  vel  adiuuare,  quaeque 
cun&ae  funt  f/xTTfiQiKMi  datae.Traflat  ea  locum  de  atten- 
tione animi, et  impedimentis  cius  et  effeGis,de  ortu  erroris^ 
de  dubitatione, de  haefitatione,  de  pcrfualione,  et  limilibus, 
ad  eamque  vniuerfalis  illa  et  pura  logica  adfefta  eft , vt 
doQrina  morum  pura,  qua  folae  continentur  neceftariae 
leges  morales  voluntatis  liberae  in  genere , ad  ethicam 
proprie  fi c di£lam,  quae  leges  illas  fub  impedimentis 
confiderat  tafluum,  propenfionum  et  perturbationum 
animorum,  quibus  plus  minusue  homines  obnoxii  viden- 
tur , quaeque  numquam  effe  doflrina  poterit  vera  et 
demonftrata,  eo  quod  pariter,  ac  logica  illa  applicata, 
principiis  ea  indiget  empiricis  et  pfychologicis. 

II. 

De  logica  transfeendentati. 

Logica  illa  vniuerfalis  abftinet , vti  oftendimus,  ab 
omni  cognitionis  materia,  id  eft,  ab  omni  huius  adfe- 
flione  ad  rem  oblatam  atque  obic£lam,  folamque  for- 
mam logicam  in  adfeftione  notitiarum  ad  fe  inuicem, 
folamque  formam  cogitandi  vniuerfe  confiderat  atque 
inquirit.  Quoniam  autem  vifionum  duplex  ratio  eft, 
purae  fcilicet,  et  empiricae  (vti  aefthetica  transfeenden- 
talis  euincit);  elfe  etiam  discrimen  poterit  inter  motum 
animi  purum  et  empiricum  rerum  oblatarum.  Atque 
•atenus  fpocies  exftaret  logices,  in  qua  haud  ab  omni 
•ognitionis  materia  nosmet  ahftineremus : namque  ea. 
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quae  in  folis  regulis  motus  animorum  puri  verteretur, 
omnes  eas  notitias  excluderet,  quae  in  materia  empirica 
verfarentur.  Ea  etiam  originem  fpeflaret  notitiarim 
noftrarum  rerum  oblatarum,  quatenus  ca  non  poteftrcbue 
obieftis  attribui:  contraque  logica  vniucrfalis  originem 
illam  cognitionis  haud  inquirit,  etrepraefentationes,  fi- 
ve  originem  cx  anticipatione  in  nobis  ipfis  ducant,  fiue 
datae  illae  fint,  ad  folam  normam  legum 
confiderat,  fecundum  quas  intelligentia  illis  in  adfeftio- 
ne  ad  fe  inuicem,  fi  cogitat,  vtitur,  et  proinde  folam  in* 
telligentiae  formam  traQat,  quae  tribui  repraefentatio* 
nibus  poteft,  vnde  illae  cumque  fuerint  exortae. 

Sed  huic  loco  monitum  addere  liceat , quod  ad  vni- 
verfa  ea,  quae  in  poftorum  dicentur,  pertinet,  quodque 
probe  debet  ante  oculos  haberi,  nempe  hoc : nonvnam- 
quamque  cognitionem  ex  anticipatione,  fed  folam  eam 
transfcendentalem  dici  oportere,  qua  fit,  vt  cognofea- 
inus,  quod,  quoue  modo  certae  repi  aefcntationes  (vifio- 
nes  vel  conceptus)  ex  (bla  anticipatione  adhibeantur,  vel 
efie  poffint  (cognitio  enimrransfccndentalis dicitur, quae 
ipfa  efie,  cuiusue  vfusefie  cx  anticipatione  potefi).  Pro- 
inde neque  fpatium,  neque  vlla  eiusdem  adfetlio  geo- 
metrica ex  anticipatione  erit  repraefentatio  transfeen- 
dentalis,  et  fola  illa  cognitio,  quae  monftrat,  illarum  re- 
praefentationum  originem  neutiquamelTe  empiricam,  et 
modus,  quo  efi*e  poteft,  vt  nihilominus  ad  res  experien- 
tiae obuias  oblatasque  ex  anticipatione  queant  referri,  di- 
ci poterit  transfcendentalis.  Vfus  etiam  fpatii  in  rebus 
oblatis  obieftisque  in  genere  transfcendentalis  foret: 
fed  fi  ad  folas  res  fenfibus  fubietlas  ille  pertinet,  empi- 
ricus vocatur.  Igitur  totum  illud  discrimen  inter  trans- 
fcendentale  et  empiricum  ad  folam  criticam  fpe£bit  no- 
titiarum, neque  adfe£Hones  attingit  illarum  ad  res  ipfis 
oblatas  atque  fubie3as. 

Itaque  fpe  freti,  efie  forfitan  conceptus  pofie,  qui 
ad  res  oblatas  atque  propofitas  ex  anticipatione  refe- 
rantur, non  qua  purae  illae  quidem,  aut,  quiefen- 
fum  fpeQent,  vifiones,  fed  vt  funftiones  motus  pud 
aiiimuium,  quae  proinde  conceptus,  nequ.'  tamen  ab 


Digitized  by  Google 


f 8 ART.  ELEM.  P.  II.  LOGICA  TRANSSCEMD. 

origine  diicli  empirica  fint,  neque  aefthetica,  ideam  iam 
in  antecellum  nobis  informamus  doctrinae  notitiarum 
intelligentiae  rationisque  purae,  quibus  res  obieftas 
obiatasqiie  prorius  ex  anticip.atione  cogitemus.  Eius- 
modi  autem  fcientia,  quae  originem  ambitumque,  et 
locum  talium  notitiarum  obie£liuum  definiret,  logica 
dici  transicendentalis  oporteret,  eo  quod  in  folis  legi- 
bus intelligcntiae  rationisque  verfabitur,  fed  tantum- 
modo, quatenus  ad  res  oblatas  obiectasque  ex  anticipa- 
tione referri  videtur,  non  vero,  quemadmodum  logica 
vniuerfalis,  fine  discrimine  tam  ad  notitias  rationis  era- 
piricas,  quam  puras. 

III. 

De  partitione  logices  vniuerfaUs  in  anahjticam  et 
diakciicatn. 

Vetus  illa  et  dudum  celebrata  quaeftio,  qua  logici 
cogi  in  anguftias  putabantur,  eoque  adigi,  vt  aut  in 
mifera  offenderentur,  aut  de  ignorantia  fua, 
adeoque  de  vanitate  artis  fuae  turpiter  faterentur,  ea 
igitur  quaeftio haec  erat:  Qjtid  cfi  verum?  Definitionem 
verbi  veri,  quod  in  conuenientia  concentuquc  verfetur 
cognitionis  cum  re  ipfi  propofita  atque  oblata,  damu^ 
mittimnsquc  et  fumimus.  Sed  fcire  cupimus,  quae  no- 
ta vniuerfalis  fit  et  certa  veri  cuiuscumque  cognitionis. 

Permagno  ia.m  ct  necefifario  argumento  erit  pru- 
dentiae intejleclufue,  fi  fcias,  quid  rationi  conuenienter 
debeat  quaeri.  Quum  enim  quaeftio  per  fo  abfurda  eft, 
poflulatque,  ad  quae  inutile  fit  refponderi,  tum  fit,  vt 
non  modo  ei,  qui  quaerit,  pudor  incutiatur,  fed  etiam, 
vt  non  numquam  hoc  infuper  incommodi  nafcatur,  vt 
incautus  auditor  ad  refponfa  abfurda  rapiatur,  adfpe- 
clusquc  praebc.atur  ridiculus  eorum,  quorum  alter  (vt 
veteres  dixere)  hircum  mulgeat,  alter  cribrum  fup- 
ponat. 

Quodfi  verum  in  conuenientia  cernatur  cognitio- 
nis cum  rebus  ipfi  oblatis  atque  obieciis,  fequetur,  vteo 
res  illa  fubiecla  ab  aliis  dignofeatur:  falfa  enim  cogni- 
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tio  eft,  quae  cum  re,  ad  quam  refertur,  non  conuenit, 
quamquam  ea  aliquid  complectitur,  quod  locum  in  aliis 
rebus  poffit  habere.  lam  vniuerfalis  veri  nota  et  foret, 
^uae  locum  haberet  in  omnibus  notitiis,  fine  discrimine 
rerum  iplls  fubieclarum.  V^erum,  cum  in  ea  ab  omni 
materia  cognitionis  (hoc  eft,  ab  omni  adfcclione  illius  ad 
rem  obieflam)  cogitationem  abducas,  verumque  illud 
cam  ipfam  materiam  attingat,  manifeftum  erit,  fieri 
non  polTe,  atque  adeo  pugnare,  vt  notam  veri  quaeras 
huius  materiae  notitiarum,  ideoque  veri  notam  non 
polfe,  quae  quidem  fufficiat  atque  ad  vniuerfa  fpeftet, 
oftendi.  Cum  fupra,  quae  continentur  cognitionequa- 
dam,  illius  materiam  nuucupauerimus,  fane  dicendum 
erit;  vniuerfalis  veri  nota  cognitionis  quoad  materiam 
non  poterit  poftulari , quoniam  illud  per  i'e  ro- 
puguat. 

Si  vero  cognitionem  fecundum  folam  formam 
(milTa  omni  materia)  confideres , aeque  planum  erit ; lo- 
gicam, qu.itenus  vniuerfales  et  neceflarias  intelligcntiae 
regulas  traftat,  in  his  iplis  regulis  notas  veri  proponere 
debere.  Quidquid  enim  cum  his  pugnat,  falfum  eft, 
eo  quod  iii  eo  intelligentia  vniuerfalibus  illis  cogitandi 
x-egulis  fuis,  ideoque  ipfa  fibi  repugnat.  Illae  notae  au- 
tem folam  formam  veri,  id  eft,  cogitationis  generatim, 
attingunt,  atque  eatenus  reclae  fimt  illae  quidem,  fed 
minus  idoneae  ac  fuffleientes.  Quamuis  enim  elfc  co- 
gnitio polfit  formae  logicae  congruens  prorfus  atque 
conueniens,  hoc  eft,quae  fihimetipfi  non  repugnet, tamen 
elfe  poterit,  vt  pugnet  ea  cum  rebus  obieclis.  Hinc 
ergo  efficitur,  vt  fola  logica  veri  nota,  nempe  conue- 
nientia  cognitionis  cum  vniuerfalibus  et  formalibus  legi- 
bus intelligcntiae  rationisque,  e!fe  quidem  conditio 
fine  non  poftit,  ideoque  lex  negntiua  cuiusque  veri : 
verum  longius  progredi  logica  non  poteft,  neque  erro- 
rem, quippe  qui  non  formam,  fed  iplam  materiam  .atti- 
net, nulla  vmquam  regula  aperire. 

• lam  logica  vniuerfalis  omnem  illam  effeSionem  liv 
telligentiae  rationisque  formalem  in  elementa  fua  rcfol- 
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vlt,  eaqiie,  vt  principia  cuiusque  logice  iudicandi  modi 
de  cognitione  noftra  proponit.  Quae  quidem  pars  lo- 
gicae dici  analytica  poteft,  caque  propterea  pro  obrufla 
quadam  veri  erit  faltim  negatiua;  fi  quidem 
prius  omnis  cognitio,  fecundum  formam,  ad  eas  regulas 
examinari  debebit  et  aeftimari,  quam  eam,  quoad  mate- 
riam, explores , an  ratione  rei  obic£lae  verum  illa  com* 
plctlatur  pofitiuum.  Quoniam  autem  fola  forma  cogni- 
tionis, quantumuis  ca  cum  legibus  logices  concinat  at- 
que coiilcntiat,  nondum  fufficit,  ad  verum  materiale 
(obieftiuum)  illud  cognitioni  fuppeditandum , non  po- 
teris fola  adiutus  logica  de  rebus  oblatis  indicare,  vel 
vmquam  quidquam  decernere,  nifi  extra  logicam  aliunde 
firmam  notitiam  earum  antea  hauferis,  quam  deinceps 
pofiis  ad  vfum  transferre,  atque  aptare  ad  leges  logicas 
et  colligare,  vt  totum  inde  continens  exfiftat,  vel  potius 
ad  eas  probare  queas  atque  examinare.  Interim  tamen 
in  pofieffione  artis  tam  fpeciofae  tantum  fraudis  ineft,  vt 
facile  putemus,  omnibus  notitiis  noftris  formam  aptari 
intelligentiae , quamuis  ratione  illarum  materiae  vacui 
maxime  atque  inopes  fimus,  ita  vt  logica  illa  vniuerfa- 
li,  quae  in  folo  canone  verfatur  iudicandi,  tamquam 
pro  organo  quodam  vtamur  ad  decernendum  de  rebus 
ipfis,  certe  cum  fpecie  quadam,  ideoque  re  ipfa  abuta- 
mur. Sed  logica  illa  vniuerfalis,'  quatenus  eam  organon 
putamus,  dinlcciica  appellatur. 

Quantumuis  varia  fignificatio,  eft,  quam  veteres 
huic  arti  tribuerent,  tatnen  ex  vfu,  quo  hoc  verbum  ac- 
ceperunt, facile  poteft  intelligi,  illam  iis  nihil  fuifie 
aliud,  quam  logica  putatitiorum , quae  in  arte  verfatur 
fophiftica,  qua  ignorantiae  fuae,  atque  adeo  praeftigiis 
de  induftria  confi£Us  colorem  veri  inducerent,  ita  vt 
' viam  doftam  illam,  ab  logica  omnino  praeferiptam  imi- 
tarentur, topicamque  ad  quamque  opinionem  vanam  ad-  , 
hibercHt  commendandam.  lam  certa  atque  falutaris, 
quae  notetur,  cautio  erit:  logicam  vniuerfalem,  fi  ea 
pro  organo  vtarc,  femper  logicam  putatitiorum,  id  eft, 
dialeflicam  effe.  Nam , quum  ea  nihil  quidquam  de 
materia  cognitionis  nos  edoceat,  fcd  folas  leges  forma- 
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Ics  conuenientiae  cuin  intelligentia,  nccefle  erit,  vt,  fi 
ea  pro  organo  valis  vti,  quo  notitias  augere  poflis  latius- 
^ue  extendere,  nugas  verbofas  ftrepas,  quaeque  cupias, 
cum  fpecie  quadam  defendas,  vel  impugnes. 

Talis  vero  inftitutio  excellentiae  dignifatique  plii- 
lofophiae  miivnie  conueniet.  Propterca  nomen  diale- 
£Hces,  tamquam  crif.ices  fpeciei  dialetlicae , potius  logi- 
cae adnumeratum  efl,  et  tamquam  eam  et  hoc  in  loco 
volumus  illam  intelligi. 

IV. 

De  partitione  logices  transfcendentaHs  in  analyticant 
et  diale&icain  transfccndentalem. 

Io  logica  transfcendentali  (vt  fupra  in  aeflhetica 
transfcendentali  fenfum  fecimus  folitarium)  intelligen- 
tiam  facimus  folitariam,  folamque  eam  cogitationis  par< 
tem  e cognitione  nofira  capimus,  quae  originem  in  fola 
intelligentia  habet.  Sed  vfus  cognitionis  purae  hoc  fo- 
lo  nititur,  tamquam  fua  lege;  res  nobis  oblatas  eflTe  in 
vifione,  ad  quas  purae  notitiae  illae  poflint  adhiberi. 
Nam  fine  vifione  res  defunt  obie£lae  omni  cognitioni 
noftrae,  quae  proinde  tota  manet  inanis.  Illa  pars  ergo 
logicae  transfcertdentalis,  quae  elementa  traflat  purae 
cognitionis  intelligentiae , atque  principia,  fine  quibus 
nuspiam  poterit  res  obiefla  cogitari,  eft  analyticatrans- 
fcendentalis,  eademque  logica  veri.  Namque  illi  nulla 
poteft  cognitio  repugnare,  quae  non  omnem  fimul  ma- 
teriam amitteret,  id  ell,  omnem  ad  vllam  rem  obieclam 
adfeftionem,  proinde  et  omne  verum.  Quoniam  autem 
facile  allicimur  et  mouemur,  vt  puris  iftis  intelligentiae 
notitiis  decretisque  folitariis,  vel  ipfos  vitra  terminos 
experientiae  vtamur,  quae  quidem  fola  nobis  poteft  ma- 
teriam (res  oblatas)  fuppeditare,  ad  quam  illi  puri  con- 
ceptus intelligentiae  pofiint  adhiberi;  fit,  vt  in  discri- 
men veniat  intelligentia,  per  vanas  argutationes , prin- 
cipiis folum  formalibus  intelligentiae  purae  vtcridi  pro 
materialibus,  et  fine  discrimine  de  rebus  ftatuendi,  quae 
nobis  non  datae  funt  atque  propofitae,  quaeque  forte 
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nullo  modo  nolns  poterunt  oblici  atque  offerri. 
Igitur  quae  proprie  ellc  pro  canone  deberet  indicandi 
de  vfu  empirico,  ea  abutimur,  fi  tamquam  organoi>vf’uS 
vniuerfalis  atque  infiniti  eam  accipimus,  cumque  pura 
intelligentia  illa  audemus  de  rebus  in  vniuerfum  aviBe- 
Tocaif  iudic.are,  adiererc  at<jue  decernere.  Itaque  pars 
pofterlor  logices  transfcendentalis  vcrfabitur  in  critica 
huius  dialecticae  fpeciei,  et  dialeclica  transfcendentalis 
dicetur,  non  tamquam  ars  quaedam,  quapoflit  talis  fpe- 
cies  ioyn»TtyMi  moneri  (ars  illa  quidem  frequenti 'fima 
variarum  praeftigiarum  metapli)' (Icarum),  fed  tamquam 
critica  intelligentiae  rationisque  refpettu  vfus  earum  hy- 
perphyfici,quae  fallacem  fpeciein  eorum, quae  illa  (ibi  falfo 
arrogat,  aperiat,  quasque  illa  iactat,  deinueniendo  vero 
propagandoque,  fpes  ope  tantummodo  decretorum 
transfcendentalium  confequendas,  ad  meram  diiudica- 
tionem  intelligentiae  purae,  curamque  reuocet , qua  ab 
fophillicis  pradtigiis  illi  caue.atur. 

LOGICA  TRANSSCEKDEN  TALIS. 

SECTIO  PRIOR. 
ANALYTICA  TRANSSCENDENTALIS. 

Atque  haec  analytlca  in  refolutione,  quafique  qua- 
dam diirectiono  verfatur  vniuerfae  cognitionis  noltr.ae 
antecaptae  in  elementa  cognitionis  purae  intellectualis. 
Cuius  quidem  inuelligationis  cardo  omnis  hifce  in  parti- 
bus vertitur;  i)  Vt  conceptus  fint  puri,  non  empirici, 
2)  Vt  ne  vifionem  illi  fenfumque  attingant,  fed  cogi- 
tationem et  intelligentiam.  3)  V't  conceptus  (int  ele-. 
mentares,  qui  a cluetis 'deriuatisque  vel  inde  compofitis 
et  complexis  probe  discernantur.  4)  Vt  tabula  illarum 
plena  fit  atque  ab foluta,  iisque  vniuerfus  intelligentiae 
campus  prorfus  expleatur.  .^tquL  haec  perfectio  abfo- 
iutioque  artis  cuiusdam  .ac  doctrinae  non  poterit  fiden- 
ter accipi  ad  rationem  fummae  cuiusdam  folis  periculis 
confectae  et  conllitutae;  proinde  ea  elfe  non  poterit, 
nili  interueniente  idea  totius  compagis  cognitionis  anti- 
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cipatae  'intelligentiae , atque  inde  definita  conceptuum, 
quibus  ea  efficitur, defci  iptione,ideoc]ueiGla  continuatione 
fua contextuque  ad  formam  fyfteniatis.  IntclligCntia  pura 
feparat  lefe  totam  ac  fecernit  non  foliim  ab  omni  ratio- 
ne empirica,  verum  etiam  ab  omni  adeo  feiifu.  Eft  ea 
ergo  quiddam  vnum,  quod  per  fc  fit,  fibique  ipfum  fuf- 
ficiens,  nullis  externis  et  aduentitiis  additamentis  augen- 
dum. Proinde  fumma  cognitionis  illius  difciplinam  ef- 
ficiet vna  idea  complciilcndam  ac  definiendam , ad  cuius 
perfectionem  et  conlhuctionem , quafique  articulatio- 
nem polfis,  tamquam  ad  lapidem  quendam  Lxdium, 
omnium  partium  cognitionis  aptarum  illi  et  comienien- 
tium  veritatem  probitatemque  explorare.  Omnis  au- 
tem haec  pars  logices  transfcendentalis  duobus  libris 
abfoluitur,  quorum  vno  conceptus  intelligentiae  purae, 
altero  illius  decreta  continentur. 

ANALYTICES  TRANS5CENDENTALIS 

LIBER  PRl  OR. 

ANALYTICE  CONCEPTUUM. 

Analyticen  conceptuum  non  dico  eorum  dvccKhCiv, 
confuetamue  illam  qiiaefiionum  philofophicarum  ratio- 
nem, quae  occurrunt,  conceptus  aperiendi  quoad  mate- 
riam et  perfecandi,et  ita  explicitas  illas  diftinrtasquered- 
■dendi,  fed  parum  adhuc  tentatam  illam  quidem  anah  fiii 
intelligo  ipfius  facultatis  intelligendi , quae  eo  confilio 
inlHtuitur,  vt  exploremus,  qui  efle  poifint  conceptus  e.<  ' 
anticipatione,  ita  quidem,  vt  in  fola  intelligentia , tam- 
quam in  folo  natali  fuo  comiuiramus,  eorumque  purum 
vfum  in  vniuerfum  ctvctXvTty.Zs  excutiamus.  Hocenim 
negotium  cfl  proprium  philofophlae  trajisfccndentalis ; 
reliqua  traclationcm  logicam  conceptuum  in  philofophia 
generatini  fpecfare  videntur.  Igitur  conceptus  puros 
vsque  ad  prima  illorum  initia  quafique  flamina  in  mente 
humana  perle(|ueinur,  in  quibus  latent  praeformati, 
dum  interueniente  experientia  eiuduantur,  ab  eadein- 
que  mente  ab  omni , quae  ipfis  adhaereat,  adiunclione 
empirica  liberae  in  puritate  naturali  proponantur. 
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ANALYTICES  CONCEPTUUM 
CAPUT  PRIMUM. 

De  via  inucmindor.  m purorum  cor, cepi uiirn  omnium 
ii.teHisentitie. 

Si  quam  cngnofceiuU  facultntem  commoneris,  pro 
varia  occafione  data,  conceptus  feie  oliendent,  quibus 
fit,  vt  ea  facultas  iuli^nita  dii^nofcatur . quaeoue,  p o 
eo,  atque  contemplationem 'eorum  diutius,  fubtiliusiic 
inliitueris,  longiori  breuiorique  feripto  queant  colHgi. 
Quae  quidem  iiuieiiigatio  vhi  abfoluta  fuerit  ad  esitunv 
que  perdufta,  pro  hac  traclandi  ratione  quali  mechani- 
ca, numquam  certo  poterit  definiri.  Quos  data  porro 
occafione  offendimus,  conceptus  ollendunt  fe  non  ordi- 
ne compofitso,  ad  vnumque  quiddam  momentum  nexos  ae 
doferiptos,  fed  tantummodo  ex  fimilitudinibus  comparan- 
tur, atque  ex  magnitudine  materiae , a fimplicibus  ad 
magis  comple-vas  et  coniunftas,  feriebus  collocantur, 
quae  permultum  abeft,  vt  ad  cert.am  quandam  difcipli- 
jiae  formulam , licet  quodammodo  artificio  quodam  ac 
via,  perficiantur. 

Ac  philofophia  transfcendentalis  hoc  quidem  com- 
modi habet,  fed  id  etiam  officii,  vt  conceptus  fuos’Hd 
aliquod  principium  conquirat;  fi  quidem  illi  ex  intelU- 
gentia,  tamquam  ex  vnitateabloluta,puri,  nec  concreti, 
oriuntur,  et  proinde  ipfi  ad  conceptum  quemdam, 
ideamue,  inter  le  cohaerere  debent.  Talis  autem  con- 
tinuatio contextusuo  regulam  minillrat,ad  cuius  normam 
fuus  cuique  puro  conceptui  intellecluali  locus,  eoriimque 
plenus  numerus  et  abiolutus  definiri  pofiit,  quae  quidem 
omnia  alias  a libidine  cafuquc  penderent. 

Hae  tranifcendentalir  ittuenieudorum  purorum  conceptuum 
inteUigentiae  omnium 

TOMUS  PRIMUS. 

De  vfu  logico  ini elligentiae  miuerfe. 

■ Supra  inteUigentiae  definitionem  dedimus  mere  ne- 
gantem j nempe  dfe  eam  cognofeendi  facultatem  a fenfu 
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remotam.  Atqui  non  poflumus,  liberi  a fenfu,  vifionis 
e(l'e  participes.  ' Igitur  intelligentia  non  eft  facultas  vi- 
dendi, fiue  intuendi.  Sed  praeter  vilionem  nullus aliui 
cognofcendi  modus  eft,  quam  ope  conceptuum.  Igitur 
cognitio 'cuiuslibet  intelligentiae,  certe  humanae,  co- 
gnitio per  conceptus  eft,  non  videns  et,  quam  dicunt, 
intiiitiua,  fed  discurfiua.  Omnes  vifio nes,  qua  fenllti- 
vae,  adfeftionibus  nituntur,  fed  conceptus  funtUonibus. 
Sed  funttionem  dico  vnam  illam  atque  indiuiduam  men- 
tis aclionem,  .qua  fit,  vt  variae  diuerfaeque  repraefenta*- 
tiones  conceptui  cuidam  communi  fubiiciantur.  Igitur 
conceptus  motu  animi  fpontaneo  nituntur,  quemadmo- 
dum vifiones  fenlitiuae  receptione  impreffionum.  At- 
que horum  quidem  conceptuum  nullus  menti  alius  vfus 
erit,  quam  vt  iis  iudicet.  Quum  vero  nulla  reprae- 
fentatio  proxime  proprieque  adobieftam  rem  pertineat, 
praeter  vifionem  folam,  efficitur,  vt  conceptus  num- 
quaiT)  ad  rem  oblatam  proxime,  fed  advllam  aliam  vilius 
tepracfentationem  (Itue  illa  vifio  fit,  fiue  ipfe  iam  con- 
ceptus) referatur.  Itaque  iudicium  cernitur  in  cogni- 
tione rei  obieclae  mediata,  proinde  in  repraefentatipne 
repraefentationis  oblatae  rei.  In  omni  iudicio  conce- 
ptus ineft  ad  multa  fpeclaiis,  et  in  his  multis  etiam  da- 
tam is  repraefentationem  compleftitur,  quae  pofterior 
quidem  proxime  ad  rem  obiefiam  refertur.  Sic  in  hoC 
iudicio:  omnia  corpora  funt  diuidua,  conceptus  eius, 
quod  in  partes  fecari  poteft,  ad  multos  alios  conceptus 
pertinet, atque  irt  his  fingulatim  ad  corporis  conceptum 
refertur;  fed  hic  conceptus  corporis  ad  certa  vifa  quae- 
dam nobis  obuia.  Proinde  hae  res  obie£fae  repraefen- 
tantur  interuentu  conceptus  eius,  quod  fccari  poteft, 
ac  diuidi.  Quocirca  omnia  iudicla  in  functionibus  ver- 
f.intur  vnitatis  in  repraefentationil)us  noftris,  nimirum 
dum  pro  repraefentatione  proxima  altior  quaedam  illam 
cuin  pluribus  aliis  compleftens  ad  cognitionem  obieftae 
rei  adhibetur,  multacque,  quae  efle  poliunt,  notitiae  in 
vna  hoc  modo  colliguntur,  Omnes  autem  effeftiones 
intelligenti:ie  ad  iudiciorum  fontem  poftunt  reduci,  ita 
vt  intelligentiam  viiiuerfam  oftendere  poiiis  tamquam 
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facultatem  quandam  iudicandi.  ea  enim , vtl  in 

fuperioribus  vicimus,  facultas  cogitandi.  Sed  cogitatio 
cernitur  in  cognitione  ope  inftituta  conceptuum.  Con- 
ceptus autem,  tamquam  attributa  quorumuis,  quae 
enunciari  poflunt,  iudiciorum,  ad  vllam  quandam  rc- 
praefentationem  referuntur  obietfae  rei  nondum  deter- 
minatae. Vclut  conceptus  corporis  oftendit  aliquid, 
exempli  gratia  metallum , quod  illo  conceptu  poteft  co- 
gnofcL  Ergo  hoc  ille  folo  conceptus  efl,  quod  illo  con- 
tinentur aliae  repraefentationes , ' quibus  fit , vt  ad  rei 
obie£las  is  poflit  referri.  Igitur  in  praedicato  ille  ver- 
fatur  cuiuspiam,  quod  pronunciari  queat,  iudicii,  vt 
hoc  modo:  qu odeumque  metallum  eft  corpus.  Proinde 
fun£Hones  intelligentiae  poterunt  vniuerfae  aperiri,  fi 
funffiones  vnitatis  in  iudiciis  plenas  atque  integras  pof- 
fis  proponere.  Id  quod  facile  effici  polle  pro.xima  fe- 
Aio  planum  faciet. 


Viae  inueniendorum  purorum  conceptuum  intelligentiae 
vniuerforum 


SECTIO  SECUNDJ. 


$•  9- 


De  funEiionc  logica  intelligentiae  m iudiciis. 

Si  omnem  omnino  iudicii  materiam  fuftulcris  mer- 
te  atque  remoueris,  ad  folamque  in  eo  intelligentiae  foi  - 
mam  animum  intenderis,  inuenies,  funftionem  cogitar- 
di  in  eo  locis  pofle  quatuor  comprehendi,  quorum  quii- 
que'tria  momenta  compleftatur.  Quae  quidem  con  • 
mode  poterunt  hac  tabula  proponi: 
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I. 


2. 


Qjiantitas  iadiciorunt. 
Vnhierfalia. 

Specialia  (particularia). 
Singularia. 

3- 


QualitaT. 

Aientia. 

Negantia, 

InAnita. 


Adfecfio  (Relatio)^ 
Catcgorica. 
Hypothetica. 
Disiun^liua. 


4- 

Modorum  ( Modulitas ). 
Prohlematica. 

Adferentia  (Adfertoria). 
Neceflaria  (Apodiflica). 


Quae  quidem  diuifio,  quum  in  nonnullis,  nOn  in- 
ternis illis  quidem , partibus  a confueta  logicorum  tech* 
nica  abhorrere  videatur,  non  abs  re  erit,  vt  calumniae 
faifacque,  quae  metui  poilit,  interpretationi  occurra- 
tur, has  aaim.aduerfiones  cautionesque  adiicere. 

i)  Logici  iure  praecipiunt,  in  iudiciis  ad  ratioci- 
nationes adhibendis  lingularia  iudicia  conformiter  vni- 
verlalibus  polTe  traftari.  Namque  eadem  de  re,  quo- 
niam prorfus  carent  ambitu,  praedicatum  in  iis  non  fo- 
lum  ad  quiddam  eorum,  quae  conceptu  continentur  fub- 
iecli,  referri  poterit,  a quodam  autem  excludi.  , Ergo 
valet  de  illo  conceptu  fine  vlla  e.xceptione,  quafi  is  con- 
ceptus foret  communis,  qui  ambitum  haberet  atque 
compagem,  cuius  de  vniuerfo  fignificatu  praedicatum 
illud  locum  haberet.  Contra  vero  fi  indicium  lingulare, 
prout  fola  notitia,  fecundum  quantitatem  compares 
cum  communi,  illud  ad  hoc  pariter  adfeclum  erit,  atque 
vnitas  ad  infinitatem,  ideoque  per  fe  atque  ex  fua  natura 
ab  eo  ilillinguitur.  Igitur  li  iudicium  fingulare  aliquod, 
non  ad  folam  vim  fuam  internam , fed  etiam  generatim 
tamquam  notitiam  aefiimem,  ex  quantitate,  quam  ha- 
bet cum  aliis  notitiis  comparatum,  fane  erit  illud  a com- 
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munibus  iudiciis  diuerfum,  in  plcnacjue  atque  abfoluta 
tabula  momentorum  cogitandi  vnilicrfe  peculiarem  lo* 
cum  meretur;  quamquam  non  in  logica  ad  vfnm  tan- 
tummodo iudiciorum  erga  fe  inuicem  determinata  ac  cir- 
cumfcripta. 

2)  Pariter  in  logica  transfcendentali  iudicia  vifinlta 
ab  aientibus  debent  jdiscerni,  licet  ea  in  logica  generali 
his  iure  adnunicrentur,  neque  peculiarem  partem  diui- 
fionis  conftituant.  Haec  enim  ab  omni  abftinet  mate- 
ria praedicati  (quamuis  illud  in  negantibus  (it) , folum- 
^ue  id  refpicit,  vtrum  illud  fubieclo  tribuatur,  an  op- 
ponatur. Sed  illa  iudicium  confiderat  etiam  quoad  ma- 
teriam huius  adfirmationis  logicae  ope  praedicati  mere 
negantis,  quidque  haec  ratione  vniuerfae  cognitionis  lu- 
cri adferat.  Sidixiflem,  animam  efle  non  mortalem, 
iudiclo  negante  (altem  errorem  arcuifiem.  lam  quidem 
i'n  pronunciato;  anima  eft  non  mortalis,  ad  formam  lo- 
gicam vere  aio,  dum  animam  in  infinita  illa  compage 
pono  naturarum  non  morientium.  Quoniam  autem  de 
tota,  (]uae  efle  polTunt,  naturarum  compage  partem  oc- 
cupat quod  mortale  efl,  partem  vero  alteram 'id  quod 
non  moritur,  illo  pronunciato  nil  quidquam  aliud  enun- 
ciatur,  quam  animam  eKc  vnam  ex  infinita  illa  vi  re- 
rum, quae  relinquantur,  fi,  quidquid  mortale  efl,  fuftu- 
Iero.  Eo  vero  infinita  illa  fphaera  omnium  eorum, 
quae  efle  po(Tunt,liaclenus  ita  determinatur, vt  id,  quod 
mortale  efl,  ab  iis  feparetur,  fed  in  reliqua  (patii  com- 
page anima  ponatur.  Quod  quidem  (patium  illa  oxee- 
ceptio  haud  impedit  quo  minus  immenium  maneat,  plii- 
resque  illius  tolli  partes  queant,  neque  tamen  propterea 
conceptus  animae  crefeat  vel  minimum  et  augeatur,  ne- 
que aiendo  definiatur?  fgitlir  haec  iudicia  infinita  refpe- 
clu  compagis  logicae  rc  ip(a  (unt  determinantia  ratione 
materiae  cognitionis  vniuerfae,  atque  eatenus  in  tabula 
momentorum  cogitandi  in  iudiciis  transCceiidcntali  non 
funt  praetereunda,  quia  (unilio,  quam  intelligentia  ea 
in  re  ex(eruit,  in  campo  purorum  conceptuum  (uorum 
praeconceptorum  fortafle  aliquid  potefl  momenti 
habere. 
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3)  Omnes  adfetlinnes  cngitandi  in  indiciis  funt 
a)  praedicati  ad  fubieclum,  b)  rationis  ad  confequens, 
e)  cognitionis  diuilae,  omniiimque  diuifionis  partium 
ad  fe  inuicem.  In  ea  indiciorum  parte,  quam  primo 
defcripfimus,  duo  tantum  conceptus  infunt,  in  altera 
duo  indicia,  in  tertia  plura  iudicia  ad  fe  inuicem  adfe- 
Sa.  Lunnciatum  illud  hypotheticum:  h perfefla  iufti- 
tia  aded,  punituris,  qui  in  vitiis  permanet;  proprie 
compleSitur  adfettionem  duorum  prouunciatorum:  ad- 
eft  perfecla  iuftitia , et,  qui  in  vitiis  permanet,  is  puni- 
tur. An  vtrumque  pronunciatum  illud  per  fe  vesum 
fit,  in  medio  relinquitur.  Sola  confecutio e(l,  quaeper 
hoc  enunciatum  cogitatur.  Indicio  disiuncliuo  denique 
adfeclio  continetur  duorum  pluriumue  ad  fe  inuicem 
pro5Uinciatorum,  verum  non  confecutionis , fed  logicae 
oppofitionis,  quatenus  per  fphaeram  vnius  alterius  fphae- 
ra  excluditur,  nihilominus  tamen  quoque  communionis, 
quatenus  vtrumque  coniuntlim  fphaeram  explent  cogni- 
tionis propriae,  proinde  adfeclio  partium  fphaerae  co- 
gnitionis cuiusdam,  dum  fphaera  vtriusque  partis  fup- 
plcmentum  ell  fphaerae  alterius  partis  ad  vniuerfam 
iiimmam  cognitionis  diuifae.  Eius  rei  hoc  nobis  exsm- 
plo  fit:  mundus  exllat  vel  cafu  quodam  fortuito,  vel  ex 
neceflitate  interna,  vel  caufa  aliqua  externa.  Vnum 
quod([ue  horum  enunci:itorum  partem  capit  in  fphaera 
cognitionis,  quae  elFe  potell,  de  exfiflentia  mundi  vni- 
verfe,  fed  iun£la  fimul  totam  fphaeram  implent.  Co- 
gnitionem ex  vna  illarum  fphaerarum  tollere,  idem  eft, 
atque  eam  ponere  in  vnam  reliquarum,  contraque  in  vna 
fphaera  eam  ponere,  perinde  erit,  atque  eam  e reliquis 
tollere.  Igitur  in  iudicio  disiuntliuo  certum  quoddam 
inell  notitiarum  coinmercium,  quod  verfatur  in  eo,  vtfe 
inuicem  reciproce  exclud:int,  fed  eo  tamen  in  vniuer- 
fum  veram  cognitionem  determinent,  dum  ea  coniunFla 
omnem  materiam  vnius  cognitionis  datae  efficiant.  At- 
que id  folum  efl,  quod  eorum  in  gratiam,  quae  inferius 
dicentur,  monendum  duximus. 

4)  ludiciorum  tandem,  quam  vocant,  modalitas 
funtlio  ell  illorum  prorfus  peculiaris , quae  hoc  quidom 
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discriminis  habet,  quod  nihil  ea  ad  materiam  iudicii 
confert  (fi  quidem  praeter  quantitatem,  qualitatem,  ad- 
fe3ionemque  nil  quidquam  erit  amplius , quo  materia 
iudicii  efficiatur),  fed  folam  vim  copulae  fpetlat  in  rela- 
tioqe  ad  cogitationem  vnivierfam.  Ac  problcmatica  iu- 
dicia  quidem  ea  funt,  in  quibus  ratio  alens  vel  negans 
fola  fumitur,  tamquam  id,  quod  elfe  poffit  (ex  nolim lu- 
bidine  pendens).  jidfereniia  (eu  adfertorla,  in  quibus 
Vtraque  ratio  tamquam  in  rc  ipfa  polita  (v8ra)confidera- 
tur.  j^podictica  denique,  in  quibus  ea,  tamquam  ncccf- 
faria,  fpeQatur.  *)  Ita  vtrumque  iudicium,  cuius  adfe- 
ftione  hypotheticum  efficitur  (antecedens  et  confequens), 
itemque  cuius  reciprocatione  disiunftiuum  continetur 
(membra  diulfionis),  in  proLlematicis  cft.  in  exemplo 
fupra  propofito  cnunciatum  hoc:  perfecta  iullitia  adeft, 
non  adfertorie  exprimitur,  fed  modo  tamquam  iudicium 
arbitrarium  cogitatur,  quod  fieri  poffit,  vt  a nemine 
accipiatur,  fed  folum  confequens  ad  fertorium  cft.  Inde 
fit,  vt  talia  iudicia  etiam  aperte  falfa  eflie  poffint,  quae 
tamen,  problematicc  accepta,  conditiones  videndi  veri 
videantur.  Velut  iudicium  hoc:  mundus  exftat  cafu 
fortuito,  in  disiuntliuo  iudicio,  folam  vim  problemati- 
cam  habet,  fcilicet,  vt  quis  enunciatum  illud  forte  ad 
punftum  temporis  accipiat,  et  tamen  (vti  viae  falfae  de- 
lineatio in  numero  omnium  earum , quas  poffis  ingredi) 
ad  inueniendam  veram  feruit.  Igitur  enunciatio  pro- 
blematica  dicetur  ea,  quae  exprimit  illa,  quae  logice 
quidem  (non  obieftiue)  efle  poflint,  id  eft,  optionem  li» 
beram  ciusmodi  pronunciato  locum  concedendi,  ideo- 
que  mere  arbitraria  cius  receptio  in  intelligentiam.  Ad- 
fertorium  veritatem  logicam  (verum)  enunciat  (vclut  in 
ratiocinio  hypothetico  antecedens  in  propofitione  pro- 
blematicum,  in  adfumtionc  adfertoriuin  eft)  enunciat, 
monftratque,  pronimciationem  cum  intelligentia  ex  eiils 
legibus  elfe  iam  copulatam;  fed  apodiQicum  enuncia- 

*)  Perinde,  ac  fi  cogiMtio  in  primo  cafu/iinfl/o  inrelligttuiae,  in 
/ccundo  facultatii  tudicandi,  in  tcruo  rationis  foret.  Quae 
i}uidein  .rumaduerfio  ex  iis,  quae  in  polleruni  pcrtraftaba» 
tur,  luculentius  patebit. 
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tum  cogitat  adfertorium  hifce  intelligentiae  legibus  ip- 
lum  determinatum  definitumque , et  proinde  ex  antici- 
patione decernens , et  hoc  modo  neceffitatem  logicam 
enunciat.  Quoniam  igitur  onmia  fefe  hic  gradatim  ad- 
iiingunt  intelligentiae,  ita  vt  antea  aliquid  iudices  dubie 
feu  prob^ematice,  tum  illud  fere  etiam  pro  vero  accipias, 
tandem  vero , pro  eo , quod  arftiflime  coniunftum  cum 
intelligentia  fit,  id  eft,  tamquam  necelfarium  et  apodi- 
fticum  adfeneres;  poterunt  hae  tres  funftiones  modo- 
rum totidem  momenta  dici  cogitationis  in  vniuerfum. 

iauemendorum  purorum  conceptuum  intelligentiae 
vniuerforutn 

SECTIO  TERTIA. 

$.  IO. 

7)e  conceptibus  puris  intelligentiae  Jiu  categoriis.  / 

Temperat  fibi  et  abftinet,  vti  faepius  diximus,  logi- 
ca vniuerfalis  ab  omni  cognitionis  materia,  fpe  freta,  fo- 
re, vt  aliunde  fibi,  vnde  cumque  fit,  repraefentationes 
datum  iri  videantur,  quas  primo  in  conceptus  transmu- 
tet, id  quod  oivoc\vTiy.u{  efficitur.  Contra  ea  vero  logi- 
ca transfcendentalis,  vim  variam  fenfus  ac  multiplicem 
ex  anticipatione  propofitam  tenet,  oblatam  illi  per 
aeftheticam  transfcendentalem , vt  conceptibus  puris 
materia  praeberetur,  qua  fi  careret,  prorfus  vacua  atque 
inanis  foret.  lam  fpatium  tempusque  varietatem  com- 
pleQuntur  vifionis  purae  praefiimtae,  nihilominus  ta- 
men pertinent  ad  leges  receptiuitatis  animi  noftri,  qui- 
bus folis  fit,  vt  repraefentationes  obieclarum  rerum  ille 
polfit  accipere , quae  ideoque  conceptum  illarum  fem- 
per,  necelfe  erit,  adficiant.  Sed  ratio  cogitationis  no* 
lirae  fpontanea  pollulat,  vt  varietas  illa  primo  quodam- 
modt)  pcilullretur,  apprehendatur,  coniungaturque,  vt 
inde  cognitio  efficiatur.  Atque  lianc  quidem  e(Fe£lio- 
nem  fynthefin  dicamus. 

Ac  fynthefin  quidem  fenfu  latiffimo  eam  a£lionem 
intelligo,  qua  diuerfae  repraerciitationes  inuicem  copa- 
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lantur,  earumque  varietas  vna  cognitione  comprehen- 
ditur. Atque  ea  quidem  fj  nthefis  erit  pura,  fi  vari«- 
tas  illa  non  empirica  fit,  fed  ex  anticipatione  data  atqae 
oblata  (vt  illa  in  fpatio  ac  tempore).  Ante  omnem  re- 
praefentationum  analyfin,  hae  datae  priores  fint,  opor- 
tebit , nullique  conceptus  quoad  materiam  ccvaKunrMS 
poterunt  exfiftere.  Synthefis  variorum  autem  (fiuo  em- 
pirice fint  illa  quidem,  fiuo  ex  anticipatione  data)  pri- 
mum cognitionem  producit,  crudam  illam  quidem  prin- 
cipio et  oonfufam,  quae  pioindc  analyfi  indigeat;  fed 
fynthefi  tamen  efficitur,  vt  elementa  notitiarum  colligan- 
tur, adeertamque  materiam  iungantur  no£lanturquc.  Prj)- 
inde  ea  caput  eff, quod  animaduerti  debet,  fi  de  primis  ini- 
tiis cognitionis  noffrae  iudicare  velimus. 

Omnino  fynthefis,  vti  in  pofterum  videbimus,  fola 
phantafiae  effieftio  eff,  caecae  cuiusdam,  quamquam  ne- 
ceflariae,  funflionis  animae,  fine  qua  nullam  prorfus 
cognitionem  haberemus,  cuius  autem  raro  vel  femel 
confeii  fumus.  Sed  vt  haec  fynthefis  ad  conceptus  re- 
vocetur, illud  quidem  functio  eff  propria  intelligcntiae, 
qua  fit  demum , vt  cognitionem  illa  nobis  fcnfu  proprio 
largiatur.  ^ 

Synthefis  pura,  vniuorfe  repraefentata,  conceptum 
purum  intelligcntiae  miniffrat.  Hanc  vero  fynthefin 
*am  dico,  quae  fundamento  quodam  nititur  vnitatisfyn- 
theticae  ex  anticipatione ; fic  noffra  numerandi  ratio  (in- 
primis  hoc  in  maioribus  numeris  facilius  animaduerti 
poteft)  cernitur  in  fynthefi  fecundum  conceptus , quo- 
niam ea  ex  communi  vnitatis  principio  (velut  decadices) 
efficitur,  Sub  hoc  igitur  conceptu  vnum  illud  in  fyn- 
thefi variorum  neceffarium  redditur, 

Diuerfae  repraefentationes  vni  conceptui  fubiiciun- 
tur  analytice  (de  qua  re  tradat  logica  vniuerfalis).  Sed 
quomodo,  non  repraefentationes  illae,  verum  fynthefis 
pura  repraefentationum  ad  conceptus  transferatur,  id 
quidem  docet  logica  transfcendentalis.  Ac  primum  il- 
lud, quod  in  gratiam  cognitionis  omnium  rerum  obiecla- 
rum  ex  anticipatione  datum  efip,  oportebit , cernitur  ia 
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varietate  viflonis  purae.  Alterum  deinceps  eftfynthefis 
huius  varietatis  in  phantafia,  vade  vero  nondum  vllaco- 
gnitio  emergit.  Conceptus,  c|ui  purae  lynthefiifti  vili- 
tatem impertiunt , atque  in  fola  repraofentatione  huius 
neceflariae  vnitatis  fynthcticae  verfantur,  tertio  loco  ad 
cognitionem  conferunt  rei  obuiac  atque  oblatae,  atque 
intelligentia  nituntur. 

Eadem  illa  funfiio,  quae  variis  repraefentationibus 
in  iudicio  rationem  vnitatis  impertit,  foli  etiam  fyntheli 
diuerfarum  repraefontationum  inviliono  vnitatem  largi- 
tur, quae  fenfu  latiflimo  conceptus  purus  intelligcntiae 
vocatur.  Eadem  igitur  intelligentia,  et  iisdem  quidem 
aciionibus,  quibus  in  conceptibus,  ope  vnitatis  analyti- 
cae,  logicam  indicii  formam  perfecerat,  etiam  ope  vni- 
tatis fyntheticae  variorum  in  vifioiie  vniuerfe,  concepti- 
bus fuis  infert  quamdam  materiam  transfcendentalem, 
quamobrem  conceptus  puri  dicuntur  intelligcntiae,  quae 
ex  anticipatione  ad  res  obie£las  referuntur.  Id  quixl 
logica  vniucrfaHs  non  poteft  efficere. 

Hoc  modo  totidem  exfiftunt  conceptus  puri  intelli- 
gentiae,  qui  ad  res  vifioni  obnoxias  vniuerfe  ex  antici- 
patione referuntur,  quot  fun£Honum  logicarum  im  quo- 
vis, quod  enunciari  poffit,  iudicio  in  fuperiori  tabula 
confignauimus:  fi  quidem  intelligentia  illis,  quas  dixi- 
mus, fun£Honibus  prorfus  exhaufta  eft,  totaque  facultas 
eius  penitus  emenfa.  Hos  conceptus , duce  Arifiotele, 
categorias  vocabimus:  fiquidem  idem  cum  eo  confilium 
habemus  in  inftituenda,  (]uamquam  diuerfum  maxime 
et  abhorrens  in  perfequenda  hac  inueftigatione. 
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Tabula  Categoriarum. 

I. 

Qiiantitatis. 

Vmim  (Vilitas). 

Plura  (Pluralitas). 

Vniuerfa  (Vniuerfitas). 

3- 

j^dfeSiio  ( Relatio ). 
Inhaerentiae  feu  fubfiftentiae. 

Subdantia  et  accidens. 
Caufae  (caufalitatis  et  dependen- 
tiae). Caufa  et  effeftum. 
Commercium  (EfFeftio  reciproca 
inter  agens  et  fefe  praebens 
patiens). 

4- 

Modorum  ( Modalitatii ). 

Poflibilitas  - Impoflabilitas. 

EiHllentia-Non  e(Te. 

Neceflitas- Fortuitum.  • 

Atque  haec  quidem  delineatio  erit  omnium  ex  ori- 
gine fua  purorum  conceptuum  ovv^irrexs,  quos  intelli- 
gentia  ex  anticipatione  infitos  in  fe  continet,  quorum 
refpeftu  ea  pura  i ntelligentia  dicitur : quippe  quibus  ea 
folis  aliquid  poteft  ex  varietate  vifionisintelligere,  ideft, 
rem  huic  oblatam  cogitatione  depingere.  Haec  diuifio 
e communi  principio  quodam,  nempe  ex  facultate  iudi- 
candi  (quae  eadem  eft  cum  facultate  cogitandi)  ad  difei- 
plinae  formam  profcfta,  neque  rhap Iodorum  more,  ex 
temere  fufeepta  conqui  (itione  conceptuum  purorum  or- 
ta eft,  de  quorum  numero  mimquam  poflis,  an  plenus 
atque  abfolutus  fit,  certus  e(Te,  fi  quidem  ea  tantum  in- 
dutlionis  ope  concluderetur,  nedum,  quod  hoc  pofterio- 
T!  modo  numquam  intelliges,  curnam  iidem  illi  conce- 
ptas, non  alii  intelligentiae  inelTe  purae  videantur. 


S. 

Qualitati/. 
Veritas  (Rcalitas). 
Negatio. 
Limitatio. 
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Conlilium  illud  Arijiotelis  primos  illos  conceptus  inue- 
ftigandi,  dignum  fane  erat  tanto  viro,  tamque  acuto  ho- 
mine. Quoniam  autem  philofophus  carebat  principio, 
conquifiuit  eos,  vtcumque  occurrerent,  primoque  illo- 
rum decem  congedit,  quos  categorias  (praedicamenta) 
vocauit.  Sequente  tempore  eorum  adhuc  quinque  pu- 
tabat ofFendifle,  quos  nomine  poftpraeJicamentorum 
indutos,  adiun.\it.  Verum  cius  tabula  manca  et  im- 
perfe£la  manlit  Praeterea  illis  inflmt  modi  quidam 
fenfus  puri  (quando,  vbi,  Ctus,  item  prius,  fimul),  em- 
piricus etiam  (motus) , qui  ab  hoc  ftemmate  intelligen- 
tiae  prorfus  remoti  atque  alieni  funt,  conceptus  item  de- 
riuati  t^onceptibus  primis  funt  adnumerati  (atlio , paf- 
fio),  et  quidam  denique  conceptuum  primorum  plane 
defunt. 

Ac  de  his  quidem  conceptibus  primis  praeterea 
notandum  cft:  categorias,  quae  veri  funt  propriique 
conceptus  primi  intelligentiao  purae,  etiam  haberecon- 
ceptiis  deriuatos  pariter  puros , qui  in  fyllcmate  philo- 
fophiae  transfccndentalis  nullo  prorfus  modo  debent 
praeteriri,  quorum  mentione  folaautemin  pericul^jne- 
rc  critico  effe  polfumus  contenti. 

Ac  liceat  quidem , vt  hos  puros  ac  deriuatos  intel- 
ligcntiae  conceptus  praedicabilia  intelligentiae  nuncupem 
(comparatos  cum  praedicamentis).  Quodfi  conceptus 
primos  inueneris,  facile  tum  poteris  deriuatos  fubordi- 
natosue  iis  adiungere,  et  ita  ‘ccpipix  intelligentiae  p\irae 
penitus  adumbrare.  Cum  hoc  loco  non  curem , vt  ple- 
num perfetlumque  fyftema  condam,  verum  duntaxat  de 
^incipiis  atque  initiis  laborem  ad  difciplinam  compo- 
nendam, fupplementum  illud  in  aliud  tempus  differam. 
Sed  facile  poteris  conlilium  illud  confequi,  fi  compen- 
dia ontologica  adhibueris,  ct  verbi  gratia  categoriae  cau» 
falitatis  fubieceris  praedicabilia  virium,  aftionis, 
pallionis;  categoriae  commercii,  praedicabilia  praofen- 
tiae,  et  renifus;  praedicamentis  modalitatis,  praedica- 
bilia ortus,  interitus,  mutationis,  et  quae  funt  de  gene-  - 
re  eodeov.  Categoriae  cum  modis  facultatis  fenfitiuie 
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purae,  aut  etiam  inuicem  iunflae  permagnam  vim  latv 
gifuitur  conceptuum  deriuatorum  ex  anticipafcione,  quo- 
rum notandorum,  et,  quam  fieri  poflTt,  pleniffime  coh- 
fign.andorum , vtilis  quidem  neque  iniucundus,  hic  ta- 
men fuperuacancus  labor  foret. 

Atque  earum  categoriarum  definitionibus  hac  iii 
traftatione  de  induftria  fuperfcdebo.  Hos  conceptus  in 
fe«juentibus  ad  eum  vsque  gradum  c-vvBeriKooi  excutiam, 
qui  ratione  methodologiae,  quam  elaboro,  fufficiens 
erit.  In  fyfiemate  rationis  purae  iure  a nie  illae  pofei 
poifent:  fed  hoc  iq  loco  caput  quaeftionis  ex  oculis  amo- 
verent, liquidem  dubia  iis  atque  impetus  mouerentur, 
quae  facile  polliinus,  fine  iartura  propofiti,  ad  aliud  ne- 
gotium ablegare.  luterim  tamen  ex  his  paucis,  quae  ea 
de.  re  attulimus,  perfpicue  elucet,  plenum  perfeftum- 
qiic  vocabubuiuni  cum  omni  explicatione  ad  cam  rem 
nccelTaria  non  eiTe  folum  pofTe,  fed  facili  negotio  etiam 
confici.  lam  ftmel  adfunt  loci ; fupereft,  vt  replean- 
tur, ct  topica  ad  difciplinae  formam  compofita,  qualis 
b.aec  praefens  efi,  facile  locum  indicabit,  quo  quisque 
proprie  conceptus  pertineat,  fimulque  eos  demonllrabit, 
qui  adhuc  vacui  videntur. 

i-  II- 

• Super  hac  tabula  categoriarum  curiofae  poflunt  me- 
ditationes inftitui,  quae  fortaffe  grauiifimas  confecutio- 
nes  ratione  formae  doclae  omnium  rationis  notitiartun 
poifiiTt  adferre.  Namque  hanc  tabulam  parti  philofo- 
phiae  theoieticae  egregie  conducere,  adeoque  necefla- 
riam  efie  ad  formam  tetius  corporis  feientiae  quatenus 
ea  in  conceptibus  pofita  ex  anticipatione  eft,  plene  abfo- 
luteque  delineandam,  eamque  ad  mathematicorum  ra- 
tionem ex  determinatis  definitisque  principiis  partien- 
dam; id  fponte  iam  ex  eo  ducet,  quod,  quam  modo  di- 
ximus, tabula  illa  vniuerfi  conceptus  dementares  intclli- 
genti.ae  pleni  perfecliqiie,  atque  adeo  ipfa  fyfiematis 
illorum  forma  in  mente  humana  continentur , proinde 
ad  omnia  momenta  propofitae  fcIcntiae  cx  anticipatione 
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contemplantis  (fpeculatiuae) , atque  a<3eo  illius  ordinem 
praecepta  ea  miniftrat,  quemadmodum  cius  rei  alio  lo- 
co •)  periculum  fecimus.  Quorum  quidem  fcholiorum 
hic  quaedam  adferam. 

i)  Primo  itaque  notandum  efl, Irine  tabulam,  quae 
quatuor  claflTes  conceptuum  complectitur  intelligenti.ae, 
primo  in  duas  difpefci  partes  pode,  quarum  vua  ad  res 
vitioni  (tam  purae , quum  empiricae)  fubiectas  fpeclat, 
altera  ad  exii dentiam  Irirum  rerum  oblatarum  (inadfe,* 
£lione  fiue  ad  fe  ipfas,  fiue  ad  intelligentiam). 

Ac  prioris  cladis  quidem  conceptus  mathematicos 
dixerim,  polterioris  mtegonVu  dijnamiccrs.  Priorem  claf- 
fem  vides  correlatis  carere',  quae  in  polteriori  reperiun- 
tur.  Cuius  quidem  discriminis  caufa  in  natura  intelli- 
gentiae  lateat,  necefie  eft. 

2)  Porro  fub  contemplationem  cadit,  in  quaqueclade 
parem  categoriarum  numerum  e(re,nempe  ternarium, cum 
tamen  alias  omnes  diuiliones  ex  anticipatione  per  conce- 
ptus dichotomia  delieant  abfolui.  Huc  addas,  tertiant 
categoriam  vbique  nafei  ex  copulatio;ie  fecundae  cum 
prima  fuae  cuiusque  cladis. 

Veluti  vniurrjitas  (totalitas)  nihil  aliud  eft,  quam 
multitudo  tamquam  vnum  confiderata , limitatio  nihil 
aliud  quidquarn,  nifi  veritas  (realitas)  coniunfta  cum  ne- 
gatione, commercium  autem  cau/ij/itur  fubftantiae  in  de- 
terminatione reliquarum  reciproca,  ac  neceditas  deni- 
que nihil  aliud,  quam  exfiftentiaper  ipfam  podibilitatem 
data.  Sed  caue,  putes , tertiam  categoriam  propterca 
mere  deriuatum  conceptum  ede,  non  primum  intelli- 
gentiae  purae.  Nam  vt  copulatione  primi  et  fecundi 
tdrtius  conceptus  efficiatur,  lingularis  intelligentiae 
aftus  requiritur,  qui  non  fit  idem  cum  eo,  qui  in  primo 
et  fecundo  exfei  itur.  Sic  conceptus  numeri  (qui  ad  ca- 
tegoriam vniuerlitatis  pertinet)  non  dfe  femper  poteft, 
vbi  conceptus  multitudinis  funt,  et  vnius  (velut  in  re- 
praefentationc  infiniti),  vel  inde,  quod  conceptum  caU- 

*)  In  initiis  metaphylicis  feienciae  naturalis. 
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fac  cum  conceptu copulauerim,  ideo  non  (Ia- 
tim  intelligitur  eorum  Contagio,  ideft,  modus,  quo  fu b- 
ftantia  quaedam  heri  caufa  pofijt  Cuiuspiam  in  altera 
fubftantia.  Hinc  planum  elt,  lingularem  quemdam 
mentis  a3um  ad  illud  requiri.  Quod  idem  locum  in  re- 
liquis habet.  * 

3)  Vnius  folius  categoriae  comfficrcU,  tertio  loco 
complexae,  comu-nientia  cum  forma  iudicii  c.xdisiunclis 
in  tabula  funtlionum  logicarum  ipli  confentanea  non 
tam  aperta  eft,  quam  in  reliquis. 

De  qua  comienientia  vt  nobis  conflet,  not.induni 
erit:  in  omnibus  iudiciis  e.\  disiundis  fphaeram (vim  eo- 
rum omnium,  quae  illo  continentur)  tamquam  totum 
albjuod  (conceptus,  quos  vocant,  fubordin.ati)  in  partes 
diuifum  repr.aefentari,  et  quorum  vnus  quoniam  non 
poteft  altero  contineri,  inuiccin  tamquam  fibi  coordina- 
tos,  non  fubordinatos,  cogitari,  ita  vt  fe  inuicem  non 
flmplicitcr,  vti  in  ferie,  fed  reciproce,  tamqUam  in 
congregatione  quadam,  determinent,  ideoque  pofito  vno 
diuilionis  articulo,  caeteri  omnes  fecludantur,  etrurfus 
retro. 

Atqui  Emilis  copulatio  in  toto  rerum  quodam  co- 
gitatur, quarum  non  vna,  tamquam  elfedum,  alteri,  vt 
caufae,  vnde  illa  profeda  fit,  fubiungitur,  fed  fimul  et 
ad  vicilTitudinem  vclut  caufa  rcfpcdu  determinationis 
alterius  rei  conneditur (exempli  caufa,  in  corpore,  cuius 
partes  fe  inuicem  trahunt,  et  etiam  iplls  reciproce  refi- 
llunt),  quae  quidem  prorfus  aliud  copulationis  genus  eft, 
atque  illud,  (|uod  in  fola  .ndfedione  caufae  ad  effedum 
(rationisue  ad  confequens)  deprelu-iulitur,  quippe  in  quo 
confequens  non  rurfus  rationem  determinet  reciproce, 
ideoque  cum  hac  (vti  creator  vniuerfi  cum  vniucrfo) 
Hon  totum  aliquod  conftituit.  Atque  hanc  eamdem  ra- 
tionem in  ropraefentanda  fibi  fphaera  conceptus  diuili 
feruat  etiam  intclligentia,  fi  rem  cogitat  diuiduain,  et, 
vti  articuli  diuilionis  in  priori  inuicem  fefe  excludunt, 
et  tamen  in  vna  fphaera  coniundi  funt,  ita  pofterioris 
partes  cogitat  tamquam  eas,  quarum  exliftentia  (tam- 
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quam  fubAantiarum)  cuique  etiam  foli  a caeteris  feclu- 
fae  competat,  fed  tamen  ia  toto  copulatorum. 

$• 

Verum  aliud  praeterea  in  philofophia  transfccti- 
dentali  veter\im  caput  ineft,  conceptus  puros  comole- 
ftens  intelligenriae,  qui,  quamquam  categoriis  haud  ad- 
numerantur,  tumcn  poli  illas,  tamquam  conceptus  an- 
tecapti de  obic£lis  rebus  locum  habere  deberent,  quo 
quidem  cafu  numerum  categoriarum  augerent,  quod 
fieri  non  potell.  Qui  quidem  illa  inter  fcholallicos  tanto- 
pere celebrata  fententia  continentur : quodlibet  ens  eft 
Vfium,  verum,  bonirm.  Cuius  decreti  quidem  vfus  in 
confequentibus  (quae  omnia  idem  iisdem  eniinciabant). 
quamquam  admodum  tenuis  erat,  ita,  vt  illud  quoque 
recentiori  tempore  fere  tantum  honoris  canfa  propone- 
retur, tamen,  quae  tam  diu  obtinuit,  ratio,  quamuis 
▼ana  illa  quidem  atque  inanis  videatur,  vnde  primordia 
ceperit,  operae  pretium  erit  inquirere , eiusque  caufam 
in  intelligentiae  regula,  qualis  ea  cumque  fit,  latere  iu- 
re  poteris  fufpicari,  quae,  vt  fieri  folet,  pafla  tantam 
calumniam  videatur.  Haec  putatitia  praedicata  rerum 
transfcendentalia  nihil  funt  aliud,  quam  reqiiifita  logicae 
notaeque  cuiusque  cognitionis  rerum  in  genere,  cui 
fundamento  ponunt  categori.as  quantitatis,  fcilicet  mW, 
multitudinis  et.  vniuerjitalis,  ita  tamen,  vtcategori.is  illas 
quae  proprie  materialiter  accipi  deberent,  tamquam  ad 
ipfam  rerum  polfibilitatem  pertinentes,  reapfe  in  for- 
mali tantum  fignificatione  tamquam  ad  requifija  logica 
cuiusque  cognitionis  fpeilantes adhiberent,  nihilominus 
tamen  has  cogitationis  notas  incaute  faciebant  proprie- 
tates rerum  per  fe  fpetlatarum.  Nempe  in  quauis  co- 
gnitione rei  cuiusdam  oblatae  vnitas  conceptus  inell 
quod  dici  vr.um  qunlitntiunm  poterit,  quatenus  ea  foli 
▼nitas  complexus  variarum  cognitionum  cogitatur,  vti 
fere  vnitas  thematis  in  fabula  fcenica,  oratione,  narra- 
tione. Deinde  irritas  ratione  confccutionum.  Quo 
plures  confecutiones  verae  e conceptu  quodam  dato 
emergunt,  eo  plures  notae  veritatis  (realitatis)  eius  ob- 
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ieQiuae.  Quod  qtiiJem  dici  poffet  multifiido  natamn 
(jualitatiua,  quue  ad  conceptum,  tamquam  commune 
fundamentum  aliquod  pertinent  (non,  vt  quantitas,  in 
ea  cogitantur).  Tertio  denique quae  cerni- 
tur in  eo,  vt  vice  verfa  multitudo  illa  euneda  ad  vnita- 
tem  conceptus  reuocet  ct  cum  iinc  folaprorfusconcinat, 
id  quod  viaucrjitatcm  (totalitatem)  qualltaiviam  dicere 
polTumus,  Vnde  patet,  hafce  notas  logicas  polHbilita- 
tis  cognitionis  in  genere  tres  illas  quantitatis  categorias, 
in  quibus  vnum  in  quanto  efficiendo  femper  limile  acci- 
piendum eft,  hoc  loco  duntasat  ratione  copulationis  dif- 
Cmilium  quoque  cognitionis  partium  in  vna  cognitione 
indiuidua  per  qualitatem  alicuius  notitiae  tamquam 
principii  transmutare.  Sic  nota  poffibilitatis  conceptui 
cuiusdam  (non  rei  huic  fubietlae)  definitio  ell,  in  qua 
vilitas  conceptus,  tum  veritas  eorum  omnium,  quae 
pro.xime  ex  illo  deriuari  poffint,  denique  vniuirjitas  eo- 
rum, quae  inde  du£da  funt,  ad  totum  conceptum  effi- 
ciendum, necefiaria  compleftitur;  pariterue  notahypo- 
thefeos  cernitur  in  perfpicuitate  fumtae  ratioriif  expli- 
candi, eiusuc  vnUas  (fine  hypothefi  jubfidlaria)  in  wnVa- 
(conuenientia  tum  inter  fe,  tum  cum  experientia), 
confequentium  inde  ducendorum,  tandem  vero  in  vni- 
verfitate  rationis  explicandi  eorum, quae  ea  fola  attinent, 
quae  pofita  in  hypothefi  et  fumta  funt,  idque,  quod  ei 
anticipatione  axjvdfTtKxS  cogitatum  fuit,  ex  adfumto 
aiaAoTOCiiJi  reddunt,  cum  iisque  confentiunt.  Igitur 
conceptibus  vnitatis,  veritatis,  perfeclionisque  tabula 
transfccndentalis  categoriarum,  quali  manca  etimperfe- 
fta  fit,  niinime  expletur  illa  quidem,  fcd  eo,  quod  adfe- 
ftio  conceptuum  illorum  ad  res  oblectas  tota  negligitur, 
trailatio  illorum  logicis  regulis  generalibus  conuenieu- 
tiae  cognitionis  cum  fe  ipfa  fubi icitur. 
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De  principiis  deduSiionis  transfccndentalis  in  genere. 

lureconfulti,  cum  de  iure  et  vfurpatione  dicunt, 
res  in  caufa  duas  difcernunt,  dum  vel,  quid  iuris  fit, 
quaeritur,  vel  quid  fafli,  dumque  vtriusque  reddi  ra- 
tionem poftulant,  eam,  quae,  quo  iure  polfis  petere, 
vincit  atque  c.xplanat,  dedti&ionem  appellant.  Ac  nos 
quidem , nemine  refragante , copia  vtimur  conceptuum 
empiricorum,  nobisque  etiam  fine  deducUone  putamus 
licere,  vt  fenfum  iis  virtutemque  putatitiam  tribuamus, 
quoniam  femper  in  prointu  experientiam  habemus,  qua 
pofiit  earum  veritas  (realitas)  obieftiua  probari.  Sed 
funt  et  alii  conceptus  vfurpati,velut  conceptus  fortunae 
fatique,  qui  ex  communi  fere  omnium  conniuentia  cir- 
tnimferuntur,  qui  tamen  nonnumquam  quaeftione  illa: 
quid  iuris,  petantur,  quorum  tum  de  deduilione  in  fum- 
mum  discrimen  addufti  videmur,  fiquidem  neque  ex 
experientia,  neque  ex  ratione  vfus  eorum  legitimi  cer- 
tum atque  euidens  pofiit  argumentum  adferri. 

In  multis  conceptibus,  quibus  varia  illa  cognitionis 
humanae  tela  efficitur,  infunt  nonnulli,  qui  etiam  ad 
purum  vfum  ex  anticipatione  (ab  omni  experientia  pror- 
fus  libere)  funt  deftinati,  atque  eorum  quo  efie  vfus  iu- 
re pofiit,  deduttione  opus  videtur ; fiquidem,  quaevfum 
eorum  legitimum  euincant,  rationes  ex  experientiaJiau- 
Aae,  haud  fulficiunt,  nihilominus  tamen  nofle  oporte- 
bit, quomodo  conceptus  illi  pofiint  ad  res  obie£Ias  re- 
ferri , qui  tamen  ex  nulla  experientia  ab  iis  promantur. 
Proinde  explanationem  modi  illius,  quo  fit,  vt  conce- 
ptus ex  anticipatione  referri  ad  res  obie£Ias  pofiint,  de- 
dnclienem  eorum  transfcendentalem  dico>  eamque  dv* 
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ftinguo  a deduftione  empirica,  quae  modum  indicat, 
quo  conceptus  per  experientiam  accurataque  de  ea  co- 
gitatione (reflexione)  acquifitus  fit,  quaeque  propterea 
non  iuris  illam  quidem,  fed  facli  rationem  attingit,  vn- 
de  iis  fimus  potiti. 

lam  duplex  nobis  ratio  conceptuum  innotuit  gene- 
ris prorfus  di  uerfi,  qui  tamen  in  eo  inuicem  coiuieni- 
unt,  vt  vtrique  penitus  ex  anticipatione  ad  res  obieclas 
referantur,  nempe  conceptus  fpatii  temporisque  tam- 
quam formarum  facultatis  fenfitiuae,  et  categoriae,  quae 
funt  conceptus  intelligentiae.  Quorum  quidem  fi  de- 
ductionem empiricam  tentes,  fruftra  laborabis;  fi  qui- 
dem, quo  natura  eorum  diftinguitur,  in  eo  ipfo  eft,  vt 
ad  res  fibi  oblatas  referantur,  quamuis  nil  quidquam  ha- 
beant ad  repraefentationem  illorum  ab  e.\perientia  de- 
promtum.  Quodli  ergo  eorum  deductione  opus  erit, 
Icinper  eam  efie  transfcendentalem  oportebit. 

Horum  interea  conceptuum , vti  vniuerfae  cogni- 
tionis, fin  principium  poffibilitatis,  certe  tamen  caufae, 
quae  oi-tus  eorum  occafionem  attulerunt,  poffuiit  in  ex- 
perientia quaeri,  vbi  tum  imprefiioiies  fenfuum  primum 
in  caufa  fuere , vt  vniuerfa  facultas  cognofCendi  iis  fe- 
fe  aperiret,  experientiamque  confiitueret,  duo  in  fe 
difiimillima  elementa  complectentem , nempe  materiam 
cognitionis  ex  fenfibus,  certamque  formam,  ad  ean»  ia 
certum  ordinem  redigendam,  ex  intimo  fonte  purae  et 
vifionis,  et  cogitationis,  quae  illis  occafione  datis  ac 
propofitis,  primo  fefe  e.vferunt,  et  conceptus  procreant. 
Talis  pcruelligatio  primorum  illorum  niiuum  facultatis 
nofirac  cognofeendi,  quibus  fit,  vt  a perceptionibus  fin- 
gulis  ad  conceptus  tentet  vniuerfalcs  adfcendcre,  per- 
magnam fine  dubio  vtilitJtem  adfei  t,  ct  fane  celeberri- 
mo Lockio  acceptum  ferre  debemus,  quod  primus  viam 
nobis  ad  illam  aperuit.  Neque  vero  vmquam  ea  re  de- 
duftio  conceptuum  purorum  ex  anticipatione  efficietur, , 
quippe  quae  in  bac  via  non  deprehenditur,  quoniam  ra- 
tione vfus  fui  futuri,  ab  e.xpenentia  prorfus  liberi  loa-. 
ge  «lio  tefHmoniu  natalium  infirucU  efie  debent,  quarn 
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^uod  ab  experientiis  ortos  oftendat.  Hanc  ergo  tenta- 
tam  deduftionem  phyfiologicam,  quae  proprie  neuti- 
quam  dici  poteft  deductio,  quia  quaeftionem  attingit  fa- 
fti,  declarationem  poffeflionis  cognitionis  purae  ac  ge- 
nuinae vocabo.  Igitur  manifeftum  eft,  illorum  elFe  de« 
du£tionem  dunta.xat  transfcendentalem  poffe,  nullo  mo- 
do empiricam,  hancque  pofteriorem,  ratione  conce- 
ptuum purorum  ex  anticipatione,  nil  nifi  vanos  conatus 
effe , in  quibus  is  tantum  pofllt  occupari , qui  naturani 
illarum  cognitionum  prorfus  propriam  ac  peculiarem 
non  comprehendit. 

Quamquam  autem  vnus  ille , quae  fieri  poflit,  de- 
duftionis  modus  cognitionis  purae  ex  anticipatione  con- 
ceditur , hoc  eft,  ea,  quae  in  via  transfcendcntali  effici- 
tur, tamen  inde  nondum  emergit,  vt  ea  prorfus  necef- 
faria  videatur.  Supra  conceptus  fpatii  temporisque, 
ope  dedutlionis  transfcendentalis,  vsque  ad  illorum  fon- 
tes perfecuti  fumus,  locumque  eorum  obiefliuum  ex 
anticipatione  explanatum  determinauimus.  At  geome- 
tria tamen  firmo  palfu  per  folas  cognitiones  praefumtas 
incedit,  neque  tamen  illi  opus  erit,  vt  philofophiam  ad- 
eat de  facienda  fide  genuinae  ac  legitimae  originis 
conceptus  eius  principis  et  conftitutiui  de  fpatio.  Sed 
vfus  conceptus  in  ea  arte  attingit  tantum  mundum  fen« 
fibiis  externis  fubieftum,  in  quo  fpatium  forma  pura  vi- 
ijonis  eft,  in  qua  proinde  vniuerfa  cognitio  geometrica, 
eo  quod  illa  polita  in  vifione  ex  anticipatione  eft,  fim- 
plicem  abfolutamque  euidentiam  habet,  resque  obie£lae 
per  cognitionem  ipfam,  ex  anticipatione  (fecundum  for- 
mam) in  vifione,  dantur  et  proponuntur.  Contra  ea 
vero  cum  conceptibus  puris  intelligentiae  fimplex  illa 
abfolutaque  emergit  neceffitas,  vt  non  folum  earum  ipfa- 
rum,  ied  etiam  fpatii,  vt  deduftionem  transfcendentalem 
quaeramus,  quoniam,  cum  ea  de  rebus obie£iis  non  per 
attributa  loquatur  vifionis  fenfusque,  fed  cogitationis 
purae  ex  anticipatione,  adresobieSas  fine  omni  lege 
fenfus  in  genere  referuntur,  quaeque,  cum  non  fint  in 
experientia  fundatae,  etiam  in  vifione  ex  anticipatione' 
rem  puiFuat  obie£Um  ofteodere,  qua  ante  omnem  eiipe- 
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rientiam  fynthefin,  tamquam  in  fundamento  quo- 
dam ponerent,  et  proinde  non  tantum  de  loco  obiecliuo, 
terminisque  vfus  illarum  fufpicionem  mouent,  verum 
etiam  illum  fpatii  conceptum  reddunt  ambiguum,  eo, 
quod  proni  funt  ad  vtendum  co  vitra  leges  vifionis  feu- 
fus,  quamobrem  etiam  fupra  deduftione  illius  transfceii- 
dentali  opus  erat.  Itaque  de  fumma  illa  neceilitate  eius- 
modi  dedutlionis  transfcendentalis  leflori  condet,  ne- 
ceflie  eft,  antequam  vcl  vnum  pe^em  in  campo  rationis 
purae  pofuerit,  iiifi  caeco  velit  impetu  ferri,  et  poft  lon- 
gos variosque  errores  ad  ignorantiam  reuerti,  vnde  fue- 
rat egrelfus.  Pariterque  etiam  ineuitabilem  illam  dif- 
ficultatem ante  perfpiciat,  ne  de  obfcuritatibus  quera- 
tur, vbi  res  ipfa  abftrufa  ac  profunde  inuoluta  tenebris 
eft,  neue  in  tollendis  impedimentis  iufto  citius  fatige- 
tur; fi  quidem  id  agitur,  vt  vel  omnem  fpem  cognitio- 
nis rationis  purae,  tamquam  amocniftimi  campi,  vitra 
omnes,  cuius  quidem  efte  copia  poftit,  experientiae  ter- 
minos fiti,  prorfus  deponat,  vel  quaeftionem  illam  cri- 
ticam perficiat. 

Supra  in  conceptibus  fpatii  et  temporis  facili  ne- 
gotio oftendimus,  quomodo  illi  tamquam  notitiae  prae- 
fumtae  ad  res  obietlas  neceflario  referrentur,  cognitio- 
nemque earum  fyntheticam.ab  omni  experientia  vacuam 
efficerent.  Quum  enim  talium  formarum  purarum  fen- 
fus  interuentu  res  oblata  nobis  videsi,  id  eft,  res  elfe 
fubieQa poftit  vifioni  empiricae,  fequitur,  vt  fpatiuin 
tempusque  vifiones  purae  videantur,  quibus  leges  con- 
tineantur, quibus  effe  poffint  res  obieftae  tamquam  vifa 
ex  anticipatione,  fynthefisquq  in  iis  locum  obiecUuum 
habeat. 

Categoriae  intelligentiae  vero  nobis  non  leges  pro- 
ponunt, quibus  res  obieftae  in  vifione  offerantur,  pro- 
inde fane  poterunt  obieclae  res  nobis  videri,  quae  tamen 
non  neceftario  ad  functiones  intelligentiae  referantur, 
ideoque  haec  leges  earum  ex  anticipatione  complecta- 
tur. Inde  hic  quaedam  difficultas  emergit,  quam  in 
campo  facultatis  fvnfitiuae  nusquam  offendimus,  fcili- 
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cet  qui  fiat,  vt  le;jes  cogitandi Jtngulares  (fubietliuae)  lo- 
cum polfint  obietliuuni  inuenire,  h.  e.  quomodo  elTe  le- 
ges queant,  quibus  cfle  poltit quaeque  rerum  obieftaruin 
cognitio:  nam  lane  poterunt  fine  funclionibus  intelli- 
getitiae  vifa  invifione  proponi.  Veluti fumas  notionem 
caufae,  quae  fingulare  notat  geniis  fynthefeos,  quum 
aliquid  A quiddam  prorfus  diuerfum  fequiB  ponitur. Ex 
anticipatione  non  patet,  quamobrcm  vifis  tale  aliquid 
contineatur  (neque  enim  experientiae  poirunt  argumen- 
to adferri,  quoniam  neceflie  eft,  euinci  pofle,  e.\  antici- 
patione, notioni  illi  locum  obieftiuum  competere) ; igi- 
tur dubium  ex  anticipatione  eft,  an  eiusmodi  notio  for- 
tafTe  prorfus  inanis  fit,  ac  nuspiam  in  vifis  res  obie£la 
inueuiatur.  Namque  obieflas  res  vifionis  fenfitiuae  le- 
gibus in  mente  cx  anticipatione  fitis  formalibus  fenfus 
e(Tc  conuenientes  debere,  inde  manifeftum  eft,  quod 
alias  nobis  non  res  obietlae  forent;  eas  autem  praeter- 
ea legibus,  intelligentiae  ad  cogitationem  fynthetice 
perfpicicndam  neceflariis,  congruere  necefle  efle,  id 
quomodo  confequatur,  non  ita  facile  intellectu  eft.  Nam 
poflent  forte  vifa  efle  ita  natura  fua  comparata , quae 
mens  legibus  vnitatis  fuae  prorfus  non  conformes  offen- 
deret, omniaque  ita  confufa  forent,  vt  verbi  caufa  in 
fucceflione  ferierum  viforum  nihil  quidquam  fefe  offer- 
ret, quod  regulam  fynthefeos  fuppeditaret , ac  proinde 
notioni  caufae  et  effecti  conueniret,  ita  vtilla  notio  pror- 
fus inanis,  nullaque,  et  omni  virtute  effet  deftituta.  Ni- 
hilominus vifioni  noftrae  res  phaenomena  offerrent;  ne- 
que enim  functionibus  cogitandi  vllo  medo  vifio  in- 
diget. 

Quodfi  a labore  harum  inueftigationum  liberatum 
iiiteexiftimes,  fi  dicas:  experientiam  perpetuo  eiusmodi 
ordinis  viforum  exempla  miniftrare , quae  fatis  anfam 
praebeant,  notionem  caufae  inde  feparandi,  eodemque 
fimul  locum  talis  notionis  obiectiuum  confirmandi,  tum 
non  animaduertis , notionem  caufae  hoc  modo  penitus 
non  poffe  emergere,  fed  eam  potius  prorfus  ex  anticipa- 
tione in  intelligentia  effe  fundatam  oportere,  aut,  tam- 
quam rem  commentitiam , prorfus  effe  abiicieadam. 
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Haec  enijn  notio  neceflTario  poftulat , vt  aliquod  A fit 
eius  generis , vt  aliud  B ex  co  neCeflario  et  ad  regulam 
iimpliciter  vniuerfalem  confequatur.  Sed  vifa  quidem 
caufas  fuppeditant,  e (juibus  pofiit  regula  e.vfiftere,  vt 
cuius  aliquid  fieri  foleat,  numquam  tamen  eam,  quae 
confecutionem  neceflariam  doceat:  vnde  etiam  dignitas 
adhaeret  fynthefi  caufiae  etefFe£Ii,quae  uon  poteft  empiri- 
ce exprimi.  lam  fimplex  illa  regulae  vniuerfalitas  non  cadit 
in  regulas  empiricas,  quanim  quidem  ex  induftione  nulla 
poteft  alia  vniuerfalitas  exfiftere,  quam  comparatiua,  id 
eft,  quarum  vfus  pateat  latius.  Sed  conceptuum  puro- 
rum intelligentiae  vfus  longe  alius  foret,  fi  pro  effnilis 
empiricis  eos  accipere  velis. 

' §■  14- 

Tranjifio  ad  deduSUonem  transfcendentalem  tategoriarum. 

Duobus  modis  fieri  poteft,  vt  repraefentatio  fyn- 
thetica  resque  illi  fubicclae  conueniro  queant,  et  inui- 
cem  ad  fe  referri,  quafique  fibi  obuiae  efte.  Nempe  fi 
re  obiefta  efficiatur,  vt  repraefentatio,  vel  hac,  vt  effe 
res  oblata  fola  poffit.  In  fuperiori  caufa,  haec  relatio 
dunt.txat  empirica  eft,  neque  effe  vmquam  ex'anticipa- 
tione  repraefentatio  poterit.  Id  quod  locum  habebit  in 
vifis,  ratione  eorum , quae  ad  fenfum  in  ii>  pertinere 
videntur.  Ad  pofteriorem  rationem  autem',  quum  re- 
praefentatia  per  fe  (namque  de  vi  efficiendi  (caufalitate) 
illius  ope  voluntatis  nobis  hic  non  fermo  eft)  rem  fibi 
fubieftam,  quoad  eius  exfiftentiam , nondum  producat, 
repraefentatio  ratione  obieftae  rei  tum  ex  anticipatione 
determinans  erit,  fi  ea  fola  fieri  poffit,  vt  aliqua  res  ob- 
lata cognofeatur.  Sed  fola  conditione  duplici  fit,  vtrei 
oblata  poffit  cognofei , nempe  et  vifione , qua  datur  ea 
atque  oflTertur,  fed  modo  qua  vifum  j et  conceptu,  quo 
res  obief^  cogitatur  vifioni  ifti  congrua  atque  idonea. 
Eft  autem  manifeftum  ex  fuperioribus , illam  conditio- 
nem priorem,  quippe  qua  fola  polfunt  obieftae  res  vi- 
deri et  confpici,  reapfc  oblatis  rebus  fecundum  formam 
ex  anticipatione  in  animo  fundamento  elle.  Cum  hac 


Digiti7s»ri  hy  Gt^OgU' 


SECT.  I.  DE  PRINCIP.  DEDUCT.  TRANSSCEND,  S? 

igitur  conditione  fenfus  formali  omnia  phaenomena  ne- 
cefTario  conueniunt,  quippe  qua  fola  viJeri  illa,  id  eft, 
empirice  confpici  poffunt  atqiie  nfterri.  lam  quaeri 
pntefi,  anne  etiam  conceptus  ex  anticipatione  praece- 
dant, qua  leges,  quihus  folis  fiat,  vt,  licet  non  confpici 
ac  videri,  tamen  tamquam  res  obiecla  in  genere  pofiit 
cogitari;  tum  enim  omnis  cognitio  rerum  obieciarum 
empirica  eiusmodi  ccmceptibus  necejfario  conueniens 

quoniam,  iis  non  poetis,  nil  quidquam  e(Te  poterit, 
tamquam’  aliquid,  quod  experientiae  fubieftum  atque 
obuium  videatur.  Atqui , praeter  vifionem  fenfitiuam, 
qua  aliquid  datur  atque  offertur , in  omni  experientia 
ineft  etiam  conceptus  cuiusdam  rei  in  vifione*  oblatae 
vifaeue:  proinde  conceptus  rerum  vniuerfe,  tamquam 
conditiones  ex  anticipatione  vniucrfae  cognitioni  expe- 
rientia famula  hauriendae  fundamento  erunt.  Itaque 
vt  categoriae,  tamquam  conceptus  ex  anticipatione,  lo- 
cum habeant  vfumque  obie£lkuim,  eo  efficietur,  vt  iis 
folis  effe  experientia  queat  (quoad  formam  cogitandi). 
Tum  enim  necelTario  atque  ex  anticipatione  ad  res  ex- 
perientiae obuias  obietlasque  referuntur,  quippe  qui- 
bus folis  fit,  vt  omnis  omnino  res  e.xperientiae  obla- 
ta et  propofita  polTit  cogitari. 

Igitur  dedu£lio  transfcendentalis  omnium  conce- 
ptuum ex  anticipatione  principium  habet,  quo  tota  in- 
veftigatio  dirigenda  eft,  hoc  nimirum:  vtilli,  tamquam 
leges  praefumtac  poftibilitatis  cuiusque  experientiae,  ac- 
cipiantur (fiue  vifionis,  quae  in  illa  deprehenditur,  fiue 
cogitationis).  Conceptus  autem , qui  rationem  poftTbi- 
litatis  experieftiae  obieftiuam  efficiunt,  eadem  de  caufa 
neceffiirii  funt.  Sed  enodatio  experientiae,  cui  illi  iiis- 
funt,  non  eorum  deduclio  (fed  illuftratio)  eft,  quoniam 
in  ea  tantum  fortuiti  forent.  Sine  hac  prima  atque  ori- 
ginaria adfe£lione  ad  experientiam  poffibilem,  in  qua 
res  cunelae  cognitioni  fubieflae  inueniuntur,  prorfus 
non  polfct  comprehendi,  quomodo  ad  vllam  vfpiam  rem 
obie£lam  illi  polfint  referri. 

Celeberrimus  LocKius,  hac  contemplandi  ratione 
neglecta,  conceptus  intelligentiac  puros , quos  in  expc- 
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rientiti  deprehendit,  etiam  ab  experientia  deriuauit,  in 
eo  parum  fibi  conflans  fuit,  quod  cognitiones  illis  tcn- 
taret,  omnes  *experientiae  fines  ac  terminos  longe  exce- 
dentes. Quod  vt  effici  poffit,  davides  humius  qui- 
dem intellexit,  necefie  efle,  vthi  conceptus  nati  ex  anti- 
cipatione viderentur.  Qui  vero,  quum  fibi  non  polTet 
explanare,  qui  efle  poffit,  vt  mens  conceptus,  per  fe  in 
intelligentia  non  copulatos,  tamen  in  reobie£la  neccfla- 
rio  copulatos  debeat  cogitare,  neque  illi  occurreret,  ef- 
fe  pofle  forfitan,  vt  ipfa  intelligentia  ope  horum  conce- 
ptuum auftor  fit  experientiae , in  qua  res  obicftae  fu.ao 
inueniantur,  duxit  eos,  neceffitate  coarius,  ab  experien- 
tia (nempe  a neceffitate  quadam  fingulari  et  fubieriiua 
ex  crebriori  orta  adfociatione  in  experientia,  qinie  tan- 
dem falfo  pro  obieiliua  haberetur,  id  efl,  a confiietiidi- 
ne),  fed  in  eo  tamen  pollca  optime  fibi  conftitit,  et  om- 
ni ex  parte  fecum  confenfit,  quod  efle  non  polle  dice- 
ret, vt  cum  hifce  conceptibus,  decretisque  inde  enatis, 
vitra  fines  et  terminos  experientiae  migremus.  Sed  de- 
dudio  illa  empirica,  ad  quam  vterque  delapfus  efl,  non 
poteft  coniungi  et  conciliari  cum  veritate  fcientiarum 
ex  anticipatione,  quibus  pollemus,  quippe  mathefeos 
purae  et  fcientiae  naturalis  vniuerfalis,  ideoque  re  ipfa 
reuellitur. 

Ac  LOCKius  quidem  fanaticorum  infaniae  omnes 
feneflras  aperuit,  quoniam  ratio,  fi  femel  fenferit  aliquid 
iuris  a fua  parte  efle,  non  poteft  indefinita  commenda- 
tione modeftiae  coerceri : fed  humius  totum  fefe  ad  ra- 
tionem fcepticorum  conuertit,  quum  arbitraretur,  pa- 
tefafbim  ab  fe  efle  tam  vniuerfalem  illufiftiem  faculta- 
tis cognofeendi  noflrae,  pro  ratione  putatam.  lam  in 
eo  fumus,  vt  periculum  faciamus,  num  ratio  humana 
incolumis  poffit  falnaque  hofce  fcopulos  praeteruehi, 
certi  illi  ac  definiti  termini  conftitui,  et  tamen  totus 
campus  aftionis  illius  finibus  congruentis  apertus  vacu- 
usque  feruari. 

Ante  vero,  quam  id  agamus,  explicationem  catego- 
riarum praemittamus.  Sunt  illae  quidem  conceptus  obie- 
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£lae  rei  cuiusdam  in  genere,  quibus  vifio  iftius  ratione 
vnius  funftionum  logicarum  iudicandi  tamquam  deter- 
minata definitaque  coiifideratur.  Sic  ’fun£lioncm  iudi- 
cii.catcgorici  vidimus  actionem  efle,  quae  adfe£tionem 
attingit  fubiecli  ad  praedicatum,  velut  omnia  corpora, 
funt  diuidua.  Sed  refpertu  folius  vfus  logici  iiitelligen- 
tiae  itidem  vidimus,  manere  indefinitum,  vter  conce- 
ptus in  funftione  fubiefti  cernatur , vtriue  funclionem 
impertire  attributi  velis.  INam  dici  quoque  poteft: 
Quoddam,  quod  diuidi  poteft,  corpus  eft.  Sed  catego- 
ria fubftantiae , fi  conceptum  corporis  ei  fubieceris,  de- 
terminatur: vifionem  eius  empiricam  in  experientia 
lemper  dnntaxat  qua  fubiectum , numquam  qua  merum 
praedicatum,  efte  contemplandam  j et  fic  porro  in  cae- 
teris  categoriis. 

► I 

DeduSiionis  conceptuum  purorum  inteUigentiae 

SECTIO  SECUNDJ. 

I 

Dedu^io  transfcendentalis  conceptuum  purorum  intcl- 
ligentiae. 

$■  15- 

De  pnj/ihilitate  coniunStionis  in  genere. 

Varietas  repraefentationum  in  vifione  dari  poteft  ac 
proponi  mere  fenfi^iua,  id  eft,  quae  in  fola  receptiuita- 
tc  vcrfatur,  et  forma  huius  vifionis  ex  anticipatione  pot- 
eft in  noftra  facultate  repraefentandi  inelfe,  itavtnil  ea 
quidquam  aliud  fit,  nifi  modus,  quo  fubie£lum  adficia- 
tur.  Sed  coniunftio  varietatis  tn  genere  numquam  pot- 
eft per  fenfus  in  nos  venire,  nec  proinde  quoque  infor- 
ma vifionis  fenfitiuae  pura  fimul  contineri:  nam  eaatlus 
eft  virtutis  fpontaneae  in  facultate  repraefentandi,  quae- 
que cum,  vt  a fenfu  diftinguatur,  intclligentia  dicenda 
fit,  omnis  coniunflio,  cuius  nobis  vel  confcii  fimus, 
vel  non,  fiue  in  coniunclione  cernatur  varietatis  in  vi- 
fione, conceptuumue  variorum,  in  illaque  vifionis  em- 
piricae liue  non  empiricae  fit,  in  aclione  verfatur  intcl- 
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ligentiae,  quam  communi  nomine fynthefeos  dixerimus, 
eo  fiinul  notemus,  nos  non  pofle  nobis  quidquam  re- 
praefentare  tamquam  in  obiefta  re  coniuntlum , nifi  an- 
tea illud  ipfi  coniUnxerimus,  in  omnibusque  repraefcn* 
tationibus  coniunftionem  ede  vnam , quae  non  obieclis 
rebus  offerri,  fed  a fubieclo  ipfo  efHci  poffit,  quoniam 
ea  aftus  eft  illius  fpontaneitatis.  Hic  facile  animaduer- 
tes,  actionem  illam  originarie  vnam  effe,  omnique  con* 
'iunftioni  aequipollere  oportere,  atque  analyfi, 
quae  illi  effc  contraria  videtur,  femper  eam  poni:  vbi 
enim  intelligentia  nihil  coniunxit,  ibi  illa  etiam  nil  folue- 
re  poterit  et  enodare,  quoniam  per  folam  eam  qua  con- 
iunclum  facultati  repraefentandi  potuit  offerri. 

» 

Sed  conceptu  coniun£lionis,  praeter  conceptum 
varietatis  ciusque  fynthefeos , conceptus  vnitatis  illius 
continetur.  Coniunctio  cernitur  in  repraefentatione 
vnitatis  fyntheticae  variorum.  *)  Repraefcntatio  huius 
vnitatis  ergo  non  potcft  ex  coniundione  oriri,  potius- 
' queillafit,  vt  demum  effe  poflTt  coniundionis  conce- 
> ptus , eo  quod  ad  repraefentationem  variorum  accedit. 
Haecvnitas,  quae  ex  anticipatione  ante  omnes  coniun- 
ftionis  conceptus  praecedit,  non  verfatur  in  categoria  il- 
la vnitatis  {§.  lo.);  namque  categoriarum  omnium  ftin- 
damentum  eft  in  fundionibus  logicis  in  iudiciis,  fed  in 
his  ineft  iam  coniundio,  proinde  vnitas  conceptuum 
datorum  cogitata.  Igitur  categoria  ante  iam  ponit  con- 
iundionem.  Ergo  haec  vnitas  (qua  qualitatiua  12.), 
inde  altius  quaerenda  erit,  nempe  in  eo,  quo  ipfum  fun- 
damentum vnitatis  diuerforum  conceptuum  in  iudiciis, 
ideoque  poflibilitas  intelfigentiae,  vcl  in  vfu  eius  logico, 
continetur. 

*)  An  repraefen rationes  ipfae  ex  fc  connexae  (identicae)  fint, 
ideoque  vna  per  alteram  podit  aroeAuT/icaf  cogitari  , id 
hoc  loco  nil  attinet  quaerere.  Con/t/cni/Vi  vnius,  quatenus  » 

dc  vario  formo  eft,  a confeiemia  alterius  debet  internofei, 
atque  rynthelis  fola  huius  (poilibilJs)  confeiemiae  hoc  loco 
fpedatar. 
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De  originaria  apprrceptionif  vnitate  fynthetica. 

Illud  ego  cogito  necelTe  eft,  vt  omnes  pollit  repraefen- 
tationcs  meas  comitari ; alias  enim  in  me  aliquid  reprae- 
fentarctur,  quod  prorfiis  non  pofTet  cogitari,  quod  idem 
eft,  ac  repraefentatio  vel  omnino  nulla  fieri  poflet,  vel 
certe  mihi,  nulla  foret.  Sed  ea  repraefentatio,  qua« 
cHe  data  potefl  ante  omnem  motum  animi , vijfo  voca- 
tur. Igitur  omni  vifionis  varietati  necefTaria  adfeftio 
eft  ad  illud  ego  cogito  in  eodem  fubie£lo,  in  quo  varietas 
illa  inuenitur.  Haec  repraefentatio  autem  in  aftu  cer- 
nitur fpontaneitatis,  id  efl,  nonpoteft  ea  qua  ad  fenfum 
pertinens  confiderari.  Quam  quidem  apperceptionem 
puram  appellabo,  vt  ab  empirica  diftinguam,  vel  etiam 
apperceptionem  originariam , quoniam  in  ea  conficientia 
fui  verfatur,  quae,  dum  repraefientationem  ego  cogito 
gignit,  quae  c.acteras  omnes  vt  comitari  poffit  necefle 
eft,  nullam  aliam  fui  comitem  habere  poteft.  Eiusdem  et- 
iam vnitatem  liceat  vnitatrm  confeientiae  fuiipjius  transfeen- 
dentalcm  vocare , ad  poflTbilitatem  cognitionis  pradiim- 
tae  ex  illa  notandam.  Namque  variae  repraefentatio' 
nes,  in  certa  vili one  datae,  cunelae  non  meae  forent  re- 
praefentationes , nifi  omnes  ac  lingulae  ad  camdem  mei 
confeientiam  pertinerent,,  id  eft,  tamquam  repraefenta- 
tirmes  meae  (quarum,  qua  talium , licet  mihi  haud  con- 
feius  ftm)  vt  aptae  conditioni  finteteonfentaneae,  necef- 
fe  eft,  qua  efic  fola  poteft,  vt  cunfta  fimul  fint  in  con- 
ficientia mei  vniuerfali,  quoniam  alias  non  meae  forent. 
Ex  hac  coniunilione  originaria  multa  fiunt,  quae  oogi 
poflunt. 

Scilicet  haec  perpetua  identitas  apperceptionis  va- 
rietatis culii.‘d!im  in  vifione  datae  fynthefin  continet  re- 
praefentationum , folaque  efle  per  confcienti.am  poteft 
huius  fiynthefeos.  Nam  conficientia  empirica,  diuerfas 
repraelentationes  comitans,  per  fie  fparfa  eft  et  diflTpata 
quali,  carctque  adfeciionc  ad  identitatem  fubicfti.  Igi- 
tur haec  adfcdio  nondum  eliicitur  co,  vt  quamque  re- 
praefcntatiMicm  cum  conficientia  equidem  comiter,  ficd 
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vt  alteri  alteram  addam,-  trtihique  earum  fynthefeos  con- 
fcius  fim.  Itaque  duntaxat  eo , vt  varietatem  reprae- 
ientntionum  datarum  in  vna  et  indiuidua  confcientia 
eoniungcre  queam,  iieripoteft,  vt  identitatem  confci- 
entiae  in  his  repraefentationibus  ipfam  cogitem , id  eft, 
vnitas  appercept’onis  analytica  non  nili  pofita  quapiam 
fyiithetica  ede  poted.  *)  Igitur  quum  cogito,  eas  re- 
praefentationes  in  vifione  datas  measeire,ad  meque  per- 
tinere, idem  facio,  ac  d eas  in  vna  confcientia  indiuidua 
coniungam,  certe  in  ea  coniungere  podim;  quae  qui- 
' dem  cogitatio  quamquam  ipfa  noxidum  confcientia  fyn- 
thefeos repraefentationum  eft,  tamen  huius  illa  poflibi- 
litatem  ponit  priorem,  id  eft,  eo  duntaxat,  quod  varie- 
tatem illius  vna  poffum  confcientia  comprehendere,  eas 
dico  dngulas  repraefentatioues  meas;  alias  enim  mihi- 
met  elfem  ipfe  ego  tot  varietatum,  totque  colorum,  quot 
repraefentationes  dnt,  quarum  mihimet  confeius  fum. 
Igitur  vnitas  fynthetica  varietatis  vidonum,  qua  ex  anti- 
cipatione data  cauda  et  fundamentum  eft  ipdus  identita- 
tis apperceptionis,  omni  dednita  cogitatione  mea  ex  an- 
ticipatione prioris.  Coniunftio  autem  non  in  rebus  ob- 
ieclis  ineft,  neque  ab  iis  forte  perceptione  poteft  depri- 
mi et  mutuari,  et  in  intelligentiam  eo  demum  recipi, 
ied  folum  in  a£Uone  verfatur  intelligentiae , quae  ipfa 

*)  Vnitas  confeientiae  analytica  omnibus  conceptibus  com^iu- 
nibus,  vt  talibus,  adhaeret:  velut  fi  rw/wewi  generatim  co- 
gito, eo  mihi  qualitatem  animo  informo,  quae  (vt  nota)  in 
vlla  re  aliqua  deprehendi  poftit,  aliisque  repraefentationi- 
bus  efle  coniuncla;  proinde  tantum  ope  prius  cogitatae,  quae 
ede  queat,  vnitatis  cuiusdam  fyntheticae  animo  poflum  con- 
cipere analyticam.  Repraefentatio,  quae  cogitari  debet 
tamquam  diuer/is  communis,  fpcilatur  tamquam  ea,  quae  ad 
illas  pertineat,  quae  praeter  eam  aliquid  habeant  diutrji, 
proinde  illa  in  vnitate  fynthetica  cum  aliis  (quamquam  dun- 
taxat  poflibilibus)  repraefentationibus  ante,  neceffe  eft,  co- 
gitetur, quam  vnitatem  confeientiae  analyticam,  quae  eum 
conceptum  communem  efficit , in  ea  poffim  cogitare.  Ita 
vnitas  apperceptionis  fynthetica  fummus  ille  apex  eft , cui 
omnis  vfui  huelligentiae,  et 'vel  ipfa  tota  logica,  poftiliam- 
•que  philofopliia  transfcendcntalis  debet  adfigi,  quia  ca  facnl- 
taj  ipfa  iatelligentia  eft. . 
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nihil  aliud  eft,  nifi  facultas  coniungendi  ex  anticipatio- 
ne, varietatisque  repraefentationum  datarum  vnitatiap- 
pcrceptlonis  fubiiciendae,  quod  quidem  decretum  fum- 
mum  eft  viiiuerfae  cognitionis  humanae. 

Hoc  decretum  vnitatis  neceftariae  apperceptionis 
illud  ipfum  quidem  identicum  eft,  proinde  analyticum 
pronunciatum,  fed  fynthefin  variorum  in  vifione  dato- 
rum illud  declarat  necelfariam,  fine  qua  perpetua  illa 
identitas confcientiae  fuiipfius  non  poteft  cogitari.  Nam- 
que perre  qua  repraefentationem  fimplLcem,nulladata 

eft  varietas;  in  fola  vifione,  ab  illo  diuerfa,  dari  illa 
poterit  et  eomun^ione  in  vna  confcientia  cogitari.  In- 
telligentia,  in  qua  per  confcientiam  fui  fimul  omnis  of- 
ferretur varietas,  videret  et  intueretur;  fed  noftra  illa 
tantum  cogitare  poteft,  iliique  in  fenfibus  vifio  quae- 
renda eft.  Mihimet  ergo  confeius  fum  ipfius  mei  iden- 
tici,  ratione  varietatis  repraefentationum  in  vifione  mi- 
hi datarum,  propterea  quod  eas  fingulas  meas  reprae- 
fentationes  voco,  quae  vnam  conftituunt.  Sed  hoc  idem 
eft,  atque,  mihimet  ego  confeifls  fum  fynthefeos  illa- 
rum neceftariae  ex  anticipatione,  quae  vnitas  dicitur 
fynthetica  apperceptionis  originaria,  1'ub  qua  funt  om- 
nes mihi  datae  repraefentationes,  cui  vero  etiam  funt 
ope  fyntliefeos  fuoiiciendae. 

$.  17. 

Decretum  vnitatie  Jyntheticae  apperceptionis  fummum  prin' 
cipium  ejl  vniiierji  vfus  intelligentiac. 

Decretum  fummum  poflibilitatis omnium  vifionum 
in  adfeftione  ad  fenfum  tefte  aefthetice  transfcendentali 
efle  hoc  vidimus : omnem  vifionis  varietatem  fubieftam 
efie  legibus  formalibus  fpatii  ac  temporis.  Decretum 
fummum  eiusdem  polfibilitatis  in  adft  clione  ad  intelli- 
gentiam  hoc  eft  : omnem  varietatem  vifionis  legibus  fub- 
efle  vnitatis  fyntheticae  apperceptionis  originariae.  *) 

*)  Spatium  et  tempus  omnesque  eorum  partes  in  ve r- 

iautur,  ideoque  in  repraefentadonibut  iingulis  cum  varieta- 
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Illo  fubditae  tenentur  omnes  repraefentationes  variae 
vifionis,  quatenus  illae  nobis  offeruntur , fedhoc,  qua- 
tenus in  vna  coniungi  polfe  confcientia  debent,  fine  qua 
iis  nil  quidquam  cogitari  potelf,  neque  cognofci,  quo- 
niam repraefentationes  datae  aclionem  apperceptionis , 
tgo  cogito , non  habent  communem , eoquc  non  effent 
in  vna  et  indiuidua  confcientia  coniuncfae. 

InteHigentia,  vt  generatim  dicamus,  cernitur  in  fa- 
cultate  cognitionum.  Hae  vero  verfantur  in  adfetlione 
determinata  repraeferitationum  datargm  ad  rem  quam- 
dam oblatam.  Sed  res  oblata  dicitur  id,  cuius  conceptu 
varietates  vifionis  datae  tenentur  coniundlae.  Atqui 
omnis  coniuntlio  repraefeutationum  vnitatem  confcien- 
tiae  in  fynthefi  illarum  defiderat.  Ergo  vnitas  confci- 
entiae  eft  id , quo  folo  adfetHo  repraefentationum  ad 
rem  aliquam  obie&am,  proinde  valorem  earum  obie&i- 
vum,  ideoque,  vt  cognitiones  fiant,  efficitur,  et  in  quo 
proinde  ipfa  intelligentiae  poffibilitas  vertitur. 

Itaque  prima  illa  intelligentiae  pura  cognitio , in 
qua  omnis  eius  vfus  reliquus,  quafi  in  fuo  quodam  fun- 
damento, pofitus  eft,  quaeque  fimul  ab  omni  lege  vifio- 
nis, fenfitiu.ae  prorfus  libera  ell,  in  decreto  verfatur  vni- 
tatis  fyntheticac  apperceptionis  originariae.  Sic  fola 
forma  vifionis  fenlitiuae  e.\ternae,  fpatium,  eft,  non- 
dum vlla  cognitio;  fed  offert  illud  tantum  varietatem 
vifionis  ex  anticipatione,  vnde  queat  cognitio  exfiftere. 
Sed  vt  vspiam  ([uidpiam  poflit  in  fpatio,  veluti  linea  co- 
gnofci, ducenda  ea  erit,  et  fic  definita  coniunflio  varie- 
tatis datae  auvBeriKZt  perficienda,  ita,  vt  vnitas  actionis 
huius  fimul  etiam  vnitas  confcientiac(inconceptulineae), 

te  illa  iis  complexa  (videatur  acfthetice  transTccndentalis,) 
proinde  non  in  meris  conceptibus,  (|uibu$  eadem  ponfeien- 
tia,  tamquam  in  multis  repraefentationibus , fed  multae  re- 
praefentationes tamquam  iii  vna  eiusque  confcientia  com- 
plexae, proinde  vnitas  coiifciemiae,  \t  Jjtithtnca , fed  origi- 
narie tamen  deprehenditur.  Haec  /niijM/aWtai  eius  perma- 
gni momenti  eft  in  ratione  illa  ad  vfum  transferenda  (videa- 
tur §.  25.). 
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fit,  eaque  demum  les  obiefta  (definitum  fpatium)  agno- 
fcatur.  Igitur  vnitas  fyntlietica  confcientiae  lex  atque 
conditio  eft  cognitionis  vniuerfae,  hon  eius,  qua  ego 
ipfe  duntaxat  ad  rem  obieftam  cognoicendam  indigeo, 
led  cui  fubefie  quamque  vifionem  oportet,  quae  mihi 
‘ res  fieri  obiecia  pofiit,  fiquidem  alio  modo,  fineque  illa 
lyntbefi  varietas  illa  in  vna  non  poffet  confcientia  con- 

iuQgi- 

Atque  hoc  enunciatum  pofterius,  vti  diximus,  ip- 
fum  fyntheticum  eft,  quamquam  illud  vnitatem  fynthe- 
ticam  facit  conditionem  vniuerfae  cogitationis;  neque 
enim  quidquam  eo  amplius  enunciatur,  quam  omnes  re- 
praefentationes  meas  in  quapiam  vifionc  data  fub  cacon- 
ditione  fubefle  oportere,  qua  fola  poflim  qua  meas  re- 
prefentationes  ad  ipfum  me  identicum  numerare , ideo- 
que  tamquam  in  apperceptione  (rw^erifCMf  coniuncla» 
vniuerfali  illa  formula  rgu  cogito  complecti. 

Verum  hoc  decretum  tamen  non  eft  principium 
cuique  omnino,  quae  elfe  poterit,  intclligentiae,  fed 
foli  illi,  cuius  apperceptione  pura  in  repraefentatione: 
ego  fum,  nondum  quidquam  vatiorum  datum  eft.  Sed 
ea  intelligentia , per  cuius  confeientiam  fui  fimul  dare- 
tur vifionis  varietas,  quae  quidem  intelligentia  foret, 
cuius  repraefentatione  fimul  res  huic  repraefentationi 
fubieftae  exftarent,  non  indigeret  fingulari  aftu  fynthe- 
feos  variorum  ad  vnitatem  confcientiae,  quo  quidem  in- 
telligentia humana  opus  habet,  quippe  quae  folum  cogi- 
tat, non  videt,  nec  intuetur.  Sed  humanae  intelligea- 
tiae  necelfario  decretum  illud  primum  videtur,  ita,  vt 
ea  alius  cuiusdam,  quae  efie  pofiTt,  intelligentiae,  quae 
vel  ipfa  videat  intueaturque , vel  etfi  aliam  vifionem 
qtiamdam  fenfitiuam , fed  alius  naturae  tamen  modiue , 
quam  <|uae  fpatio  ac  tempore  efficitur,  inlitam  habeat, 
cogitationem  vel  minimam  animo  nequeat  informare. 

$.  18. 

Quid  vnitas  confcientiae  fui  ohieSiua  videatur. 

Vnitas  apperceptionis  transfcendentalis  ea  eft,  qua 
omnes  in  vifione  datae  varietates  in  conceptu  obtefUe 
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rei  coniunguntur.  Propterea  illa  dicitur  ohierliua,  ie- 
■betque  ab  vnitate  fubieSfiua  confcientiae  probe  diftingui, 
quippe  quae  in  determinatione  verfatur  feiifus  interni, 
qua  illa  varietas  vifionis  ad  talem  coniuntlionem  empiri-^ 
ce  offertur.  Vtrum  varietatis  mih'  tamquam  limiiltaneae 
confcius  elfe  empirice  poflim,  an  fuccefliuae,  a tempo- 
ribus pendet,  legibusue  empiricis.  Ex  quo  vnitas  con- 
fcientiae empirica,  per  adrociationemrepraefentationum, 
ipfum  phaenomenon  attingit,  prorfusque  fortuita  clf. 
E contrario  forma  pura  vifionis  in  tempore,  folum  qua 
vifio  rniuerfe,  quae  varietatem  datam  compleditur,  fub 
vnitate  fubeft  originaria  confcientiae,  per  folam  adfetlio- 
nein  neceflariam  variorum  vifionis  ad  vnum  illud : ego 
cogito;  proinde  ex  fyntheii  pura  intelligentiae,  quae 
empiricae  ex  anticipatione  fundamento  eft.  Illi  vnitati 
foli  valor  obietfiuus  competit;  fed  vnitas apperceptionis 
empirica,  quae  hoc  loco  non  fub  contemplationem  ca- 
dit, quaeque  ab  illa  fub  datis  in  fingulo  (concreto)  legi- 
bus, dutia  eft  deriuataque,  locum  vfumque  tantum  fub- 
ieftiuum  habet.  Alter  rcpraefentationem  certi  cuius- 
dam vocabuli  cum  re  aliqua,  alter  cum  re  alia ; et  vnitas 
confcientiae,  in  eo,  quod  empiricum  eft,  ratione  eorum, 
quae  data  funt  oblataque , nec  neceifarium  eft,  nec  va- 
lerem habent  vniuerfalem. 

5.  19. 

Forma  logica  omnium  indiciorum  in  vnitate  cernitur  obit- 
bliua  apperceptionis  conceptuum  ea  complexorum. 

Equidem  numquam  potui  acquiefeere  in  definitione 
iudicii  generatim  a logicis  folita  proponi : faciunt  enim 
illud  repraefentationem  relationis  inter  duos  conceptus. 
Hic  non  cum  iis  de  vitio  rixabor  definitipnis,  aptae  il- 
lius quidem  omnino  iudiciis  categoricis,  non  item  hypo- 
theticis , iisque,  quae  ex  disiunftis  conftant  (quibusque 
non  relatio  continetur  conceptuufn,  fed  vel  ipforum  iu- 
diciorum) ; quamquam  ex  hoc  peccato  logices  coafecutio* 
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nes  enatae  funt  graues  atque  incommodae : •)  fatis  erit 
monuiffe,  in  eo  non  determinari,  qua  in  re  illa  relajti» 
cernatur. 

Quodfi  autem  relationem  cognitionum  datarum  ift  , 
quouis  iudicio  accuratius  e.\amines,  eamque,  tamquam 
intelligentiae  propriam,  aratione  diftinguas  fecundum 
leges  ph.antafiae  reproduftiuae  (quod  vfum  habet  dunta- 
xat  fubie£liuum),  iiiuenies  iudicium  nil  efle  aliud  quid» 
piam,  quam  modum,  cognitiones  datas  ad  Tnitatem  ap- 
perceptionis  obiecliuam  reuocandi.  Id  enim  copula  eft 
in  illis  fpetlat,  vt  vnitas  obie£liua  repraefentatibnum 
datarum  a fubiefliua  difeernatur.  Namque  hoc  relatio- 
nem illius  ad  apperceptionem  originariam  ynitatemque  ' 
cius  necelfariam  defignat,  quamuis  iudicium  ipfum  fit 
empiricum,  ideoque  fortuitum , exempli  gratia : corpo- 
ra funt  grauia.  Neque  eo  tamen  hoc  dico , has  reprae- 
fentationes  in  vifione  empirica  ntcrjjlmo  ad  fe  inuicem 
pertinere,  fed  ope  vnitettis  neceffarlae  apperceptionis  in 
fynthefi  vifionum  inuicem  ad  fe  pertinere,  id  eft,  er 
principiis  determinationis  obieftiuae  repraefentationum 
omnium,  quatenus  inde  poftit  cognitio  exfiftere , quae 
quidem  principia  vniuerfa  dufta  funt  deriuataque  ex  de- 
creto vnitatis  transfcendentalis  apperceptionis.  Quo 
quidem  folo  efficitur,  vt  ex  hac  relatione  iudicium  na- 
fcatur,  id  eft,  relatio,  quae  obiefliue  valet,  quaeque  a re- 
latione earundem  repraefentationum,  in  quibus  valor 
mere  fubiecliuus  foret,  velut  ex  legibus  adfociationis, 
fatis  dignofeatur.  Secundum  has  pofteriores  duntaxat 
dicere  poflem:  quando  corpus  gefto,  fentio  graiiitatis 
preffionem ; non  item  autem : corpus  eft  graue , quod 

*')  Longa  illa  diffnfaque  de  quanior  figaris  fyliogismoram 
praeceptio  fola  attingit  ratiocinia  categorica,  et,  qaamquaii) 

, illa  in  fola  arte  verfatur  confequentiis,  quas  vocant,  imme- 
diatis fub  praemiiTas  occultandis  ratiocinii  puri  fpeciem  plu- 
rium generum  concluiionum,  qoam  quae  prima  ligura  eoa- 
. linentur,  fnrripiendi,  tamen  hoc  folo  parum  ea  foret  profe- 
efura,  nili  id  adfecuta  fuilTet,  vt  folis  iudiciis  categoricis,  ad 
. quae  caetera  omnia  debent' referri,  auctoritatem'  concilia- 
ret ; id  quod  fecundum  §.  9.  falfum  eft. 

G 
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idem  (igniiicat , atque,  hae  duae  repraefentationes  funt 
tn  re  obiecla,  hoc  eR,  hne  discrimine  conditionis  fubie- 
coniunclae,  non  in  fola  perceptione  (quoties  ilU. 
cumque  fuerit  repetita)  copulatae. 

§.  20. 

Omnet  vifionei  fetiftiuae  catr^oriis fuLfnnt,  tamquam  legi- 
iuf,  quibus  fulis  illarum  varietas  in  vna  potejl  confcicntia 
colligi. 

Varietas  in  vifione  fenfitiua  data  neceflario  fubeft 
vnitati  fyntheticae  originaiiae  apperceptionis,  fi  quidem 
- hoc  folo  vnitas  efle  vifionis  potell  ($.  17.).  Illa  veroin- 
telligentiac  a£tio,  qua  varietas  repraefentationum  data- 
rum (flue  vifiones  fint  illae  quidem,  flue  conceptus)  ap- 
perceptioni  generatim  fubiicitur , funftro  logica  efl  in- 
diciorum (§.  19.).  Ergo  omnis  varietas,  quatenus  in 
vna  vifione  data  eft  empirica,  ratione  vnius  cuiusdam 
fun£Iionum  indicandi  logicarum  determinata  eft,  quippe 
qua  omnino  ad  confcientiam  perducitur.  Atqui  vni- 
verfae  categoriae  nihil  quidquam  aliud  funt,  nifi  eaedem 
hae  funfliones  iudicandi , quatenus  varietas  vifionis  da- 
tae ratione  illarum  determinata  eft  (§.  13.).  Igitur  et- 
iam varietas  illa  in  vifione  data  neceftario  fubeft  cate- 
goriis. 

§.  21. 

Sc  holiori. 

Varietas  in  vifione , quam  meam  dico,  complexa, 
per  fynthefin  intelligentiae  repraefentatur  tamquam  ej^ 
quaeadvnitatemconfcientiae  mei  ipfius  neceflario  perti- 
neat, idque  efficrtiir  per  categoriam.  *)  Itaque  haec  indient : 
confcientiam  empiricam  varietatis  datae  vifionis  vnius 
itidem  confeientiae  purae  ac  genuinae  e.r  anticipitione, 

*)  Argumentum  pofitutn  eft  iii  vnitnte  vijintiii  repraefentata , 
qua  res  obiecla  datur  atque  proponitur,  quae  fetnper  inuol- 
'vit  fynthefin  variorum  ad  vilionem  quamdam  datorum,  iam- 
que  relationem  huius  pofterioris  concinet  ad  vnitacem  per^ 
ceptionis. 
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ac  vifio  empirica  purae  cuidam  fenfitiuae,  fubeffe,  quae 
pariter  locum  ex  anticipatione  habet.  Igitur  in  pro* 
nunciato  fuperiori  inchoata  ell  deduSiio  conceptuum  pu- 
rorum ac  fimplicium  intelligentiae,  in  qua,  quum  cate- 
goriae a fenfu  liberae  in  folaintelligentia  rtafcantur,  abs- 
tinendum adhuc  mihi  a modo  erit,  quo  varietas  ad  vi- 
fionem  empiricam  detur  et  ofteratur,  vt  modo  ad  illant 
vnitatemfpeftem,  quae  in  vifione  interuentu  categoria» 
per  intelligentiam  accedit.  Infra  (§.  26.)  e modo,  quo 
in  fenfu  vifio  empirica  datur,  oftendemus,  vnitatem  il- 
lius nullam  effe  aliam,  quam  quae  per  categoriant  fecun- 
dum §.  20.  varietati  vifionis  datae  generatim  praefcribi- 
tur,  et  proinde  eo,  quod  vfus  illius  ex  anticipatione  ra- 
tione omnium  rerum  fenfibus  noftris  fubieftarum  ex  li- 
entur, confilium  finemque  dedu^ionis  demum  plene  ad- 
fequemur. 

Verum  ab  vna  re  tamen  non  poteram  in  fuperiori 
argumento  raihi  temperare,  ab  eo  nimirum,  varietateitt 
vilioni  iam  ante  fynthefin  intelligentiae,  ab  eaque  libe- 
re, elfe  datam  oportere ; quomodo  autem , hic  indefini- 
tum manet.  Namque  fi  intelligentiam  cogitatione  vel- 
lem depingere , quae  ipfa  videret  et  intueretur  (quem- 
admodum forte  diuinam,  quae  non  res  d:itas  atque  pro- 
pofitas  fibi  repraefentaret , fed  cuius  repraefentation» 
res  ipfae  fimul  darentur  atque  offerrentur),  tum  cate- 
goriarum ratione  talis  cognitionis  nulla  vis,  nullaque  no- 
tio foret.  Sunt  illae  folae  regulae  intelligentiae,  cuius 
vis  omnis  atque  facultas  in  cogitatione  verfatur,  id  eft, 
in  ea  aflione , qua  fynthefis  varietatis , aliunde  ipfi  in 
vifione  datae  atque  oblatae,  ad  vnit.atem  apperceptionis 
reuocatur,  quae  proinde  per  fe  fola  nil  quidquam  cogno* 
fcit,  fed  tantum  materiam  cognitionis,  vilionem,  quae 
per  rem  obietlam  illi  proponi  debet,  coaiungit  et  ordi- 
nat. Sed  de  peculiari  propriaque  intelligentiae  noftra» 
natura,  qua  folarum  categoriarum  ope,  foloque  modo  ea- 
rum et  numero  vnitatem  apperceptionis  ex  antieipatipne 
efficiendi,  aeque  minus  poterit  vlterior  ratio  ^ferri, 
quam,  quid  caufae  fit,  cur  has  easdem,  neque  alias  fun- 
bbiones  iudiciorum  habeamus ; vel  quare  tempus  et  fpa- 
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tiuni  vnae  fint  formae  noftrarum,  quae  effe  quidem  pof- 
Cnt,  viiionum. 

$.  22. 

Nullus  alius  categoriae  vfus  ad  cognitionem  rerum  ejl, 
quam  translatio  illius  ad  res  experientiae  oltulas 
fuliiSiasque. 

Ex  quo  patet,  rcni  oUicclam  cogitare,  et  rem  obie- 
&m  cognofcere,,  noii  elie  viiuin  idemque.  Duabus 
quippe  partibus  cognitio  efllcitur:  vna  conceptu,  quo 
r£s  obie£la  omnino  cogitatur  (categoria),  altera  vifione, 
qua  res  ea  datur  atque  offertur.  Quodfi  enim  conceptui 
non  poflet  vifio  offerri,  quae  illi  refpondeat  atque  con- 
veniat, tum  illa  quidem  fecundum  formam  cogitatio  fo- 
ret, quae  tamen  omni  re  obiet^la  careret,  eaque  proinde 
nulla  rei  cuiuspiam  effe  cognitio  poffet;  quoniam, 
quantum  equidem  fciam,  nihil  effet,  nec  elfe  pollet,  ad 
quod  mea  pollit  cogitatio  adhiberi.  Atqui  omnis,  quae 
nobis  effe  poterit,  vifio,  fenfum  fpeflat:  igitur  cogita- 
tio obietlae  rei  in  genere  per  conceptum  purum  intelli- 
gentiae  fola  poteft  in  nobis  cognitio  fieri,  quatenus  haec 
ad  res  fenfibus  fubieilas  transfertur.  Sed  vifio  fenfitiua 
vel  pura  vifio  eff  (fpatium  et  tempus),  vel  empirica  eius, 
quod  proxime  in  fpatio  et  tempore  vtpote  in  veritate  re- 
rum apparens  fen  latione  repraefentatur.  Determina- 
tione fuperiorum  fit,  vt  cognitiones  ex  anticipatione  re- 
rum oblatarum  (in  mathefi)  accipere  polfimus , fed  quo- 
ad folam  earum  formam,  tamquam  vifa;  an  elle  respof- 
fint,  quae  in  hac  forma  debeant  videri  et  confpici,  in- 
certum manet.  Ergo  omnes  conceptus  mathematici - 
per  fe  non  erunt  cognitiones;  praeterquam,  quatenus 
pofueris,  res  effe,  quae  formae  illius  vifionis  purae  fen- 
fitiuae  conuenienter  pofiint  nobis  repraefentari.  Sed  res 
in  fpatio  et  tempore  non  dantur,  nec  offeruntur,  nili 
quatenus  perccptioncs(cum  fenfatione  coniunfiae  reprae 
fentatione'j)  funt,  proinde  ope  repraefentationis  empiri- 
cae. Proinde  conceptus  puri  intelligentiae,  fi  vel  al 
ipfas  vifiones  praefumtas  (vii  in  mathefi  fit)  adhibean- 
tur, cognitionem  duiita.tat  largiuntur,  quatenus  hae. 
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ideoque  notiones  intelligentiae  iis  interuenientibus,  ad 
vifiones  polFunt  empiricas  adhiberi.  Ergo  categoriae 
ope  vifionis  nec  rllani  rerum  cognitionem  nobis  raini- 
ftr^nt,  nifi  quatenus  eae  poilint  adhiberi  ad  rifioncm 
empiricam,  id  eftj  iis  modo  elKcitur , vt  efFe  pollit  co- 
gnitio empirica.  Sed  haec  vocatur  experientia.  Itaque 
nullus  alius  categoriarum  vfuscli  ad  rerum  cognitionem, 
ni(v  quatenas  hae  fumuntur  tamquam  res  obiecbe,  qua- 
rum elFe  pollit  experientia. 

§•  23- 

Atque  illud  quidem  graui(IImun>  decretum  eft: 
quippe  quod  terminos  ac  limites  pariter  definit  vfus 
conceptuum  purorum  intcUigentiae  ratione  rerum  obio- 
ftarum,  atque  aefthctica  transfcendentalis  fines  atque 
carceres  fupra  defignahat  vfus  formae  purae  nolirae  vi« 
fionis  fenfitiuae.  Spatium  terapusque  v.alent  qua  leges, 
quibus  nobis  pofiint  res  olferri,  non  nili  robus  fenfibus 
fubicclis,  proinde  foli  experientiae.  Vitea  hofce  termi- 
nos nil  quidquam  repr.aefentant  .ac  depingunt;  namque 
in  folis  mfunt  fenfibus,  extra  quos  neuti<juam  in  verita- 
te rerum  .apparent.  Sed  conceptus  puri  intelligentiac 
ab  hac  circumferiptione  liberi  funt^  omnindque  res  fpe- 
flant  vifioni  fubieftas,  fiue  fit  illa  quidem  noftro  viden- 
di modo  fimilis,  fiue  difiimilis,  modo  ad  fenfum  illa, 
non  ad  intelligcntiam  pertineat.  Atque  haec  vlterior 
conceptuum  dilatatio  vitra  noftr.am  vilionem,  nos  nil 
quidquam  iuuahit.  Tum  enim  conceptus  erunt  vacui 
atque  inanes  rebus  obietlis,  quae  vtrum  vel  faltim  elle 
pofiint,  nec  ne,  illis  nullo  modo  polfumus  iudicare,  id- 
eoque  merae  formae  cogitandi,  omni  veritate  obieftiua 
dellitutae;  fi  quidem  non  in  promtu  vifio  eft,  ad  quam 
vnitatem  apperceptionis  fynthetic.am  illam,  quam  illae 
folae  complectuntur,  adhiberi,  eaeque  ita  obietlam  rem 
determinare  (]ueant.  Noltra  fenlitiua  vifio  empirica  il- 
l.s  fola  vim  poteft  poteltatemque  tribuere. 

Itaque  fi  obiectam  rem  alit|uan\  viliopis  non  fenfum 
fpectantis  oblatam  d.atamue  pofueris,  fane  quidem  illa 
poterit  per  omnia  ea  praedicata  rcpiacfentari,  quaeiam 
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in  fumtione  infunt,  illi  nil  quidquam  competere  eorum, 
quae  ad  vifionem  pertinent  fcnfibus  obnoxiam:  ita,  vt 
haud  extenfa,  flue  in  fpatio  fit,  vt  duratio  eius  haud 
tempore  contineatur,  vt  illi  nulla  hiutatio  (confecto 
determinationum  in  tempore)  infit,  et  fic  porro.  Ve- 
rum ea  omnia  non  proprie  in  cognitione  verfantur,cum 
tantum  indico,  qualis  obietlao  rei  non  vifio  fit,  neque  ta- 
men dicere  pofiim , quid  in  ca  demum  contineri  videa- 
tur : tum  enim  minime  repraefentaui , qui  elfe  rea  ob- 
iefta  poffit  conceptui  meo  intelligentiae  conueniens,  eo 
quod  non  potui,  quae  illi  conueniat,  vifionem  praebere, 
led  tantum  dicere , noftram  illi  non  competere.  Sed 
caput  rei  in  eo  cernitur,  vt  ad  tale  i|uidpiam  ne  vna  qui- 
dem adhiberi  polFe  categoria  videatur:  velut  notio  ef- 
fentiae  (fubftantiae) , id  eft,  illius,  quod  qua  fubietlura, 
numquam  (jua  folum  praedicatum  exftare  poflit,  cui  fa- 
ne  prorfus  ignoro,  quae  refpondeat,  an  vsquam  res 
quaepiam  queat  inueniri,  nifi  vifio  empirica,  vbi  ea  lo- 
cum habeat,  oftenderet.  De  quo  quidem  pluribus  infra 
videbimus. 

5-  24, 

De  vfu  categoriarum  in  rebus  fenfibus  fubieSfis  ia 
genere. 

Conceptus  mentis  puri  ope  folius  intelligentiae  ad 
res  vifioni  fubie£l.as  vniuerfe  referuntur,  nollra  illa  fit, 
an  alia,  modo  fenfitiua,  liborum  erit,  fed  ob  eamdem 
cauTam  in  folis  illi  cogitandi  formis  verfantur,  quibus 
certa  res  ac  definita  nondum  coguofeitur.  Synthefin  fiue 
Coniunflionem  varietatis  in  illis  referri  diximus  ad  folam 
vnitatem  apperceptionis,  eoque  caufam  elle,  cur  efie 
poffit  cognitio  ex  anticipatione , quatenus  ea  in  intelli- 
gentia  verfetur,  proinde  non  folum  modo  transfeenden- 
tali,  fed  etiam  pure  intelleftuali.  Quoniam  vero  in  no- 
bis certa  quaedam  vifionis  forma  ex  anticipatione  eft, 
quafi  quoddam  fundamentum,  pofita,  quae  in  vi  recipi- 
endi vertitur  facultatis  repraefentandi,  propterea  intel- 
ligentia,  vtpote  vis  fpontanea,  fenfum  intimum  per  va- 
rietatem repraclentationum  datarum  poteft,  vniuti  fyn- 


SECT.  II.  DEDUCT.  TRANSSC.  CONC.  FUR.  INT.  103 

theticae  apperceptionis  conuenienter  determinare,  at- 
f]ue  ita  vnitatcm  apperceptionis  fyntheticam  variorum 
vifionis  fenfitiuae  ex  anticipatione  coi;itaie,  tamquam 
eomlitioHem,  cui  res  omnes  vilioni  noRrae  (humanae) 
fubicclae  neeefTario  fubfint,  qua  quidem  re  demum  ca- 
tegoriae, tamquam  merae  cogitandi  formae,  veritatem 
(realitatem)  obieftiuam,  id  eft,  vfum  in  rebus  obieftis , 
quae  dari  nobis  offerrique  in  vifione,  fed  vt  fola  vifa, 
queant,  locum  inueniunt.  Namque  horum  duntaxat 
nobis  copia  erit  in  vitione  ey  anticipatione. 

At(]uc  haec  fynthefis  variorum  vifionis fenfus,  quaeef- 
fe  pracconccpta  poteft  et  neceffaria  eft,  dici fynthejisfpecinfa 
fea  figurata  poterit,  vt  ab  ea  internofeatur,  quae  ratione 
variorum  vifionis  gencratim  in  fola  categoria  cogitaretur, 
quamtjue  fynthe.fin  liceat  iiitrllcBluakm  vocare;  vtraque 
transfcendentalis  eft,  non  folum  proptorea,  quod  eae 
ipfae  ex  anticipatione  priores  fnnt,  fed  etiam  quoniam 
iis  efficitur,  vt  effe  aliae  notitiae  queant  ex  anticipatione. 

.Sed  fynthefis  figur.ita,  fi  modo  originariam  illam 
vilitatem  apperceptionis  f)  ntheticam,  hoc  eft,  vnitatem 
illam  transfcendentalem,  fpe£lat,  quae  in  categoriis  co-. 
gitatur,  quo  a fola  coniun^ione  intelleclualidifcernatur, 
fynthefis  transfcendentalis  dicenda  erit,  Phan- 

tajia  autem  cernitur  in  facultate  rem  vel  abfentem  in  vi- 
lione  repraefcnbindi.  lara  quum  omnis  vifio  noftra  fen- 
fitiua  Iit,  phantafia,  propter  fingulares  illas  fubieftiuas- 
ve  leges,  quibus  folis  ea  conceptibus  intelligentiae  pote- 
rit vifionem  idoneam  acconimodatamque  praebere,  ad 
ftnfam  pertinere  videtur : quatenus  autem  per  fynthefin 
fuam  in  exferenda  vi  fpontanea  verfatur , quae  non,  vt 
fenfus,  determinabilis,  fed  ipfa  determinans  eft,  proin- 
de ex  anticipatione  fenfum  fecundum  formam  fuam  vni- 
tati  apperceptionis  conuenienter  determinare  poteft, ea- 
tenus  phantafia  pofita  in  facultate  erit  fenfus  ex  antici- 
patione determinandi , illiusque  fynthefis  vifionum',  ca- 
tefroriis  aHi^riiniter , erit  fynthefis  transfcendentalis phan- 
tajiac.  Haec  fynthefis  fpcciofa  et  figurata  ab  intelleGuali, 
ab  omni  phantafia  fciuncta,  per  folamiutelligentiag;!  diuer.' 
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h eft.  Quatenus  igitur  phantaiia  in  vi  pofita  fpontanea 
eft,  fubinde  etiam  pbantaiiam appellabo, 
quo  illam  a reproductiuadirccrnam,  cuius  fyntheds  tan> 
tummodo  legibus  empiricis,  fcilicet  adfociationis,  fub- 
eft,  quaeque  proinde  nil  quidquam  confert  ad  enodan- 
dam poilibilitatem  cognitionis  anteceptae,  et  propterea 
non  ad  philofophiam  transfcendentalem , fed  ad  pfycho- 
logiam  pertinere  videtur. 


lam  hoc  loco  e re  erit,  mirabilem  illam  rationem 
aperire,  quam  quemque  oportebat  in  expolitione  formae 
fenfus  intimi  llupere  ($.  6.);  nimirum  hunc  vel  nosmet 
ipfos  tales  modo,  quales  nobis  videamur,  non  quales  re- 
apfe  iimus,  conicientiae  repraefentare,  quoniam  nosmet 
ipii  nos  videmus  et  confpieimus  pro  eo  atque  intus  mo- 
vemur atque  adficimur,  id  quod  pugnare  videtur,  eo 
quod  nos  ipii  erga  nos  gerere  paillue  deberemus  j vndo 
etiam  fenfum  intimum,  cum  facultate  apperceptionir 
(quam  diligenter  ab  illo  difeernimus) , in  fj  llematibus 
pfychologorum  eumdem  videas  pex-hiberi. 

Id,  quo  fenfus  intimus  determinatur  ac  definitur, 
intelligentia  eft,  ciusque  vis  originaria  varietatis  in  vi- 
fione  coniungendae,  id  eft,  vni  apperceptioni  (vnde  ip- 
fum  illud  pendet,  vt  elTe  queat)  fubiiciendae.  lam  in- 
telligentia in  nobis  hominibus  ipfanon  facultas  vifionum 
eft,  easque,  licet  in  fenfu  datae  elfent , tamen  non  pof- 
fet  in  fe  recipere,  vt  quali  varietatem  fuarum  ipfius  vi- 
iionum  coniungeret.  Inde  patet,  eiuS'  fynthefin,  fi  illa 
per  fe  folitaria  conlideretur,  in  nulla  re  alia  verfari, 
quam  in  vnitate  atHonis,  cuius,  qua  talis,  etiam  fine 
fenfu  fibi  confeia  fit,  qua  vero  fenfum  intus  ratione  va- 
riorum, quae  fecundum  formam  vilionis  eius  proponi 
polfit,  queat  determinare.  Igitur,  nomine  tituloque 
fynthefeot  tranffiendfntaliT  phanfafiae  eam  in  fub- 
iecium  patiens , cuius  ea  facultas  elt,  exferere  videtur, 
qua  iurc  dicimus  fenfum  intimum  pelli  atque  adtici. 
Tantum  autem  abeft,  vt  apperceptio  eiusque  vnitasfyn* 
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thetica  idem  cum  fenfu  intimo  fit,  vt  potius  illa,  tam- 
quam fons  omnis  coniunftionis , ad  varia  in  vijionibut 
vniuerfe  nomine  categoriarum , ante  omnem  fenfitiuam 
vifionem  ad  obieQas  res  generatim  referatur;  cum  e 
contrario  fenfu  intimo  fola  vifionis  forma , fed  fine  con- 
lun£iione  variorum  in  ea,  proinde  nondum  vlla  certa 
definitaque  vifio  contineatur , quae  e(Fe  tantum  poterit 
per  folam  confeientiam  determinationis  eius  e*  efieftio- 
ne  transfcendentali  phantafiae  (contagione  fynthetica  jn- 
telligentiae  cum  fenfu  interno),  quam  diximus  fynthefin 
fpeciofam  et  figuratam. 

Id  quod  femper  quoque  in  nobis  animaduertimus. 
Neque  enim  lineam  cogitatione  depingere  poflumus, 
quam  non  mente  ducamus,  nullum  orbem  animo  infor- 
mare, (\\\em  non  deferibamus , neque  tres  illas  fpatii  di- 
menfiones  cogitare,  nifi  e.v  eodem  puntlo  tres  lineas  ad 
perpendiculum  inuicem  ponamus,  quin  ipfius  tempo- 
ris cogitationem  effingere,  nifi  in  linea  refta  ducenda 
(quae  extrinfecus  efie  figurata  temporis  repraefentatio 
debet)  in  fola  aftione  fyntiiefeos  variorum , qua  fenfum 
internum  fuccefiiue  determinamus,  eaque  re  kd  fuccef- 
fionem  huius  determinationis  in  eo  animaduertimus. 
Motus,  tamquam  aclio  fubictH  (non  qua  determinatio 
obieclae  rei  *),  proinde  fynthefis  variorum  in  fpatio,  fi 
cogitationem  ab  his  auocamus,  ad  folamque  actionem 
animum  intendimus,  qUa  fenfum  intiinum  formae  illius 
conuenienter  determinamus,  ipfum  fucceffionis  conce- 
ptum procreat.  Igitur  intelligentia  in  eo  talem  vario- 
rum coniun£lionem  non  inuenit,  fed  eam  ipfa  producit, 
dum  monetur  illo  atque  adficitur.  Quomodo  autem  to 
>go,  is  qui  cogito,  differat  a rw  rgo , quod  fe  ipfm^vi- 

•)  Motus  rei  ohic^ae  in  fpatio  non  pertinet  ad  doflrinam  puram 
aliquam,  nec  proinde  ad 'geometriam  ; eo  quod,  vt  aliqurd 
moueri  queat,  haud  ex  anticipatione,  fed  ex  fola  poterit  ex- 
perientia cognofei.  At  motus,  tain<iuam  thyir/^/io  fpatii  cu- 
iusdam, politus  eft  in  aclu  fyiuhcreos'  fuccefliuae  variorum 
in  virione  externa  generatim  ope  phantaliae  producliuae, ne- 
que folum  ,ad  geometriam  fpeclat,veruin  etiam  ad  philofophiain 
transfccndcatalem. 
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det  et  intuetur  (namque  et  alios  e(Te,  certe  effe  poflie, 
videndi  modos,  coptare  poflum)  nihilominus  tamen  cum 
hoc  pofteriori,  ejua  idem  fubieclum,  vnum  fit  idemque, 
et  quomodo  dicere  polTim:  qua  intelligentia  (fub- 

ieftumque),  naturaque  cogitans , memet  ipfum  agnofeo 
qua  obirEiam  rem  cogitatam , quatenus  praeterea  mihi- 
met  ipfe  in  vifione  oblatus  fum,  non  quidem,  inftar 
aliorum  viforum,  quemadmodum  prior  mente  atque  in^ 
telligentia  fum,  fed  pro  eo  ac  mihimet  ipfe  videor,  ean- 
dem difficultatem  habet,  quam  quomodo  mihimet  ipfe 
niemct  ego  generatim  obieftam  rem  aliquam,  eamque 
a-jlionis  ct  intimae  perceptionis  queam  praebere.  Sed 
rem  ita  fe  vere  habere,  poterit,  fi  fpatium  pro  fola  for- 
ma pura  viforum  fenfus  externi  accipiamus,  pcrfpicue 
oftendi  eo,  quod  tempus,  quod  in  nulla  omnino  politum 
eft  re  vifioni  externae  fubiecla,-  nobis  cogitatione  non 
pofiumus  depingere , nili  imagine  lineae,  quatenus  illam 
ducimus,  fine  quo  cogitandi  modo  vnitas  dimenlionis 
eius  neutiquam  polfet  a nobis  cognofei,  itemque  quod 
determinatio  longitudinis  temporum,  vel  etiam  locorum 
temporis  pro  cuntlis  perceptionibus  intimis,  femper  ab 
iis  depromenda  fit,  quae  mutabilia  nobis  externae  res 
proponunt,  proinde  deteiminationes  fenfus  intimi  eo- 
dem ipfo  modo  tamquam  phaenomena  in  tempore  fint 
componendae,  quo,  quae  fenfibus  fubiecla»/unt  exter- 
nis, in  fpatio  componimus,  ideoque,  fi  his  mfterioribus 
concedimus  res  obieras  nos  cognofccre,  pA  eo  atque 
cxtrlnfecus  pellamur,  etiam  fatendum  fit  fertfu  intimo 
nobis  nosmet  videri,  prout  intus  a nobismet  ipfis  adfi- 
ciamur,  id  eft,  quantum  vifionem  internam  attinet,  no- 
ll||m  ip-fdrmn  fubieilum  tamquam  folum  vifum,  non 
pro  eo  atque  per  fe  ipfum  eft,  cognofccrc.  ’) 

•)  Non  video,  quid  canfae  fit,  cnr  plprosqne  in  eo  videas  hae- 
rere, fenAim  intimum  a nobismet  ipfis  adfici  ac  moueri. 
Eius  enim  rei  quisque  actus  atttiinomi  nobis  poterit  exem- 
plum praebere.  Namque  in  illo  femper  intelligontia  deter- 
minat fenfum  interiorem  illi  coniun^ioni,  quam  cogitat, 
«'oniienienter,  ad  vilioijom  internam-,  quae  varietati  in  fyu- 
thefi  im;lHgentiac  conucnit  ac’ refpondet.  Quantopere *ni- 


SECT.  n.  DEDUCT.  TRANSSC.  CONG.  PUR.  INT.  107 

$•  25. 

Contra  ea  vero  in  fynthefi  transfcendcntali  varie- 
tatis repraefentationum  in  genere,  proinde  in  origina- 
ria illa  vnitate  fynthetica  appcrcept’.onisn\ciipfiusmihi- 
met  confeius  ftmi,  non  qualis  mihi  videor,  ncue  qualis 
reapfe  fum , fcd  duntaxat  quod  ego  fuin.  Atque  haec 
repraefentatio  in  cogitatione  verfatur,  non  in  vifione. 
lam  cum,  praeter  aiium  cogitandi,  qui  varietatem  cu- 
iusuis,  quae  elTe  poteft,  vilionis  ad  vnitatem  apperce- 
ptionis  cogit,  alia  definita  quaedam  vilionis  ratio,  qua  il- 
la varietas  datur  ac  proponitur,  ad  cognitionem  noftri 
ipforum  requiratur,  inei  ipfius  quidem  exliftentia  non 
erit  in  vilis  (multo  mimis  in  fpecio  fola),  fed  determina- 
tio exliftentiae  meae  •)  duntaxat  formae  fenfus  interni 
conuenienter  fecundum  lingularem  modum,  quo,  quam 
coniungo,  varietas  in  vifione  intiina  p;c>ponitur,  poteft 
fieri,  ideoque  nullam  mei  cognitionem  halico,  ijualis 
fim,  fed  qualis  mihi  ipfe  videor.  Igitur  ronlcicntia  fui 
iplius  permultum  ahelt  vt  lui  ipfius  cognitio  videatur, 
quantumuis  categoriarum  omnium  ea  ratio,  idque  mu- 

N 

ma;  plerumque  ea  re  moueatur,  quisque  poterit  in  fe  ipfe 
percipere. 

*)  To,  ego  cogito,  exprimit  actum  exliftentiae  n\cae  determi- 
nandae. Itaque  eo  iam  data  eft  exlilteiilia,  fed  modus,  quo 
debeam  illam  determinare,  id  eft,  varia  illa,  quae  ad  eam 
pertinent,  in  me  ponere,  eo  nondum  datas  videtur.  Quippe 
ad  quem  requiritur  vijio  tp/iut  J'ui^  cui  forma  ex  anticipatio- 
ne data,  hoc  eft,  tempus,  fundamento  fubeft,  quae  fenfitiua 
eft  et  ad  vira  pertinet  recipiendi  determinabilium.  Quodft 
igitur  non  et  aliam  habeam  iplius  mei  vifionem,  quae  deter- 
minans in  me,  cuius  rationis  fpontaneae  mihimet  confcliis 
iim,  pariter  ante  stQam  determitittionii  dut , quemadmodum 
rtiHfui  determinabile;  exiiftcntiam  meam,  tamquam  natu- 
rae fpontaneae,  non  potero  determinare,  fed  rationem  co- 
gitationis me.ae  f^jcin.ane.am,  hoc  eft,  determinationis,  mihi- 
niei  repraefento,  nie.aque  exliftentia  femper  manet  tantum 
fcnlibus  fuhieota,  id  eft,  tamquam  exliftentia  vili  cuiusdam, 
determinabilis.  Interim  tamen  illa  ratio  fpoiuanca  in  caufa 
eft,  cur  memet  iiuid‘g>nudin  appelleni- 


1 08  ^ ART.  ELEM.  P.  II.  TOM.  I.  LIB.  I.  GAP.  II. 

nus  fit,  vt  cogitationem  obieclac  rei  cuiusdam  in  genere 
efficiant  coniunftione  variorum  in  vna  apperceptione. 
Vti  autem  ad  cognitionem  obicQae  rei  cuiusdam  a me 
diuerfae,  praeter  cogitationem  rei  obreclae  in  genere  (in 
categoria),  et  vifione  opus  Oft,  tjua  illum  conceptum 
communem  definiam,  ita  etiam  ad  cognitionem  mei  ip- 
fius  praeter  confeientiam , vel  praeter(|uam,  quod  me- 
met  cogito,  vifione  variorum  in  me  indigeo,  qua  iftam 
cogitationem  determinem,  ct  ego  quidem  exfto  qua  in- 
telligentia,  qu.'ie  confcialit  tantummodo  facultatis  con- 
jungendi fuae,  ratione  variorum  autem , quae  ea  debeat 
coniungere,  conditioni  circumferibenti,  quam  fenfum 
intimum  vocant,  obnoxia,  coniuntlionem  illam  ex  adfe- 
itionibus  temporis,  quae  prorfus  funt  extra  proprios  po- 
litae conceptus  intclligeiitiae,  fub  adfpetlum  fubiiccre, 
ideoque  fe  Ipfam  duntaxat  cognofeere  poffit,  ffualis  ra- 
tione vifionis  ((]uae  non  intellcTtualis  per  ipfiimque  in- 
telligentiameirc  data  poffit)  fibi  ipfa  tantummodo  videa- 
tur, non  qualis  ea  fefe  coguofeeret,  fi  vifio  illius  intel- 
lectualis foret. 


$.  26. 

Deduffio  tranifccndenfaUs  vfus  empirici,  qui  qriidem  t^e 
vniucrfe  pojfit,  conceptuum  purorum  intclligentiae. 

In  dedu£tionc  metapbyfica  originem  categoriarum  er 
anticipatione  gencratim  ex  coiuienientia  illarum  cnm 
vnium-fis  functionibus  logiciscogitandiprobauimus  10. 
in  transfccndentali  autem  poffibilitatem  earum,  qua  co- 
gnitionum anteceptarum  rerum  vifioni  fubiccTiarum  in 
genere  (<.  20.  2i.)  offendimus.  Nunc  autem  explicabi- 
mus, qui  fieri  poffit,  vt  res  obiectac,  quae  illae  cumque 
poifint  fenfibus  noffris  obuerfiiri , et  quidem  non  qujoad 
formam  vifionis  illarum,  fcd  ex  legibus  earum  coniun- 
ftionis,  interuentu  categoriarum,  ex  anticip.arione  co- 
gnofeantur,  ergo  naturae  quali  lex  praeferibatur , atqne 
etiam,  vt  effe  poifint  illae,  elKciatur.  Quae  Ii  non  pof- 
fent  fioadhiberi,  non  pollet  perfpici,  quomodo,  quae 
fenfibus  noffris  cumque obucrfarijpjcafrt,  omnia  fubellc 
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legibus  debeant,  quae  ex  anticipatione  ab  fola  intelligen- 
tia  proficifcuntur. 

Ac  primo  moneo,  per  fynthefin  apprehenflonis  me- 
met  compofitionCm  intelligere  v.ariorum  in  vifione  em- 
pirica, qua  fit,  vt  efle  pofTit  perceptio,  id  eft,  eius  (qua 
rifi  fiue  phaenomeni)  confeientia. 

Formas  habemus  et  e.\ternae  vifionis  et  internae 
praefumtas  in  repraefentationibus  ipatii  ac  temporis  7 
quibiis  fynthcfis  appreheiilionis  variorum  in  vifis  fem- 
per  debet  conuenire,  quippe  quae ipfa  fieri  per  illas  for* 
itias  pofiit.  Sed  fpatium  et  tempus  non  folum  qua  for- 
mae vifionis  fenfitiuae,  fed  qua  vifiones  ipfae  (quilru» 
continetur  varietas),  proinde  cum  determinatione  vni- 
tatis  horum  variorum  in  iis  ex  anticipatione  repraefen- 
tantur  (videatur  aelHietica  transfcendentalis.  *)  Ergo 
iam  ipfa  twi/ (7/ /yn///r/t’or  variorum,  extra  nos,  autin  no- 
bis, proinde  etiam  coniuuffio,  cui,  quae  in  fpatio  vel 
tempore  definite  repr.iefentari  debent,  omnia  elle  ac- 
commodata debent  ct  confentanea,  ex  anticipationetam- 
quam  conditio  fynthefeos  cuiusque  appn-hcujionis  cum 
^on  in)  his  vifionibus  fimul  data  eft.  Sed  haec  vnitas 
fynthetica  nulla  ede  alia  poterit,  quam  coniuntlionis 
variorum  datae  vi/tonic  in  genere  in  vna  confeientia  origi- 
naria, categoriis  conuenienter  ad  folam  v^onem  fenjltiuam 

*)  Spatium , qua  res  obie£ta  repraefentatiim  (vti  reapfe  opus 
in  geometria  habemus),  plus  continet,  quam  folam  formam 
vifionis,  nempe  ccmpUxiontm  variorum,  ex  forma  fenfus  da- 
torum, in  repraefentatione  ininiiiuo,  ita  vi  forma  vifionis  fo- 
lam varietatem,  fed  vifia  Jormnhs  vnitatem  repraefentationis 
fuppeditet.  Atque  vnitatem  illam  fupra  in  aellhetica  ad  fo- 
Inni  fenfum  adnumeraueram,  vt  indicarem,  eam  omni  con- 
ceptu elVe  priorem,  eumque  antecedere , quamuis  ea  fyn- 
thelin  ponat,  quae  non  fenfus  fpeclet,  qua  vero  efficiatur, 
vt  omnes  conceptus  fpatii  teniporisque  pofliut  demum  heri. 
Etenim  quum  ope  illius  (inteiligentia  fenfum  determinan- 
te) fpatium  tempusue,  tamquam  vifa,  primum  ofleruntur, 
fequitur,  vt  vnitas  vifionis  huius  ex  anticipatione  ad  fpatium 
tcmpusquc,non  ad  cohceptuni  inrelligentiac pertinere  videa- 
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noftram  adhibita  et  applicata.  Itaque  quaeque  iVuthe- 
fis,  qua  fit,  vt  vcl  ipfa  efie  perceptio  poRit,  categorii* 
fubelt,  cima  [iie  experientia  in  cognitione  cernatur  ex 
perceptionibus  coniunftis,  intelligitur,  categorias  clFe 
leges,  quibus  fiat,  vt  elfe  experientia  pofiTt,  ideoque  ex 
anticipatione  valent  etiam  de  omnibus  rebus  experien- 
tiae fubieidis  atque  obnoxiis. 

* ♦ 

* 

Si  igitur,  vtliocvtar,  vifionem  domus  cuiusdam 
empiricam  per  apprelieniioncm  variorum  illius  faciant 
perceptionem,  7;rrr/7<ir;a  fpatii  externaeque  vilio- 

nis  fenlitluac,  quali  fundamentum  quoddam,  mihi  fub^ 
iacet,  formamque  eius  quafi  delineo,  ad  conuenientiam 
huius  vnitatis  fyntheticae  variorum  in  fpatio.  Sed  ea- 
dem illavnitas  fynthetica,  fi  aformafpatii  cogitationem 
abducas,  fedem  in  intelligentia  habebit,  eaque  in  cate- 
goria fynthefeos  fimilium  in  vifione  vniuerfc  verfatur, 
id  eft,  in  categoria  quantitatis,  cui  ideo  illa  fynthefisap- 
prehenfionis,  perceptionem  dico,  prorfus  elfc  apta  de- 
bebit et  confentanea.  *) 

Si,  vt  aliud  exemplum  adferam,  congelationem 
aquae  percipio,  duos  ftatus  apprehendo  (fluidi  et  folidi), 
tamtjuam  tales,  qui  erga  fe  inuicem  quodam  modo  adfe- 
ifae  iint  ad  tempu.s.  Sed  iu  tempore,  quod  phaenome- 
no, qua  vilioni  iiitcrn.ae  conllituo,  ncceilario  vilitatem 
variorum  i\  ntlieticani  cogito,  fine  qua  adfet^io  illa  non 
in  vifione  djirila  (ratione  fucceifionis  temporis)  dari 
poflet  atque  offerri.  Atqui  haec  vnitas  fynthetica,  qua 
lex  antecepta,  qua  varia  vlfionis  geucrattm  coniiingo,  fi 
a perpetua  intimae  vilionis  . meae,  temporis,  cogitatio- 
nem auoco  atque  abduco,  iu  catcgori.i  caufae  verfatur, 
qua,  dum  ad  fenfum  meum  eam  transfero,  «muia,  quae 

*)  Hoc  moiio  probatur:  fyntbelin  apprebenfionis,  quae  empi- 
rica eft,  fyiitheii  appeveeptionis,  quae  imeMeftu.alis  eft,  om- 
ninoque  categoria  continetur  c\  .anticipatione,  necelTario 
debere  Conoritere.  Vn.i  cademque  vis  fpemanea  eft,  quae 
Ibi  pliant.afiae  nomine,  liic  autem  iiitelligentiac,  canioncHo- 
nem  efficit  in  variis  vilionis. 
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fiunt , in  tempore  omnino  (juoad  relationem  eorum  defi- 
nio. Ergo  apprehen fio  eiusmodi  euentus,  proinde  hic 
ipfe,  <]uoad,  <juae  efle  poteft , perceptionem,  fub  notio- 
ne fubie^la  relationis  cffeBorum  ad  caitfas  continetur,  id- 
que  pariter  in  omnibus  aliis  cafibus  euenit. 

« • 

* 

Categoriae  in  notionibus  verfailtur,  quae  vifis, 
proinde  etiam  naturae , tamquam  fummae  vniuerforum 
viforuin  (naturae  materialiter  fpeftatae)  leges  ex  antici- 
patione praefcribunt , quae  quum  non  ab  natura  'ducan- 
tur, nec  eam  tamquam  normam  fuam  fequantur  (eo 
quod  tum  modo  empiricae  forent),  quaeritur,  qui  com- 
prehendi pofiit,  eas  naturam  fequi  debere,  hoc  eft,  quo- 
modo iis  variorum  naturae  coniuncHo,  ita,  vt  non  ex 
hac  hauriatur,  ex  anticipatione  poflit  determinari.  'Cu- 
ius quidem  loci  obrcuritatein  nunc,  age,  difpcllamus. 

Nihilo  erit  mirabilius,  quomodo  leges  viforum  in 
natura  cum  intelligentia  eiusque  forma  ex  anticipatione, 
id  eft,  cum  faCultate  eius  varietatis  generatim  coniun- 
gendae,  quam  quomodo  vifa  ipfa  cum  forma  vifionis  fen- 
fltiuae  ex  anticipatioHC  debeant coliuenire.  Namacoue 
minus  leges  in  vilis  atque  phaenomenis  exftant,  Ved 
tantum  in  comparatione  cum  fubieflo,  cui  vifa  inhae- 
rent, quatenus  praeditum  intelligentia  eft,  ac  vifa  haud 
per  fe  funt,  fed  tantum  in  comparatione  cum  eadem  na- 
tura, quatenus  fenfu  praedita  videtur.  Rebus,  quae 
per  fe  cernantur  (evTws  fua  legum  conformitas, 
etiam  extra  intelligentiam,  quae  illas  cognofeeret,  ne- 
ceffario  competeret.  Sed  phaenomena  pofita  duntaxat 
funt  in  repraefentationibus  rerum,  quae  talia,  qualia 
per  fe  fint,  ignota  funt.  Qua  merae  repraefentationes 
nulli  prorfus  coniuncHonis  legi  fubfunt,  praeter  illam, 
quam  vis  facultasque  coniungenspraeferibit.  lam  illu  I, 
quo  varia  vifionis  fenfus  coniungiueur,  In  phantafia 
cernitur,  quae  ratione  vnitatis  fynthefeos  intellcftualis 
fuae  ab  intelligentia  pendet,  fed  quoad  varietatem  ap- 
prehenfionis  a fenfu.  Cum  vero  ex  f)  nthefi  apprehen- 
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fionis  omnis,  quae  efle  poteft , perceptio  et  animaduer- 
lio,  haec  ipfa  autem  fynthelis  empirica  e transfcenden- 
tali,  proinde  e categoriis  apta  fit  ac  pendeat,  fequitur, 
vt  omnes,  quae  eiFe  poflimt,  perceptiones,  ideoque  et 
vniuerfa,  quae  vmquam poterunt  ad  confeientiam  empi-- 
ricam  perduci,  id  eft,  omnia  naturae  vifa,  fecundum 
' coniuncHonem  fuam,  categoriis  fint  fubie^a,  e quibus 
natura  (fed  modo  qxia  natura  gener,atim  fpeclata),  tam- 
quam'e  fundamento  originario  neceflariae  legalitatis  (vt 
natura  formaliter  fpecfata)  pendere  videatur.  Plures 
autem  leges,  quam  quibus  natura  in  genere  nititur, 
tamquam  rerta  viforum  ratio  in  fpatio  ac  tempore,  non 
polTunt  ab  intelligentia  pura  proficifei,  quae  in  faculta- 
te cernitur  ex  folis  categoriis  leges  vifis  ex  anticipatione 
praeferibendi.  Singulares  leges,  quoniam  vifa  attin- 
gunt empirice  definita,  non  polfunt  indederiuari,  quam- 
quam omnes  ac  fingulae  illis  fubelTe  videntur.  Expe- 
rientia accedat,  neceffe  eil,  vt  omnino  hae  pofteriores 
queant  agno fei : fcd  de  experientia  in  genere,  de  iisque, 
quae  tamquam  iis  fubiecla  ac  propofita  polfint  cognofei, 
folae  leges  illae  praecipiunt  ex  anticipatione. 

$•  27. 

Con/rtiarium  huius  deducioris  conceptuum  intelUgentiae. 

Nullam  rem  polTumus  obieelam  cogitatione  depin- 
gere, nifi  ope  categoriarum;  nullamque  rem  poffumus 
cogitatam  cognofeere,  nifi  vifionibus  conceptibus  illis 
confentancis.  Jam  omnes  vifion^s  nollrae  politae  ia 
fenfu  funt,  caque  cognitio,  quatenus  res  illi  fubietla  da- 
ta eft,  empirica  erit.  Sed  empirica  cognitio  cernitur  in 
experientia.  Ergo  nobis  nulla  effe  cognitio  ex  anticipa- 
tione poterit,  nifi  folarum  rerum  experientiae,  quae  ef- 
fe poffit,  propofitarum.  *) 

*)  Ne  quis,  quae  metui  pollint,  tamquam  noxia , confeqnen- 
tibus  pronunciati  huius  temere  ofiendatur,  monendum  vi- 
detur, legibus  noflrac  viiiuuis  fcniltiune  categorias  in  "fi- 
tatuiu  non  coerceri,  pociusque  iis  campum  immenfnm  cfle, 
tantumque,  vt -oj^uojeatur  id , quod  cogitamus,  determina*. 


SECT.II.  DED.  TRANSSC.  CONC.  PUR.  INTEL.  113 

Verum  ifta  cognitio  ad  res  adftrifta  folas  experien- 
tiae fubieftas , propterea  non  omnis  ab  experientia  de- 
promta  eft,  fed  funt  quaedam  cognitionis  elementa, 
tum  quoad  vifiones  puras,  tum  ratione  conceptuum  in- 
telligentiae  purorum , inflta  in  nobis  ex  anticipatione. 
Atqui  duplici  via  poterit  neceflaria  quaedam  experien- 
tiae cum  conceptibus  rerum  ipfis  fubieclarum  conue- 
nientia  cogitari : aut  enim  experientia  fit,  vt  efle  con- 
ceptus ifti  poflTnt,  aut  conceptibus  efficitur,  vt  efle 
queat  experientia.  Sed  illa  prior  via  nullum  locum  ha- 
bet ratione  categoriarum  (nec  vero  etiam  refpedu  vifio- 
nis  purae  fenfitiuae);  quoniam  notiones  funt  anteceptae, 
proinde  liberae  vacuaeque  ab  experientia  (et,  qui  origi- 
nem illarum  empiricam  adfereret,  is  fpeciem  quandam 
generationis,  quam  dicunt,  aequiuocae  tueretur).  Er- 
go pofterior  illa  relinquitur  (quafi  quaedam  difciplina 
fTityneiTtcos  rationis  purae  dc  fimplicis);  nempe  vt  a par- 
te intelligentlae  categoriis  elemeirta  omnis  omnino, 
quae  efle  poflit,  e.vperientiae  complexa  contineantur. 
Qui  autem  fiat,  vt  iis  exfi flat  experientia,  quaeque  de- 
creta poffibilitatis  illius  in  iis  ad  vfum  transferendis  in 
vifis  fuppeditent,  fequens  caput,  de  vfu  transfeendenta- 
li  facultatis  iudicandi  vberius  demonflrabit. 

Quodfl  quispiam  in  animum  inducat  in  duabus  illis, 
quas  diximus,  folis  viis  adhuc  mediam  fuadere,  nimirum 
ita,  vt  illae  nec  in  rogifatij  primis  principiis  er 

anticipatione  cognitionis  noftrac  verfentur,  neque  hau- 
fta  ex  experientia  videantur,  fed  fubiediue  fint,  cum 
exflflentia  noflra  fimul  ingenita  innataque  cogitationis 
flamina,  a creatore  ita  conflituta,  vt  vfus  eorum  cum 
legibus  naturae,  quibus  experientia  progrediatur,  prope 
cpnueniat  (quae  forma  eflet  quaedam  difciplinae  prarfor- 
nationij  rationis  purae),  tum  fane  (praeterquam  quod  ia 

tionem  obieclae  rei,  vifione  opus  efle,  vbi,  fi  haec  deficiat, 
cogitatio  rei  oblatae  alioquin  femper  habere  vim  veram  ac 
falutarem  in  v/v  Mf/oan  fnbiecli  poteft,  qui  quidem  hoc  lo- 
co nondum  poteft  doceri , quoniam  non  femper  fpeclat  de- 
terminationem obiectae  rei,  proinde  cognitionem,  fed  etiata 
fubie^  eiusque  voluntatem. 

H 
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tali  hj'pothefi,  quousque  politio  praeformatorum  ftami- 
num  iudiciorum  poliit  proferri,"  nullo»  fines  terminot- 
que  confpicias)  viae  illi  mediae  hoc  repu^;nabit:  Catego- 
riis in  tali  euentu , quae  notioni  ipfarum  per  naturam 
competit,  r.ecejfttatnn  defuturain  efle.  Velut  notio  cau- 
fae,  quae  neceflitatem  coiilecutionis  enunciat  potita 
conditione  quadam,  falfa  foret,  li  ea  tantum  io  arbitra- 
ria infita  nobis  necefiitate  fubic£liua  certarum  reprae- 
fentationum  empiricarum  verteretur,  ad  talem  regulam 
relationis  coniungendarum.  Neque  enim  dicere  pof- 
fem:  efFeclum  cum  caulfa  in  obieSa  re  (id  eft,  necelTa- 
rio)  coniunQum  eft,  fed  modo  fic;  ita  fum  duntarat 
conftitutus,  vt  repraefentationes  illas  non  nifi  fic  cou- 
"iunftas  cogitare  queam.  Sed  hoc  illud  ipfum  eft,  quod 
fcepticus  maxime  cupit.  Tum  enim  omnis  perfpicien- 
tia  noftra,  ex  putatitio  vfu  obieftiuo  iudiciorum  noftro- 
riun  pofita  in  mera  fpecie  erit,  neque  defuturos  puto, 
qui  iftam  necellitatem  fubieftiuam  (quae  fentiri  debet) 
de  fefe  haud  fateantur ; certe  non  polfes  cum  nemine 
de  eo  difputare,  quod  folam  rationem  attingat,  qua 
fuum  cuiusque  fubieftum  fiibricatuni  videatur. 

. Brruis  fumma  huiur  deduStionis. 

Eft  ea  delinegtio  conceptuum  purorum  intelligeil- 
tiae  (cum  iisque  vniuerfae  cognitionis  theoreticae  ex  an- 
ticipatione), tamquam  principiorum  pofiibilitatis  expe- 
'rienbiae,  huius  autem,  qua  determinationis  vijhrum  in 
fpatio  ac  tempore  in  genere,  huius  denique  ex  principio 
vnitatis  fynthcticaeapperceptionis  originariae,  tamquam 
formae  intelligentiae  in  adfe£lione  ad  fpatium  tempus- 
que, qua  formas  illas  quidem  originarias  facultatis  fenfi- 
tiuae. 

» • 

* 

Duntaxat  haclenus  rationem  paragraphis  diuifam 
neceflariam  duco,  fi  quidem  in  notionibus  elementari- 
bus  verfamur.  lam  vero,  quum  vfum  earum  animus  eft 
oftendere , oratione  vti  licebit  continua. 
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ANALYTICES  TRANSSCENDENTALIS 

LIBER  POSTERIOR. 

A nalytiea  decretorum. 

Logics  vniuei  falis  in  forma  eft  exftrufla,  cum  diuifloi- 
ne  fuperioruni  cognofcendi  facultatum  probe  conueni- 
ente.  Quae  quidem  funt;  intellifrentiiT,  vis  iudjcandi  et 
ratio.  Proinde  dotfrina  illa  ia  analytica  fua  de  concepti- 
bus traclat,  de  indiciis  et  ratiociniis,  funfiionibus  ordini- 
que facultatum  animi  congruenter,  quae  verbo  late  pa- 
tente inteUigentiae  generatim  comprehenduntur. 

Quum , quam  modo  diximus , logica  formalis  ilia 
ab  omni  cognitionis  materia  (pura  fit,  an  empirica)  fibt 
temperet,  in  folaque  cogitandi  forma  (cognitionis,  quam 
vocant,  discurfiuae)  verfetur;  poterit  illa  quidem  par- 
te analytica  et  canonem  rationis  complecti,  cuius  forma 
certa  norma  nititur,  quae,  non  confiderata  fingulari  na- 
tura cognitionis  ea  in  re  adhibitae , ex  anticipatione  per 
folam  analyfin  effectionum  rationalium  in  momenta  fua, 
perfpici  potelt  et  intelligi. 

Logica  transfcendentalis , quum  in  materia  defini- 
ta, quippe  fola  cognitione  pura  antecepta,  teneatur  cir- 
cumfcripta,  non  poteft  illam  in  diuifione  fua  fequi. 
Namque  intelligimus , vfum  rationis  transfcendentalem 
neutiqu.am  obieQiue  valere,  proinde  non  ad  logicam  ve- 
ri, id  eft,  ad  analyticam  pertinere,  fed,  qua  logicamfpe- 
tiei,  fingularem  partem  difciplinae  fcholafticae,  quam 
dialecticam  transfccndentalem  nominemus,  defiderare. 

Quamobrem  intelligentia  et  vis  indicandi  canonfi 
gaudent  vfus  obieftiue  probi,  proinde  veri  in  logic* 
transfcendentali,  ideoque  partem  eius  analyticam  attin^ 
gunt.  Sed  ratio,  fi  de  rebus  obieftis  conatur  ex  antici- 
patione decernere,  cognitionemque  vitra  fines,  cuius 
effe  copia  poterit,  experientiae  dilatare,  tota  eft  diale- 
Hica,  decretaque  figurata  illius  neutiquam  canoni  con- 
veniunt, qualis  tamen  debet  analytica  contineri. 
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Analytica  decretorum  igitur  duntaxat  canon  erit 
facultati  feruiens  iudicaiidi,  tjiiae  co  edoceatur,  conce- 
ptus intelligentiae,  quibus  Conditiones  continentur  re- 
gularum , ex  anticipatione  ad  vifa  transferre.  Qua  de 
caufa,  dum  propria  i ntelligentiao  decreta  pertraQare  in- 
IHluo,  nomine  \tar  dofiriiiac  facultatii  iudicandi,quofict, 
vt  iftud  negotium  accuratius  defignetur. 

INSTITUTIO 

de  facultate  iudicandi  transfcendentali  in  genere. 

Quodfi  omnino  intelligentia  in  facultate  ponatur  le- 
gum et  regularum , facultas  iudicandi  verfabitur  in  vi 
virtuteque  fub  leges  adfumendi,  id  eft,  fubfit  aliquid  da- 
tae legi  nec  ne,  difeernendi.  Sed  logica  vniuerfali  nul- 
la prorfus  praecepta  continentur,  nec  contineri  poffunt, 
in  gratiam  facultatis  iudicandi.  Etenim  quum  ab  omni 
rognitinnis  materia  illa  abftineat;  nihil  ilU  quidquam  re- 
linquitur, quam  vt  folam  formam  cognitionis  in  conce- 
ptibus, iudiciis  et  ratiociniis  analytice  exponat,  et  fic 
leges  formales  vniuerfi  vfus  intelligentiae  conftituat.  Si 
igitur  in  vniuerfum  vellet  oftendere , quomodo  ad  has 
regulas  debeat  adfumi,  id  eft , internofei , vtrum  iis  ali- 
quid fubfit  nec  ne,  planum  erit,  iftud  fieri  non  poffeni- 
C itidem  ad  legem  aliquam.  Quae  quidem  propter  il- 
lud ipfum,  quod  lex  ea  eft,  opus  habet  inftitutione  fa- 
cultatis iudicandi,  atque  ita  apparet,  intelligentiam  pof- 
fe  illam  quidem  doceri  regulis  et  exornari,  fed  iudicandi 
facultatem  fingulare  quoddam  munus  naturae  elfc,  quod 
non  doceri  velit , fed  tantum  exerceri.  Proinde  haec 
etiam  in  parte  verfatur  folertiac  , cuius  dc- 

feftus  nulla  vmquam  fchola  poterit  expleri;  quippe 
quae  hebeti  anguftoque  ingenio  vim  legum,  ex  aliena 
notitia  depromtarum,  miniltrare  poteft  quafique  im« 
plantare ; fed  facultas  iis  refle  vtendi  tironi  tamen  de- 
bebit ineflie,  nullique  legi,  quae  ei,  qui  illo  naturae  do- 
no caret , poflTt  praeferibi , ab  abufu  videtur  caueri.  *) 

*)  Defectus  factiltatit  iudic.xndi  proprie  cernitur  in  eo,  quod 
Aupiditaceni  vocamus,  talique  vitio  nullo  prorfus  modo  -po- 
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Quocirca  medicus,  iudcx,  aut  politicus,  permultas  tene- 
re leges  pathologicas,  iurisprudentiae  vel  politices  pote- 
rit, ita,  vt  eorum  omnium  probare  fe  dotlorcm  queat, 
nihiiominus  tamen  in  vfu  earum  facile  peccabit,  quoniam 
aut  naturali  illa  facultate  iudicaiidi  (licet  non  intelligen- 
di)  caret,  vniuerfale  quidem  (vt  aiunt)  in  abftrafto  per» 
fpicere,  nec  vero  discernere  poteft,  vtrum  in  lingulari 
(in  concreto)  aliquis  cafus  illo  contineatur,  aut  quia  ad 
iudicandum  exemplis  fuit  verisque  negotiis  inftitutus. 
Atque  in  eo  vna  illa  et  magna  exemplorum  vtilitas  cer- 
nitur, vt  iis  acuatur  iudicium.  Si  quidem  veritati  fub- 
tilitatique  perfpicientiae  mentis  plerumque  exemplis  fit 
st  aliquantum  officiatur,  eo  quod  raro  conditioni  legis 
accurate  illa  conueniunt  (vt  cafus  in  terminis),  et  prae- 
terea faepius  eam  mentis  contentionem  minuunt  atque 
infirmant,  qua  leges  in  vniuerfali,  libereque  ab  omni 
lingulari  cafu  experientiae,  ad  earum  perfectionem,  per- 
fpici  polTunt,  iisque  proinde  tandem  inftar  formularum 
magis,  quam  decretis  vti  adfuefeunt.  Ita  fit,  vt  exem- 
pla quafi  quoddam  inftrumentum  fint  facultatis  iudican- 
di  acuendae, quo  carere  numquam  poflit,  cuiilla  indoles, 
deelTe  naturalis  videtur. 

Quamquam  autem  logica  vniuerfalis  nii  quidquam 
praecipere  poteft  facultati  iudicandi,  tamen  longe  aliter 
comparatum  eft  cum  logica  transfcendentali , ita  vt  po- 
fterioris  elTe  proprium  negotium  videatur,  vt  iudicandi 
vim  in  vtenda  intelligentia  pura  certis  legibus  ac  defini- 
tis corrigat  et  perficiat,  eique  caucat.  Namque,  vt  in 
campo  notitiarum  purarqm  ex  anticipatione  augeat  in- 
telligentiam  ac  dilatet,  proinde  tamquam  doftrina  non 
efle  ncceftaria  philofophia  videtur,  vel  potius  male  ad- 
hibita , quoniam,  quod  omnes  hucusque  tentati  conatus 

teris  mederi.  Ingeniam  hebes  atque  obtufum,  quod  nulla 
re,  nili  iufta  perfe£lione  caret  intelligemiae,  propriisqne 
conceptibus  illius,  difeendo  facile  poteft,  vel  ipfa  eruditio- 
nis copia,  exornari.  Sed  quoniam  plerumque  eti.im  altera 
pars  Petri  deelTe  videtur,  bt,  vt  faepenumero  homines  do- 
ttilUraos  videas  in  vtenda  feien  a fua  defectum  illum  irre- 
parabilem prodere. 
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fatis  euincunt,  parum  terrae,  vel  plane  nullam  occupa- 
tam nouhnus,  fed  vt  critica,  ad  lapfus  iudicii  cauendos 
in  paucis  illis , quas  habemus,  notionibus  puris  intelli- 
gentiae  vtendis,  ad  id  (quamquam  tum  vtilitris  tantum 
negatiua  erit)  philofophia  cum  omni  fuo  acumine  et  arte 
explorandi  proubcanda  videtur. 

Sed  philofophiae  transfcendentalis  ea  proprietas 
eft,  vt  praeter  legem  illam  (vel  potius  conditionem  vni- 
verfalem  legum),  quae  in  conceptu  puro  intelligentiae 
datur,  fimul  ex  anticipatione  cafum  poflit  oftendere,  ad 
^em  debeant  transferri.  Caufa  principatus,  <juem  in 
ea  re  prae  omnibus  do£lrinae  partibus  occupat  (fi  a ma- 
thefi  discefferis),  poHta  in  eo  eft,  quod  ea  de  notionibus 
traflat,  quae  ex  anticipatione  debeant  ad  res  fibi  fubie- 
fias  referri,  proinde  non  poterit  ex  adfumto  (a  pofterio- 
ri)  vfus  illarum  obiecliuus  euinci : namque  hoc  illam  di- 
gnitatem earum  prorfus  non  tangeret ; fed  debebit  ea 
£mul  leges,  quibus  Iit,  vt  obieftae  res  notionibus  illis 
conuenienter  dari  poftint,  in  vniuerfalibus,  fed  perfetlis 
notis  proponere,  alioquin  omni  illae  materia  carerent, 
proinde  in  folis  formis  logicis , non  in  puris  intelligen- 
tiae  conceptibus  verfarentur. 

Haec  efoffrinn  transfcendentalis  facultatis  indicandi, 
duobus  capitibus  abfoluetur : vno,  quod  de  conditioni- 
bus agit  in  fenfu  politis , quibus  folis  fit , vt  conceptus 
puri  intelligentiae  poftint  ad  yfum  transferri,  id  eft,  de 
fchematismo  intelligentiae  purae ; altero , quod  de  iudi- 
«iis  fyntheticis  traftat,  quae  ex  conceptibus  puris  intel- 
ligentiae his  iplis  legibus  ex  anticipatione , tamquam  e 
fuo  fonte  quodam , promanant,  cunclisque  reliquis  co- 
gnitionibus ex  anticip.atione  pro  fundamento  fubfunt,  hoc 
•ft,  de  decretis  intelligentiae  purae. 
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DoSrinae  transfcendentalis  facultatis  iuditandi 
(fiue  nnalytices  decretorum) 

CAPUT  PRIMUM.  , 

De  fckematismo  conceptuum  purorum  iiiteUigentiae. 

In  omnibus  adfumtionibus  obieftae  rei  ad  conceptum 
aliquem  repraefentatio  illius  cfle  huius  fimilis  (homoge- 
nca)  debet,  id  eft,  conceptu  ea  debent  contineri, 
quae  in  re  obiefta  ad  illum  adfumenda  repraefentantur ; 
hoc  enim  formula  intelligitur : rem  obieftam  conceptu 
quodam  contineri.  Sic  conceptus  orbis  empiricus  fimi- 
litudinem  habet  conceptus  puri  geometrici  circuli , eo 
quod,  quae  in  illo  cogitatur , rotunditas  in  hocconfpici 
potcft. 

lam  vero  conceptus  puri  intelligentiac,  cum  empirica- 
rum (omninoque  earum,  quae  ad  fenfum  fpeftant)  vifia- 
num  prorfus  didimiles  funt,  neque  vmquam  poterunt  ift 
aliqua  vifione  deprehendu  Qui  igitur  fit,  vt  hae  ad  il- 
los adfnmi,  proinde  categoriae  ad  vifa  transferri  pof- 
fint,  quum  tamen  nemo  dixerit : hanc,  velut  colligatio- 
nem caufarum  (caufalitatem)  etiam  fenfu  poffe  confpici,’ 
vifoque  eam  contineri?  Atque  haec  tam  naturalis,  tam- 
que  grauis  quaedio  proprie  in  caufa  ed,  cur  do£b'ina 
facultatis  iudicandi  transfcendentalis  necedaria  edicia- 
tur,  vt  fcilicet  mondretur,  qui  ede  podit,  vt/7»rinj«- 
teptus  intellipentiae  omnino  queant  ad  vifa  transferri.  In 
omnibus  aliis  artibus,  vbi  conceptus,  quibus  obiefta  res 
vniuerfe  cogitatur,  ab  iis,  qui  eam  in  nngiilari  (concre- 
to) ita  repraefentant,  vti  ea  datur,  non  ita  diuerd  funt 
atque  didimilcs,  non  necede  ed,  vt  vfus  illius  in  hac 
lingillatim  exponatur. 

lam  perfpicuum  ed,  ede  quiddam  tertium  debere, 
quod  partim  categoriae  dmile  ede,  partim  vili  oporteat, 
et  quo  fiat,  vt  illius  in  hac  elfe  vfus  podit.  Atque  haec 
me Jia  repraefentatio  elfe  pura  debebit  atque  ab  omni 
ratione  empirica  libera,  ex  parte  tamen  etiam  intelleSfua- 
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tif,  ex  parte  fenjibus  fubieSta.  Eiusmodi  erit fchema  trarr- 
Jcendentale. 

Notione  intelligentiae  continetur  vnitas  pura  fyn- 
thetica  variorum  in  genero.  Tempus,  quod  iniege 
cernitur  formali  variorum  fenfus  interni,  proindecon- 
iunflionis  omnium  repraefentationum,  varietatem  com- 
pleftitur  ex  anticipatione  in  vifione  pura.  lam  deter- 
minatio transfcendentalis  temporis  categoriae  (qua  vni- 
tas eiusdem  efficitur)  tam  fimilis  eft,  quam  ea  vniuerfa- 
lis  ell , et  in  lege  ex  anticipatione  coniHtuta.  Contra, 
ea  vero  illa  tam  limilis  vili  elt,  quam  tempus  in  quauis 
repraefentatione  empirica  variorum  comple.xum  videtur. 
Inde  efle  vfus  poterit  categoriae  in  vilis,  interuentu  de- 
terminationis temporis  transfcendentalis,  quae,  tam- 
quam fchema  notionum  intelligentiae,  adfumtionem  po- 
fterioris  ad  priorem  efficere  videtur. 

Ex  iis,  quae  in  deduQione  categoriarum  demon- 
jfrauimus,  nemo,  opinor,  erit,  qui  de  quaeftione  dubi- 
tet decernere : vtrum  harum  purarum  lootionum  intel- 
ligentiae vfus  tantum  empiricus  Iit,  an  etiam  transfcen- 
dentalis, hoc  eft,  vtrum,  qua  leges,  quibus  efte  experi- 
entia poffit,  duntaxat  ad  vifa  ex  anticipatione  referan- 
tur, an,  qua  leges , quibus  res  effe  vniuerfe  queant,  ad 
res  obie£ks  per  fe  fpeclatas  (ovtods  ovt»)  nulla  habita  ra- 
tione fenfus  noftri , transferri  pofle  videantur.  Nam- 
que ibi  vidimus , efte  omnino  conceptus  non  pofte,  nc- 

S|ue  vspiam  quampiam  vim  eos  virtutemque  habere,  ni-, 
i aut  iis  iplis , aut  certe  quidem  elementis , c quibus 
conliftunt , res  quaedam  detur  et  offeratur , proinde  ad 
res  per  fe  fpe£latas (nullo  refpeftu  habito,  an  et  quomodo 
illae  dari  nobis  queant)  prorfus  non  pofte  attingere;  et  vero 
etiam  vnam  viam  illam,  qua  nobis  res  offerri  poffipt,  in  mu- 
tatione (modificatione),  fenfus  noftri  politam  effe ; con- 
«cptus  puros  ex  anticipatione  denique,  praeter  funflio- 
nem  intelligentiae  in  categoria,  leges  etiam  formate 
fenfus  (nominatiin  intimi), ex  anticipatione  debere  com- 
plefti,  quibus  vniuerfalis  illa  lex  contineatur,  qua  fiat 
fola,  vt  categoria  ad  quampiam  rem  poffit  obie£lam 
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transferri.  Atque  hanc  legem  fenfus  formalem  puram- 
que,  cui  notio  intelligentiae  in  vfu  fuo  tenetur  adftri- 
fta,  yrArwn  huius  notionis,  rationemque  mentis  horum 
fcheniatum  vtendorum , fchematimum  inteliigentiae  purae 
ac  fimplicis  nominabimus. 

Iftud  fchema -quidem  per  fe  femper  cffeclum  phan- 
tafiaeerit:  fed  dum  fynthelis  huius  nullam  lingularem 
vifionem,  fed  vnitatem  folam  in  determinando  fenfufibi 
propolitam  habet , relinquitur,  vt  fchema  ab  imagine 
diftinguendum  videatur.  Velut,  li  quinque  puncbialiud 

poli  aliud  ponas, imaginem  habebis  numeri 

quinarii.  E contrario,  fi  numerum  generatim  dunta- 
lat  cogito,  qui  quinarius  centenariusuo  effe  poterit, 
tum  haec  cogitatio  magis  cernitur  in  repraefentatione 
viae  rationisque,  cuidam  conceptui  conucnienter 
multitudinem  (veluti  mille)  in  imagine  quadam  rcprac- 
fentandi,  quam  imaginem  illam  iptam , quam  in  pofte- 
riori  cafu  difficulter  perlullrave  polFcm  ctc.*ai  conceptu 
illo  comparare.  Atque  hanc  repraefentationem  actio- 
nis phantafiae,  imaginem  conceptui  miniftrandi,  fche- 
ma huius  conceptus  nominabo. 

Ac  re  ipfa  quidem  noftris  conceptibus  puris  a fen- 
fu  profeflis  non  obieclarum  rerum  imagines,  fed  fclie- 
mata  fundamento  elfe  videntur.  Conceptui  trianguli 
in  genere  nulla  vmquam  imago  apta  et  accommod.ata  fo- 
ret. Namque  ea  numquam  conceptus  adfequeretur  ra- 
tionem vniuerfalem,  quae  efficit,  vt  hic  ad  omnia,  re- 
£langulaetc.  valeat,  fed  femper  ad  partem  tantum  hu- 
ius fphaerae  ea  adftricla  foret.  Schema  trianguli  nus- 
piamexftarepotell,  nili  in  mente  agitante,  et  legem  de- 
notat fynthefeos  phantafiae,  ratione  figurarum  purarum 
in  fpatio.  Multo  minus  res  experientiae  fubieila , vel 
imago  eiusdem  vmquam  adfequetur  conceptum  empiri- 
cum, fed  hic  femper  proxime  refertur  ad  fchema  phan- 
tafiae,  tamquam  lex  quaedam  determinandae  vifionis 
noftrae,  conuenienter  certo  cuidam  conceptui  vniucrfa- 
li.  Conceptus  canis  legem  defignat,  ad  quam  phanta- 
fia  figuram  belHae  cuiuspiam  quadrupedis  vniuerfe  pof- 
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fit  delineare,  ita,  vt  ad  nullam  aliam  figuram  finguli- 
rem,  quam  nobis  experientia  offert,  vel  etiam  ad  quam- 
que, quae  effe  queat,  imaginem,  quam  in  concreto, 
, quod  aiunt,  proponere  poffum,  adflricla  teneatur.  Hio 
fcliematismus  intclligentiae  nofirae,  ratione  viforum, 
folinsquc  formae  illorum , eft  ars  arcana  in  profundis 
animae  humanae,  cuius  vera  aitificiadifficulter  ab  natu- 
ra diuinando  vmquam  difcemiis,  caquc  aperta  oh  oculos 
ponemus.  Tantum  nobis  dicere  licitum  eft ; imago  in 
effcclis  eft  virtutis  empiricae  phantafiae  produftiuae, 
fchema  conceptuum  fenfu  hauftorum  (velut  figurarum 
in  fpatio)  etfecfum  eft,  quafiquc  monogramma  quoddam 
’ phantafiae  purae  ex  anticipatione , quo  ad  quodque  fit, 
vt  efle  demum  imagines  poftint,  quae  autem  cum  con- 
ceptu femper  tantum  interuentu  fchematis,  quod  eae 
denotant,  coniungi  debent,  eique  per  fe  non  plane  con- 
gruere videntur.  E contrario  fchema  conceptus  puri 
i ntelligcntir.e  aliquid  eft,  quod  ad  nullius  imaginis  ra- 
tionem reuocari  poterit,  fed  cernitur  tantum  in  fynthe- 
fi  pura  ad  conuenientiam  legis  vnitatis  fecundum  con- 
ceptus in  genere,  quam  categoria  exprimit,  eaquein  ef- 
feftis  eft  transfcendentalibus  phantafiae,  quod  determina- 
tionem fenfns  intimi  vniuerfe,  ad  illius  formae  (tempo- 
ris) leges,  rationem  omnium  repraefentationum,  attin- 
git, quatenus  hae  vnitati  apperceptionis  conuenienter 
ex  anticipatione  in  conceptu  deberent  cohaerere. 

Ac  ne  in  ieiuna  et  taediofa  analyfi  immoremur  eo- 
rum, quae  ad  fchemata  transfcendentalia  conceptuum 
purorum  intelligeutiae  generatim  requiruntur,  potius 
ad  ordinem  categoriarum  illa,  cumque  his  coniunSa 
proponemus. 

1’ura  imago  omnium  quantorum  fiiifus  externi  fpa- 
t.lo  continetur;  fed  obietUrum  rerum  omnium  vniuerfe 
tempore.  Purum  fchema  quantitatis  autem , tamquam 
conceptus  intclligentiae,  numerus  eft,  qui  in  repraefen- 
tatione  verfatur,  additionem  fucceffiuam  vnius  ad  vnum 
(horaogencum)  completlcntc.  Proinde  numerus  nil  eft 
aliud  quidquam,  quam  vnitas  fynthefeos  variorum  in 
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vKione  homogenea  in  genere,  ita,  vt  tempus  ipfum  in 
apprehenfione  viiionis  producatur. 

Realitat^in  conceptu  purointclligcntiae  dicimus 
id,  quod  fenl^dni  cuidam  generatim  refpondet;  pro- 
inde illud,  cuius  conceptu  ipfo  quoddam  elFe  (in  tempo- 
re) defignatur.  Sed  negatione  intcliiginuis,  id  cuius 
conceptu  quoddam  non  efre  (in  tempore)  rcpraefentatur. 
Vtriusque  oppoHtio  ergo  fit  in  discrimine  eiusdem  tem- 
poris, qua  repleti  temporis  vacuiue.  Cum  tempus  in  Ib- 
la  forma  vifionis  vertatur,  proinde  rerum  obieclarum, 
vt  viforum,  fequitur  vt  id,  quod  in  his  fcnfation  i refpon- 
det, materia  transfcendentalis  obieclarum  rerum  om- 
nium, tamquam  res  vti  per  fe  funt  (avT»r  crroiv) ; reita- 
tem  poffis  dicere,  fiue  realitatem.  Atqui  cuique  fenfa- 
tioni  gradus  eft  quidam,  feu  quantitas,  qua  illa  idem 
tempus,  id  eft,  fenfum  internum  rntione  repraefenta- 
tionis  obieftae  rei,  plus  minusue  poteft  explere,  donec 
in  nihilo  (=0=  negatione)  definat.  Ergo  eft  ratio  quae- 
dam atque  contextus,  vel  potius  tranfitio  a rcalitate  ad 
negationem,  quae  vnamquamque  realitatem  qua  quan- 
tum-aliquod  repraefentat,  et  fchema  rcalitatis,  qua  quan- 
titatis rei  cuiuspiam,  quatenus  tempus  illo  repletur,  ea- 
dem continua  illa  atque  aequiuocaproducHo  eius  in  tem- 
pore, dum  a fenfatione  in  certo  quodam  gradu  conftituta 
in  tempore  vsque  ad  eam  euanefeentem  defeenditur,  vel 
a negatione  ad  quantitatem  illius  paullatim  adfcen- 
ditur. 

Schema  fubftantiae  cernitur  in  conftantia  et  pefpe- 
tuitate  eius,  quod  reale  eft  in  tempore,  id  eft,  reprae- 
fentatione  illius,  qua  fubftrati  cuiusdam  determinationis 
empiricae  temporis  in  genere,  quod  proinde  manet  ac 
perdurat,  dum  omnia  alia  fugiunt  et  mutantur.  (Tempus 
non  ruit  nec  fugit,  fed  in  tempore  ruit  et  fugit  exfillen- 
tia  mutabilium.  Ergo  tempori,  quod  ipfum  immutabi- 
le eft  et  perpetuum,  refpondet  in  vifo  immutabili-  in  ex- 
liftentia,  id  eft,  fubftantia,  et  in  fola  ca  confequentium 
ratio  poterit  et  fimultaneorum  in  vifis  quoad  tempus  de- 
terminai  i ac  definiri). 
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Schema  caufae  caufalitatis(|ue  rei  vniuerfc  cernitut 
in  reali,  quod,  fi  ex  arbitrio  ponatur,  femper  aliud 
quid  fequitur.  Itaque  fuccefiione  illud||Continetur  va- 
riorum , quatenus  ea  legi  obnoxia  videflf. 

Schema  commercii,  fiue  caufalitatis  mutuae  fub- 
{lantiarum  ratione  accidentium  illarum,  eft*ratio  fimul- 
tanea  determinationum  vnius  cum  determinationibus  al- 
terius ad  legem  aliquam  vniucrfalem. 

Schema  pofiibilitatis  politum  in  concentu  eft  fyn- 
thefeos  diuerfarum  repraefentationum  cum  legibus  tem- 
poris generatim  (velut  cum  contraria  in  re  vna  non  fi- 
mul  elle , fed  aliud  poft  aliud  fequi  poteft) , proinde  ia 
determinatione  repraefentationis  rei  cuiusdam  in  quo- 
piam tempore. 

Schema  cxfiftentiae  cernitur  in  exfiilentia  in  quo- 
dam tempore  certo  ac  definito. 

Schema  necefiitatis  e.\(iftentia  efficitur  obie&ae  rei 
cuiuspiam  in  omni  tempore. 

Igitur  ex  his  omnibus  intelligitur , fchema  cu- 
' iusque  categoriae,  velut  quantitatis,  genefin  (fyn- 
thefin)  ipfius  temporis  in  apprehenfione  fucceffiua  rei 
obicftae,  fchema  qualitatis  1’ynthefin  fenfationis  (perce- 
ptionis) cum  i'epraefentatione  temporis,  fiue  temporis 
expletionem,  fchema  adfeftionis  relationisque  rationem 
perceptionum  inter  fe  inuicem  in  omni  tempore  (id  eft, 
cx  lege  quadam  determinationis  temporis),  et  fchema 
modalitatis  denique  eiusque  categoriarum,  tempus  ip- 
fum,  tamquam  correlatum  quoddam  determinationis  ob- 
ieflae  rei,  an  ea  et  quo  modo  ad  tempus  pertineat,  com- 
plc£Ii  ac  repraefentare.  Igitur  fchemata  nihil  aliud  funt, 
nili  determinationes  temporis  ex  anticipatione  ad  leges  , 
ct  hae  ad  ordinem  categoriarum , feriem  fpeclaiit  tem- 
porii, materiam  temporis,  ordinem  temporis  et  denique 
temporis  complexum  ratione  rerum  omnium,  quae  eflie 
pofTunt. 

Ex  quo  perfpicitur,  fchematismum  intelligenti.ae 
per  fyothcfin  transfccndcntalcm  phantaliae  nil  quid- 


DE  SCHEMATISMO  CONCEPT.  PUR.  INTEL.  125 

quam  fpeftare  aliud , quam  vnitatem  omnium  variorum 
vifi  in  fenfu  interno,  itemqiie  indire£lo  ad  vnitatem  ap- 
perceptionis,  qua  funilionis,  quae  fenfui  interno  (rece-  - 
ptiuitati)  refpondeat.  Igitur  in  fchematibus  conco* 
ptuum  purorum  intelligentiae  verae  atque  folae  leges 
infunt,  adfeftionemiis  ad  res  obieftas,  ideoque  vim  vir- 
tutemquc  comparandi,  et  proinde  categoriae  tandem 
nullum  alium  vfuin  habent,  quam,  qui  efle  poflit,  em- 
piricum, propterea  quod  aptae  tagtummodo  funt  ad  vi- 
fa  legibus  vniuerfalibus  fynthefeos  ful>iicienda , ex  prin- 
cipiis vnitatis  cuiusdam  ex  anticipatione  neceifariae  (ob 
coniunilionem  necelFariam  vniuerfae  confcientiae  in  ap- 
perceptione  originaria),  eaque  hoc  modo  ad  coniun- 
£lionem  continuam  in  experientia  quadam  adornanda. 

In  toto  illo  autem  omnis,  quae  efle  poterit,  expe* 
rientiae  omnes  noftrae  infunt  cognitiones,  atque  in  vni- 
verfali  illa  ad  eam  adfe£lione  cernitur  verum  transfcen- 
dentalc,  omni  empirico  prius , quod  vt  effe  poilit,  illo 
efficitur. 

Nec  vero  non  incurrit  in  oculos,  categorias, 
quamuis  fchematibus  fenfus  demum  veritas  (realitas)  iis 
tribuatur,  iisdem  tamen  etiam  ad  leges  adftringi,  extra 
intelligentiam  (nempe  iii  fenfu)  pofitas.  Quocirca  fche- 
ma  proprie  tantum  phaenomenon  eft,  fiue  conceptus 
obiedae  rei  a fenfu  profetlus  in  conuenientia  cum  cate- 
goria. (Numerus  eli</unn^»Yn/phaenomenon,  rea- 

litas phaenomenon,  confianf  et  perdurabile  rerum  fub- 
liantia  phaenomenon aeternitas,  tieceffitas,  phae- 

nomena etc.)  Quodfi  igitur  legem  aliquam  adftriugen- 
tem  mittamus , conceptus  ante  adftri£lus  videbitur  am- 
plificari: iic  categoriae  in  notione  pura  fua , omni  fen- 
fus lege  liberae,  de  rebus  vniuerfe  deberent,  vti  illae 
funt , valere , quum  fchemata  carum  illas  duntaxat  re- 
praefentent  ita,  vti  videntur;  proinde  deberent  illam  ab 
omni  fchemate  liberam , quae  longe  latius  pateat,  notio- 
nem habere.  Ac  fane  quidem  conceptibus  puris  intel- 
ligentiae, etiam  feiunfta  omni  lege  fenfus,  notio  flgnifi- 
catioque  quaedam,  fed  tantum  logica , folius  vnitatis  re- 
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praefentr.tionum  relinquitur,  quibus  vero  nulla  res  oli- 
ie&a , proinde  etiam  nulla  fignificatio  datur , quae  con> 
ceptum  obiectae  rei  praebeat.  Velut  TubRantia,  fi  de- 
terminationem confianter  et  perpetue  a fenfu  profetlam 
fuftuleris,  niliil  amplius  figiiificaret,  i]uam  certum 
dam,  quod  qua  fubieftum  (ita,  vt  non  alius  cuiuspiam 
attributum  fit)  poterit  cogitari.  Quae  quidem  reprae- 
ieiitatio  ad  nihil  quidfjuam  valebit,  quippe  quae  non 
oftendit,  quae  determinationes  in  eam  rem  cadant,  quae 
qua  tale  fubiectum  primum  locum  habere  debet.  Itaque 
hinc  cogitur , vt  categoriae , fchematibus  defiitutae , in 
folis  quidem  functionibus  intelligentiae  ad  conceptus 
verfentur,  neque  tamen  vllam  rem  obieclam  repraefen- 
tare  videantur.  Haec  enim  virtus  iis  accedit  e fenfu, 
qui  veritatem  (realitatem)  tribuit  intelligentiae,  eo 
quod  fimul  hanc  adfiringit. 


.Doctrinae  transfccndentalir  facultatis  iudicandi 
(fiue  analytices  decretorum) 

CAPUT  SECUNDUM. 

Siijlema  omnium  decretorum  intelligentiae  purae. 

Superiori  capite  vim  iudicandi  transfcendentalem  ad  fo- 
las  illas  leges  vniuerfales  contemplauimus,  quibus  folis  fit, 
vt,  conceptibus  puris  intelligentiae  in  iudiciis  fynthe- 
ticis  vtendi,  dus  ei  competere  videatur.  lam  nobis  pro- 
poli tum  eft,  vt  iudicia,  quae  intelligentia,  hac  circum- 
fpeftione  critica  vtens,  rc  vera  cv  anticipatione  abfoluit, 
in  nexu  ad  difciplinae  formam  efietto,  oftendamus,  ad 
quam  rem  nobis  line  dubio  tabula  categoriarum  noltra 
naturalem  illam  certamque  manudu£lionem  miniftrare 
debebit.  Hac  enim  ipfae  funt,  quarum  adfe£lione  ad 
experientiam  pofiibilcm  omnis  cognitio  intelligentiae  er 
anticipatione  eHicietur,  quarumque  propterea  ratione 
ad  fenfum  yninerfe  omnia  decreta  vfus  intelligentiae 
transfcendentalia  plene  abfoluteque  et  in  forma  artis  ac 
fyftemate  ob  oculos  proponentur. 
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Decreta  ex  anticipatione  non  folum  propterea  fic 
appellantur,  quoni.am  iis  principia  continentur  aliorum 
iudiciorum , fed  etiam , quia  ipfa  non  in  fublimioribus 
magisque  vniuerfalibus  funt  cognitionum  partibus  fun- 
data. Quae  quidem  virtus  non  vsquequaque  etKcit,  vt 
probatione  polfe  fuperfedere  illa  videantur.  Etenim  quam- 
vis ea  longius  progredi  obietliue  non  poflet,  fed  omni  po- 
tius cognitioni  rei  fubicftae  fibi  principium  quoddam  fun- 
damento fubeft, tamen  hoc  non  impedit,  quominus  argu- 
mentum polllt  aliquod  e fontibus  fubieftiuis  polllbilitatis 
cognitionis  obieftaerei  vhiuerfc  hauriri,  adeoquenecefla- 
rium  videatur,  fiquidem  alias  nihilominus  pronunciatum 
iftud  in  fummam  fufpicionem  fententiae  folius  fubrepti- 
ciae  incurreret.  Deinde  intra  fines  eorum  tantum  de- 
cretorum nosmet  tenebimus,  quae  adfecla  ad  categorias 
videnhir.  Itaque  principia  aellhetices  transfeendenta- 
lis,  ex  quibus  fp.atium  tempusque  in  legibus  funt  poflibi- 
litatis  rerum  omnium  qua  viforum,  itemque  illorum  de- 
cretorum adllriclio  illa,  qua  non  poliunt  ad  res,  vtilunt 
(SvT(»y  ovTct)  transferri,  deferiptum  campum  «juaellionis 
nollrae  non  ingrediuntur.  Pariterque  decretis  mathe- 
maticis nulla  pars  huius  difciplinae  efficitur ; quippe 
quae  ex  fola  vifione  ducla,  non  e conceptibus  puris  in- 
telligentiae  videntur:  interim  tamen  necelfario  hic  lo- 
cus erit  poffibilitati  eorum,  cum  nihilominus  ea  in  iudi- 
ciis  fyntheticis  ex  anticipatione  verfentur  , non  ita 
quidem,  quo  veritatem  eorum  et  firmitatem  apodicticam 
vincamus,  quod  fane  non  opus  erit,  fed  tantum,  vtpof- 
fibilitatem  talium  cognitionum  euidentium  ex  anticipa- 
tione demon  liremus  ac  deducamus. 

Sed  nobis  etiam  de  decreto  iudiciorum  analyticornm 
oratio  inllituendaerit,idque  ad  oppofitum  decretum  fyn- 
theticorum,  in  quibus  opera  nollra  proprie  verfntur,  II 
quidem  hac  eadem  oppofitione  fit , vt  theoria  rationis 
lyntheticorum  ab  omni  calumnia  liberetur,  atque  in 
natura  fua  peculiari  clare  ob  oculos  ponatur. 
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SijJlcmatis  decretorum  inteUigentiae  purae 
SECTIO  PRIMA. 

De fummo  omnium  indiciorum  analyticorum  decreto. 

Qualis  ea  cumque  cognitioni  nodrae  materia  fubie- 
£la  fit,  ft  quomodo  illa  cumque  ad  obietlam  rem  refera- 
tur, tamen  vniuerfalis  illa,  quamquam  negatiua  dunt.v 
xat,  omnium  omnino  iudiciorum  noftrorum  lex  eaefi, 
vt  ne  fecum  ipfa  pugnare  videantur;  fin  fecus  accidit, 
Iiaec  iudicia  per  fs  (nulla  rei  obicclae  ratione  habita)  ia 
■nihilo  verfantur.  Sed  quamquam  nulla  iudiciis  noftris 
repugnantia  inerit,  tamen  poterunt  ita  in  iis  conceptus 
coniungi,vti  rei  obieilae  haud  conuenit,vcl  etiam  ita,vt 
mobis  nuspium  neque  e.\  anticipatione,  neque  ex  adfumto 
data  ratio  caufaque  videatur, quae  tali  iudicio  au£Ioritateni 
tribuat,  et  proinde,  quantumuis  illud  ab  omni  inteftina  re- 
pugnantia prorfus  vacuum  fit,  tamen  vel falfumelFe pote- 
rit, vel  inane. 

lam  hoc  decretum:  nulli  rei  attributum  competit, 
quod  illi  repugnet,  decretum  nominatur  repugnantiae, 
illudque  vniuerfale  eft,  quamuis  mere  negatiuum,  cU- 
iuscumque  veri  criterium,  fed  propterea  etiam  prorfus 
ad  logicam  pertinet,  quod  dc  cognitionibus,  qua  cogni- 
tionibus tantum  vniuerfe,  nulla  ratione  habita  materiae 
eius,  valet,  atque  eriunciat ; per  repugnantiam  prorfus 
perire  ea  tollique. 

Interim  illius  tamen  vfus  efle  pofitiuus  poterit, 
id  eft,  non  ita  tantum,  vt  falli  errorisque  rationem  (quv 
tenus  ea  in  repugnantia  cernitur)  eiicias,f2d  etiam  vt  ve- 
rum videas.  Namque  fi  iudicium  analyticum  erit,  frue  ne- 
get illud  quidem,  fiue  aiat, veritas  illius  femper  debebit  er 
repugnantiae  decreto  plene  perfefteque  pofTe  agnofei. 
Si  quidem  eius,  quod  in  cognitione  obieclae  rei  iamiam 
qua  conceptus  fitum  eft  et  cogitatur,  contrarium  num- 
quam  non  re£le  negari,  fed  conceptus  ipfe  neceftario  d^ 
bebit  de  illa  adfirmari , eo  qiiod  eius  contratium  rei  ob- 
ie£hie  repugnet.,  Quaxnobrem  etiam  decreto  repu> 
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gnantiae,  vtpote  vniuerfali  illi  planeque  perfeSo  princi- 
pio viiiuerfae  cognitionis  analyticae, locus,  oportebit^  ce- 
datur: fed  ncc  aiitloritas  eius,  nec  vfus  longius  patet, 
quam  pcrfeflae  veri  notae.  Etenim  quod  nulla  prorfus 
ei  efie  cognitio  contraria  poflTt , quin  fe  ipfam  tollat  ac 
perdat,  eo  quidem  efficitur,  vt  hocce  decretum  in  cau- 
i'a  line  qua  non,  fed  neutiquara  vt  principium  veri  defi- 
niendi cognitionis  noftrae,  conliituatur.  lam  cum  pro- 
prie in  fola  parte  cognitionis  noftrae  fynthetica  occupati 
fimus,  femper  quidem  cauere  debebimus , ne  in  inuio- 
labile  decretum  illud  vmquam  impingamus,  neque  in- 
de, vero  ratione  veri  de  genere  cognitionis  eiusmodi, 
nullam  vmquain  poterimus  enodationem  exfpeftare. 

Eli  interim  tamen  quaedam  frequentati  illius, 
quamuis  ab  omni  materia  vacui,  foliusque  formalis  de- 
creti formula,  fynthefin  continens,  quae  imprudenter 
fuit  et  prorfus  inutiliter  illi  admixta.  Ea  haec  ell:  fie- 
ri non  potell,  vt  aliquid  fimul  fit  et  non  fit.  Praeter- 
quam, quodfirmitas  apodiUlca (jn  verbis^m’  non  poteji) 
inutiliter  hic  adnexa  fuit,  quae  tamen  per  fe  debet  ex 
enunciato  intelligi,  praeterea  determinatione  temporis 
pronunciatio  illa  adfefta  ell,  quafique  fic  enunciat : res 
quaedam  =: A,  quae  aliquid  33B  ell,  non  potell  eodem 
tempore  non  B elTe ; fed  co,minode  potell  vtrumque  (et 
B et  non  B)  elTe  fuccelliue,  Ycluti  homo  in  iuuentute 
conllitutus  non  potell  fimul  efle  in  feneclute,  fed  idem 
potell  hoc  tempore  iuuenis  efle,  et  alio  tempore  non  iu- 
venis,  id  ell,  fenex.  Atque  decretum  repugnantiae, 
qiia  decretum  duntaxat  logicum,  pronunciata  fua  non 
debet  temporis  adfellionibus  adllringere  : ergo  talis  for- 
mula confilio  eius  prorfus  contraria  videtur.  Sed  error 
inde  tantummodo  piohcifcitur,  quod  attributum  rei  cu- 
iusdam a conceptu  illius  cogitatione  ante  feiungimus, 
polleaque  contrarium  eius  cum  hoc  attributo  coniungi- 
mus,  quod  numquam  cum  fubieflo  pugnat,  fed  tantum- 
modu  cum  eius  praedic.ito,  quod  cum  illo  ell  aw^ermoie 
'coniuntlum,  idque  tum  demum,  quum  prius  et  polle- 
rius  attributum  eodem  tempore  ponuntur.  Quod  fi  di- 
co: homo  indoi^us  non  ell  do£lus,  conditio  debet  adef- 
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fe,  fimul:  namque  is,  qui  aliquo  tempore  indothis  eft, 
commode  poteft  alio  tempore  dotius  efle.  Sed  fi  fic 
enuntio;  nullus  homo  indoaus'eft  doftus,  pronuncia- 
tum  analyticum  erit,  eo  quod  nota  (rov  non  dotium  ef- 
fe)  iam  conceptum  fubietli  vna  conftituit,  et  tumenun- 
ciatio  negans  proxime  liquet  ex  decreto  repugnantiae, 
ita,  vt  non  neceflefit,  vt  conditio;  fimul,  accedat.  At- 
que hoc  etiam  in  caufa  fuit , cur  fupra  formulam  eiui 
fic  immutarem,  vt  natura  euunciati  analytici  ea  re  dilu- 
cide exprimeretur. 

S>jjhmath  decretorum  intelligentiae  purae  ac  jimplicU 
SECTIO  SECUNDA. 

Defummo  decreto  omnium  iudiciorum  fyntheticorum. 

Enodatio  poflibilitatis  iudiciorum  fyntheticorum  in 
quaeftione  verfatur,  quacum  logicae  generali  nil  quid- 
quam negotii  eft,  cuius  adeo  nomen  ne  noffe  quidem  de- 
bebit. Sed  in  logica  transfcendentali  omnium  grauilli- 
murt,  atque  adeo  vnum  negotium  eft,  fi  de podibili- 
tate  fyntheticorum  ex  anticipatione  itemque  de  legibus 
fermo  fit  ambituque  illorum  valoris.  Quo  namque  con- 
fe£lo  prorfus  poterit  confilio  fuo  fatisfacere , quod  in 
emetiendo  ambitu  finibusque  intelligentiae  purae  cerni* 
tur  definiendis. 

In  iudicio  anal)'tico  in  conceptu  dato  immoror,  vt 
aliquid  de  eo  decernam.  Si  efle  aiens  debet,  tum  huic 
conceptui  ea  tantum  attribuo,  quae  in  eo  iam  erant  co- 
gitata; fi  negans,  tum  eius  contrarium  ab  eo  fecludo. 
In  iudiciis  fyntheticis  autem  datum  conceptum  trans- 
gredi debebo,  vt  quiddam  prorfus  alienum , atque  iu  il- 
lo cogitaretur,  cum  eo  in  relatione  quadam  confidere^ 
id  quod  proinde  numquam  neque  eiusdem  (identitatis) 
ratio  neque  deiunfti  et  repugnantiae  erit,  et  in  quo  qui- 
dem nec  veritatem , nec  eworem  prae  fe  ferre  iudicium  ^ 
poteft. 

Igitur  conceffo  hoc;  vt  e conceptu  dato  debeas 
egredi  eumque  migrare,  quo  cum  alio  illum  troeBeTiU-Hs 
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compares;  quiddam  tertium  opus  erit,  in  quo  pofEt  fo- 
la  duorum  conceptuum  fynthefisexfiftere.  Sed  quideft 
illud  tertium , cuius  interuentu  fit,  vt  vniuerfa  iudicia 
fvnthetica  narcantur?  Cernitur  illud  quidem  in  fnlo 
complexu  quodam,  quo  omnes  repraefentationes  noftrae 
continentur,  nempe  in  fenfu  intimo,  eiusque  forma  er 
anticipatione,  in  tempore.  Synthefis  repraefentationum 
pendet  e phantafia,  fed  vnitas  fynthetica  illarum,  adiu- 
dicium  neceflaria,  apta  ex  vnitate  ell  apperceptionis.  In 
his  igitur  polfibilitas  iudiciorumfyntheticorum,  et,  cum 
tribus  illis  omnibus  fontes  contineantur  repraefentatio- 
num ex  anticipatione,  etiam  pofiibilitas  indiciorum  pu- 
rorum fyntheticorum  erit  quaerenda, quid?  quod  his  de 
caufis  erunt  neceflaria,  fi  cognitio  obieftarum  rerum 
effici  debeat,  quae  ab  fola  fynthefi  repraefentationum 
pendere  videtur. 

Si  cui  cognitioni  obieftiua  efle  realitas,  id  eft,  ad 
rem  referri  obietiam,  in  eaque  vis  inefle  notioque  de- 
bet , neceffe  erit , vt  obiefta  res  vlla  quapiam  ratione 
poflit  dari  atque  offerri.  Si  fecus  erit,  conceptus  erunt 
inanes,  iisque  cogitatum  quidem  eft,  reapfe  autem  cogitan- 
do nil  quidquam  cognitum,  fed  repraefentationibus  tan- 
tummodo lufum.  Sed  obieflam  rem  dare,  fi  iftud  non 
riirfus  interueniente  re  quadam  putetur,  fed  proxime  in 
vifione  proponere,  nihil  aliud  eft,  quam  repraefentatio- 
nem  illius  ad  experientiam  (fiue  exftet  illa  quidem  et  in  re- 
rum veritate  appareat,  fiue  certe  efle  poffit)  referre.  Ipr 
fum  fpatium  tempusque,  quantum  cumque  puri  conce- 
ptus illi  fint,  ab  omnique  re  empirica  vacui,  quantum- 
que certum  videatur , eos  prorfus  ex  anticipatione  in 
animo  repraefentari,  tamen  omni  valore  obieftiuo,  om- 
nique fenfu  virtuteque  carerent,  fi  vfus  eorum  necefla- 
rius  non  in  rebus  experientiae  fubieftis  oftenderetur, 
quid?  quod  repraefentatio  illorum  in  folofehemate  ver- 
fetur,  quod  ad  phantafiam  reproduftiuam  femper  refe^ 
ratur,  qua<^  res  experientiae  obnoxias  .aduocet,  fine  qua 
eorum  nulla  elfe  poteftas  foret;  atque  ita  cum  omni 
conceptu,  fine  discrimine , comparatum  videtur. 
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poJjibiUt  at  e experientiae  fola  efficitur,  vt  om- 
nium cognitionum  noftrarum  ex  anticipatione  elle  ob- 
ieHiua  realitas  poffit.  Atqui  experientia  pendet  ex  vni- 
tate  fynthetica  viforum , id  ell,  e fynthefi  quadam  ad 
conceptus  rei  experientiae  obuiue  in  genere,  line  qua  ne 
cognitio  quidem  foret,  fed  quali  rhapfodia  perceptio- 
num, ad  contextum  ex  legibus  perpetuo  coniunftae  cu- 
iusdam (quae  elTe  poffit)  eonfdentiae,  proinde  quoque 
ad  vnitatem  apperceptionis  transiccndentalem  et  necef- 
fariam  ineptarum.  Igitur  experientiae  pro  fundamento 
fubfunt  principia  formae  fuae  ex  anticipatione , nempe 
leges  vniuerfales  vnitatis  in  fyntheli  viforum , quarum 
realitas  obiefliua,  qua  conditionum  necelfariarum , fem- 
per  poterit  in  experientia , vel  quoad  illius  elle  copia 
poffit,  oRendi.  Extra  hanc  adfe£liunem  autem  iudicia 
fynthetica  ex  anticipatione  efie  nullo  modo  poflunt,  fi 
quidem  tertio  illo,  vfum  purum  dico,  prorfus  carent, 
in  quo  vnitas  fynthetica  conceptuum  illorum  realitatem 
poffit  obietliuam  euincere. 

Quamobrem , quamuis  de  fpatio  in  genere  figuris- 
ve,  quas  phantafia  producliua  in  ea  delineat,  permulta 
ex  anticipatione  in  iudiciis  fyntheticis  cognofeamus,  ita 
vt  ad  id  reapfe  nulla  prorfus  experientia  indigeamus; 
tamen  haec  cognitio  in  fola  vmbra,  fpecieque  inani  po- 
nenda videretur,  nifi  fpatiiim  accipi  tamquam  lex  vifo- 
rum deberet,  quibus  materia  efficeretur  experientiae 
e.xternae:  ex  quo  fit,  vt  illa  pura  iudicia  fynthetica,  li- 
cet interuentu  duntaxat,  ad  experientiam,  quae  elTe  pof- 
fit, vel  potius  ad  ipfam  illius  poffibilitatem  referantur, 
in  eaque  fola  vfum  fynthefeos  obietliuum  conftituere  vi- 
deantur. 

Quum  igitur  experientia , qua  fynthefis  empirica, 
in  poffibilitate  fua  vna  illa  cognitionis  forma  fit  , quae 
cuiuis  alii  fynthefi  realitatem  tribuat,  fequitur,  vt  huic, 
qua  cognitioni  ex  anticipatione,  eo  tantum  veritas  (con- 
venientia cum  re  obiecla)  fit,  quod  nil  quidquam  am- 
plius compleftatur,  quam  id , quod  ad  vnitatem  fynthe- 
ticam  experientiae  vniuerfe  necellacium. videatur. 
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Ergo  fiimmuni  omnium  iudiciorum  fvnthettcorum 
hoc  decreturrv  erit : vnaquaeque  res  obiecla  legibus  fub- 
eft  neceflariis  vnitatis  fvnthcticae  variorum  vifionis  in 
experientia  quadam  poffibili.- 

Iloc  modo  fit,  vt  elTe  pofiint  iudicia  fynthctica  ejt 
anticipatione,  fi  leges  vifionis  ex  anticipatione  formales, 
1'yiithefin  phantafiac,  et  vnitatem  illius  in  apperceptione 
transfcendentali,  ad  cognitionem  experientiae  poffibilem 
vniuerfe  referamus , ita,  vt  dicamus:  \eges yojfibilitatit 
experientiae  in  genere  eaedem  quoque  leges  funt  pojjibi- 
titatis  rerum  experientiae  obnoxiarum,  eademquede  caufa 
vfum  habent  obiecliuum  in  iudicio  fynthetico  ex  antici* 
patione. 

Syfiematis  decretorum  intelligentiae  purae 
SECTIO  TERTIA. 

IJeJlriptio  omnium  decretorum  illiui fyjlemattca. 

Omnino  alicubi  decretis  locum  elfc,  id  foli  tribuendum 
intelligentiae  purae  videtur,  quae  non  folum  in  facultate 
legum  cernitur,  ratione  eorum,  quae  fiunt , fed  in  ipfo 
fonte  decretorum , ex  quo  quidquid  effe  nobis  obuium, 
tamquam  oblatum,  poteft,  necelfario  legibus  fubeft, 
quia,  fine  iis,  vifis  numquam  competere  cognitio  pote- 
rit oblatae  rei  ipfis  aptae  et  confentaneae.  Ipfae  lege* 
naturae,  fi  pro  decretis  vfus  empirici  intelligentiae  ac- 
cipiuntur, in  fe  habent  fimul  vim  neceflitatis,  proinde 
fufpicionem  certe  determinationis  ex  principiis , quibus 
ex  anticipatione,  atque  ante  omnem  experientiam  efiie 
locus  videtur.  Sed  omnes  omnino  naturae  leges  altio- 
ribus  fubfunt  decretis  intelligentiae , quia  haec  tantum 
ad  lingulares  cafus  viforum  transferunt.  Itaque  his  fo- ' 
lis  efficitur,  vt  conceptus  exfiftat,  quo  conditio  quafi- 
que  exponens  regulae  comprehenditur,  fed  experientia 
cafum  largitur , qui  lagi  fubeft. 

Nec  vero  metuendum  erit,  ne  decreta  mere  empi- 
rica pro  decretis  intelligentiae  purae , vel  vice  verfa  ac- 
cipias : fi  quidem  neceffitas  ex  conceptibus , qua  pofte- 
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riora  decreta  egregie  internofcuntiir , cuiusque  defcilus 
in  quouis  enunci.ito  empirico , vtcunique  late  vfus  eius 
pateat,  facile  animaducrtitur , ifti  commutationis  errori 
commode  canebit.  Sunt  autem  decreta  pura  cx  antici- 
patione, quae  nihilominus  intelligcntiae  purae  propria 
nolim  tribuere,  eo  quod  non  e conceptibus  puris,  fed  e 
vifionibus  puris  (quamquam  interueniente  intelligentia) 
duSa  videntur;  fed  intelligentia  pofita  eft  in  facultate 
conceptuum.  Eiusmodi  decreta  in  mathefi  obuia  funt, 
quorum  tamen  vfus  in  experientia,  proinde  valor  obie- 
«iuus,  quin  poflibilitas  talis  cognitionis  fyntheticae  ex 
anticipatione  (deduttio  illius),  non  nifi  in  intelligentia 
pura  pofitus' videtur. 

Quocirca  mathematicorum  decreta  non  in  meis  de- 
cretis numerabo,  exceptis  tamen  iis,  quibus  decretorum 
mathematicorum  et  podibilitas  nititur,  et  valor  obiecii- 
vus  ex  anticipatione,  quaeque  proinde  qua  principia 
poffunt  horum  decretorum  fpeflari,  atque  a concepti- 
bus ad  vifionem,  non  autem  a vifione  ad  conceptus  pro- 
ficifear. 

In  adhibendis  conceptibus  puris  intelligcntiae  ad 
experientiam  poflibilem  vfus  fynthefeos  illorum  vel  ma- 
thematicui  eH , \el  dynamicus : namque  partim  ad  folam 
vi/ionem  fpe£lant,  partim  ad  exjiftentiam  vilionis  vniuer- 
fe.  Sed  vifionis  leges  ex  anticipatione  ratione  experien- 
tiae cuiusdam  pollibilis  prorfus  neceflariae  funt,  fed  le- 
ges exfiftentiae  rerum  poifibilivifioni  empiricae  fubiefta- 
rum  per  fe  fortuitae  videntur.  Ex  quo  efficitur,  vt  de- 
creta vfus  mathematici  fimpliciter  abfoluteque  necelfa- 
rio,  hoc  eft,  uTtoSeiurixSis  fed  decreta  vfus 

d/namici  propriam  illa  quidem  notam  neceffitatis  ex  an- 
ticipatione, fed  tantum  cum  adiuntlione  cogitationis 
empiricae  in  experientia  quadam , proinde  ex  interuen- 
tu  quodam  et  cum  circuitione  atque  anfraftu(indirefte), 
ideoque  non  illam  proximam  propriamque  euidentiam 
comprehendent  (falua  tamen  firmitate  illorum  ad  expe- 
rientiam vniuerfe  relata) , quae  illis  propria  eft.  Sed 
haec  in  fine  huius  difciplinae  decretorum  melius  pote- 
runt diiudicari.  ‘ - 
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Ac  tabula  categoriarum  quidem  per  naturam  re 
nos  quafi  manu  ducit  ad  tabulam  decretorum ; quippe 
quibus  nihil  cjuidquam  continetur  aliud,  quam  lege* 
vfus  obiecliui  illarum.  Proinde  omnia  decreta  intcUi- 
gentiae  purae  erunt: 


I. 

AXIOMATA 

vifonif. 

II.  III. 

ANTICIPATIONES  ANALOGIAE 

perceptionis.  experientiae, 

IV. 

POSTULATA 
cogitationis  empiricae  vniuerfe. 

Has  denominationes  diligenter  delegi,  vt  diserimt* 
na  ratione  et  euidentiae,  et  vfus  horum  decretorum  pa^ 
terent.  Sed  mox  elucebit,  cum  quoad  euidentiam,  tura 
quoad  determinationem  viforum  ex  anticipatione  ad  ca> 
tegorias  quantitatis  et  qualitatis  (Ii  ad  folam  formam 
polleriorum  rcfpexeris)  decreta  illarum  in  eo  a duobus 
reliquis  nominatim  difeerni;  dum  illa  intuitiua,  haeq 
tantummodo  discurfiua, quamquam  vtraque  perfe£U  cer* 
titudine,  pollent.  Propterea  illa  mathematica  decreta, 
haec  autem  dynamica  nominabo.  *}  Sed  facile  animad* 

*)  Omnis  roniunflio  cemitu/  vel  in  eompofitiom , vel  in  nexu. 
Compolitio  rerfatur  in  ryntheft  variorum  non  necejftrie  adfm 
rnojccrn  pertinendum,  velut  duo  illa  triangula  ex  quadrata 
orta , per  lineam  diagonalem  diuifo , per  fe  non  necefiario 
ad  fe  inuicem  perdnent , cuiusmodi  e(t  fyiithelis /;oMo;>rtiv/ . 
in  iis  omnibus , quae  mathematice  polTunt  confiderari  (quae 
quidem  fynthefis  rurfum  in  fynthefln  adgregaiionii  et  coali- 
• tionii  diuidi  potell,  quanina  illa  quantitates  extenfiftat  fpeflat, 
haec  intenfinoi).  Sed  nexui  fyntheli  variorum  continetur, 
qantenue  en  neceffleria  ad  fe  inuuem  pertinebunt,  velut  acci- 
dens ad  fabftantiam  quampiam,  aut  effetlum  ad  caufam,  — 
proinde  etiam,  qua  IxrcrogdWMM , fed  ex  anticipatione  con- 
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vertetur,  memet  decreta  mathefeos  ab  vna  parte  aeque 
minus,  atque  ab  altera  decreta  vniuerfalis(phyficae)dy- 
namices,  l'ed  fola  decreta  intclligentiae  purae  inadfedio- 
ne  ad  fenfum  intimum  (fine  discrimine  repracientatio- 
num  in  iis  dataium)  fpeclare,  quo  quidem  fit,  vt  illaom» 
nia  et  fingula  effe  poffe  videantur.  Itaque  fic  eas  ap- 
pello magis  ratione  vfus,quam  propter  eorum  materiam» 
ad  eorumque  nunc  contemplationem  eodem  ordine,  qu« 
in  tabula  funt  propofita , apeedo. 

I. 

: AXIOMATA  VISIONIS. 

Summum  illorum  decretum  hoc  cft:  omne  pkatnt^ 
menon  in  quantitatibus  verjhtur  extet^uis. 

Probatio. 

Omnia  vifa  fiue  phaenomena,  quoad  formam,  con- 
tinent vifionem  in  fpatio  ac  tempore , quae  iis  omnibus 
ex  anticipatione  fubfunt  pro  fundamento.  Quoci  roa  non 
alio  modo  pofTunt  apprehendi,  id  eft,  a confeientia  em- 
pirica accipi,  quam  per  fynthefln  variorum,  qua  reprae- 
fentationes  eerti  ac  definiti  fpatii  temporisque  gignun- 
tur, hoc  eft,  compofitione  homogenei  cum  confeientia 
ynitatis  fyntheticae  horum  variorum  (homogeneorum). 
Atqui  confeientia  variorum  homogeneorum  in  vifionc 
generatim,  quatenus  ea  fit,  vt  obie^lae  rei  efle  demunf 
repraefentatio  poffit,  notione  quanti  continetur.  Ergo 
jpfa  perceptio  rei  obiedae,  prout  vifi,  fola  illa  vnitate 
fynthetica  variorum  effe  poteft  in  data  vifione  fenfitiuo, 
qua  vnitas  compofitionis  variorum  homogeneorum  in  no- 
tione cogitatur;  id  eft,  vifa  omnino  omtiia 

in  quantis,  et  quantis  quidem  extenfluis , verfantur,  fi 

' iunctum  repraefentatur,  quam  cemiunefionein  quidem,  quo- 
niam non  ex  arbitrio  pendet,  ideo  liynamicain  voco , quod 
coniunefionem  fpeftat  ex/tlhiuiae  variorum  (quae  iterum  in 
pbyjt.am  viforum  inter  feinuicem,  et  in  meiapbyjtcn'» , lu 
coniunclionem  eorum  iq  facultate  cognofCendi  cx  anticipa- 
tione, poterit  dispefci), 
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quidem  illa,  tamquam  vifa  in  fpatio  ac  tempore,  per  ean- 
dem fynthclin,  neceflc  cll,  vt  repraefentcntur , quippe 
qua  fpatium  tempusquo  generatim  determinentur. 

Quantitatem  extenfiuam  eam  dico,  cUius  vniuerfae  re- 
praefentatio  partium  fuarum  fingularum  repraefen- 
tationibus  efficitur  (quae  proinde  neccirario  has  antecedit). 
Nullam  poffum  lineam,  quantulam  illam  cumque,  cogitare, 
nili  antea  mente  eam  et  cogitatione  duxero,  ideft,  ex  vno 
pun^o  cunftas  partes  paullatim  produxero,  eoque  de- 
mum hancce  vifionem  defcripfero.  Pariter  etiam  cum 
quoque  vel  minimo  tempore  comparatum  videtur. 
Namque  in  eo  cogito  modo  progreflum  fucceffiuum  ab 
viio  momento  ad  alterum,  vbi  ox  omnibus  temporis  par- 
tibus, earumque  additione  definita  derrjum  temporis 
quantitas  enafeitur.  Quum  fola  viffo  in  omnibus  vilis 
vel  in  fpatio  vel  in  tempore  cernatur,  relinquitur,  vt 
quodque  vifum,  qua  vi  lio  fpeftata,  io  quantitate  eiten- 
fiua  verfetur,  propterea  quod  non  nili  per  fynthelin 
fucceliiuam  (a  parte  ad  partem)  in  apprehenlione  cognofei 
polTe  videatur.  Quocirca  vniuerfa  vifa  iam  qqa  congre- 
gata (multitudo  partium  ante  datarum)  confpiciuntur, 
id  quod  non  feniper  in  quaque  quantorum  parte  accidit, 
fed  in  iis  dunt.axat,  quae  tamquam  quanta  extenffua  re- 
praefentantur  atque  apprehenduntur. 

Atque  in  hac  fynthcli  fucceffiua  phantaliae  produ- 
£liuae  in  generandis  figuris  mathefis  extenforum  (geo- 
metria) cum  axiomatibus  fuis  nititur,  quae  leges  enun- 
ciant  vifionis  fenfitiuae  ex  anticipatione,  quibus  folisfit, 
vt  fchema  conceptus  puri  vifi  externi  conllitui  pofle  vi- 
deatur; velut  inter  duo  puncta  non  nili  vna  re£ta  eflb 
linea  potell;  duabus  lineis  rectis  nullum  fpatium  inclu- 
ditur, et  quae  funt  generis  eiusdem.  Atque  haec  funt 
axiomata  ilia,  quae  proprie  quanta,  qua  talia,  fpe£tarf  > 
videntur. 

Quod  vero  quantitatem  attingit , ideft,  refponfio- 
nem  ad  interrogationem,  quam  magnum  Iit  aliquid,  no- 
tandum erit,  hoc  refpeftu  proprie  nulla  axiomata  efle, 
quamquam  horum  enunciatorum  non  nulla  avvBermis 
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et  proxime  abfoluteque  certa  (indemonftrabilia)  'videan- 
tur. Namque,  vt  aequale  aequali  additum  deduSum- 
ve,  aequale  efficiat,  in  pronunciatis  analyticis  eft,  fi 
quidem  identit.atis  vnius  quantitatis  producend.ae  cum 
alterius  proxime  mihimet  confcius  fum : fed  axiomata  in 
enunciatis  elfe  debent  fyntheticis  ex  anticipatione.  E 
contrario  pronunciata  euidentia  proportionis  numero- 
rum fane  quidem  in  fyntlieticis  erunt,  fed  non  vniuer- 
falibus,  vti  enunciata  geometrarum,  cademque  de  caufa 
non  in  axiomatibus,  potiusque  poflunt  fermulae  nume- 
rorum vocari.  7 +5=1 2 effe,  non  a(Vae/.ur<X(iur  enunciatur. 
Namque  in  repraefentatione  numeri  neque  feptenarii,  ne- 
que quinarii,  neque  in  repraefentatione  compolitionis  nu- 
meri vtriusque  numerum  12  cogito  (hunc  in  additione 
vtriusque  cogitari  debere,  hic  non  quaeritur;  nam  in 
enuncinto  analytico  tantum  quaeftio  fub  contemplatio- 
nem cadit,  an  attributum  leapfe  in  repraefentatione 
fubietbi  cogitem)-  Quod  quamquatn  fyntheticum  eft, 
tamen  pronunciatum  fingulare  eft.  Quatenus  hic  tan- 
tum fynthefis  fpeftatur  homogenei  (vnitatum) , poterit 
vno  duntaxat  modo  fynthefis  fieri , quamquam  vius  ho- 
rum numerorum  deinde  vniuerfalis  erit.  Sic  fi  enun- 
tio : tribus  lineis , quarum  duae  coniunflae  tertia  fint 
maiores,  deferibi  triangulum  poteft;  adeft  hic  fola  fun- 
Bio  phantafiae  produ£Huae,^qua  lineae  poffunt  maiores 
minoresue  duci , item  ad  varios  pro  lubito  angulos  con- 
currere. Contra  ea  vero  et  numerus  7,  et  numerus  12, 
qui  per  fynthefin  ex  illo  et  5 nafeitur,  vno  tantum  elfc 
modo  poteft.  Talia  pronunciata  non  funt  axiomata 
(quippe  quorum  tunc  vis  infinita  foret),  fed  formulae 
numerorum  dicenda  funt. 

Atque  hoc  decretum  transfcendentale  mathefeos 
viforum  cognitionem  noftram  ex  anticipatione  admodum 
dilatat  atque  amplificat.  Namque  illo  fols  efficitur , vt 
mathefis  pura  in  omni  fubtilitate  fua  ad  res  experientiae 
obuias  fubie£hwquc  poffit  adhiberi,  quod  ipfum  per  fe 
fine  hoc  decreto  non  ita  planum  foret,  quid?  qu^fubc 
inde  anfam  contradicendi  dederat.  Vifa  feu  phaenome- 
na non  funt  ros  ipfae  per  fc  (evrair  <WT«),  neque  pn>- 
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priam  quanclam  habent  declarationem  earum  rerum, 
quae  videntur.  Vilio  empirica  per  folam  e(Te  puram 
(fpatii  et  temporis)  potcft:  quidquid  igitur  geometria  de 
hac  enunciat,  valet  etiam  de  illa  limpliciter  abfoluteque, 
neque  quaeri  exitus  poterit  in  eo,  ac  fi  res  fenfibus  ob- 
noxiae non  efie  confentaneae  debeant  legibus  conftru- 
tHonis  in  fpatio  '(iteluti  rationi  linearum  angulorumue 
infinite  diuiduorum).  Quippe  quo  cum  fpatio , tum 
vniuerfae  mathefi  valor  obieftiuus  derogatur,  neque  fei- 
ri  amplius  poterit , cur  et  quatenus  ea  ad  vifa  pofiit 
transferri;  Synthefi  fpatiorum  ac  temporum,  quibus 
forma  continetur  necelfaria  omnium  viforum,  efficitur, 
vt  limul  apprehenfio  viforum,  proinde  omnis  experien» 
tia  externa,  ideoque  omnis  cognitio  rerum  illi  fubiefla- 
rumeirepoffit,  et  quod  mathefis  in  vfu  puro  de  illa 
euincit,  idem  etiam  necelfario  de  hac  valebit.  Omnia 
ea,  quae  contra  dicuntur,  in  artibus  et  dolis  pofita  funt 
rationis  falfo  edoflae,  quae  opinionis  errore  res  fonfibus 
fubiecdas  a lege  formali  fenfus  nolhi  cupit  liberare,  cas- 
que,  quantumuis  in  meris  vifis  verfentur,  vt  Ves  per  fe 
tales,  quales  videntur  (oiTfBs  oVra) , intelligentiae datas 
oblatasque,  proponit;  quo  quidem  pofito  fane  nil  quid- 
quam earum  polfet  ex  anticipatione,  proinde  quoque  e 
conceptibus  puris  fpatii,  tTwBfrtKwc  cognofei,  et  doSri- 
na,  qua  hi  definiuntur,  geometriam  dico,  ipfa  non  elTe 
poflie  videretur. 


2. 

ANTICIPATIONES  PERCEPTIONIS. 

Summum  illarum  decretum  hoc  eft:  In  omnibus 
reate  illud,quod  obnoxium  fenfationi  eft,  quantitatem 
intenfiuam,  id  eft,  quendam  gradum  habet. 

Probatio. 

Perceptio  cernitur  in  confeientia  empirica,  id  eft, 
ea,  cui  fimul  ineft  fenfatio.  Vifa,  qua  res  perceptioni 
fubicfilae  non  in  puris  (folum  formalibus),  vt  fpatiumet 
tempus,  confiftunt(quippe  quae  per  fe  nentiqnam  perci* 
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pi  poflunt).  Itaque  iis  praeter  vifionem  etiam  materia 
illius  omnino  cuiuspiam  obieftae  rei  continetur  (qua  ali- 
quid in  fpatio  vel  tempore  apparens  repraefentatur), 
hoc  e(l,  rcalefenCationis,  tamquam  repraefentatio  mere 
fubiecliua,  qua  tantum  efl'«  confeii  polFumus  effe  mo- 
tum fubieftum  adFeftumque,  quamque  ad  obieQam  rem 
vniuerfe  referimus.  lam  ab  empirica  confeientia  adpu- 
ram  mutatio  olTe  poteft  magnitudine  et  quafi  gradibus 
variata  atcjue  dilUncla,  vbi  rcale  eius  prorfus  euanefeit; 
folaque  formalis  confeientia  (ex  anticipatione)  variorum 
jn  fpatio  et  tempore  relinquitur;  proinde  quoque  fyn- 
thelis  magnitudinis  producendae  fenfationis, inde  abeius 
origine , vifione  pura  = o , vsque  ad  certam  magnitu- 
dinem illius  arbitrariam.  Cum  igitur  fenfatio  per  fe  in 
nulla  prorfus  repraefentatione  obie^iua  verfetur,  inea- 
que  neque  fpatii  villo,  neque  temporis  infit,  cogitur,  vt 
non  extenllua  illa  quidem , fcd  quaedam  tamen  quanti- 
tas (et  quidem  per  apprehenllonem  illius,  in  qua  eon- 
feientia  empirica  in  certo  quodam  tempore  inde  a nihi- 
lo = 0 ad  datam  menfuram  eius  crefeendi  accelTtonem 
habere  poflrt,  proinde  intenfiua quantitas)  competat,  cui 
vniuerfis  rebus  perceptioni  obnoxiis  confe.itanea,  quate- 
nus hac  fenfatio  continetur,  intendua quantitas,  id  efl, 
adfeciionis  pontagionisque  cum  fenfu  gradus,  tribuenda 
videatur. 

Omnis  cognitio,  qua,  quae  ad  cognitionem  empi- 
ricam pertinent,  ex  anticipatione  cognofei  poflunt  ac 
definiri,  dici  anticipatio  poterit,  et  (Ine  dubio  eamdetn 
vim  poteftatemque  Epicurus  verbo  tribuit 
Cum  autem  in  vilis  infit  aliquid,  quod  numquam  queat 
ex  anticipatione  cognofei,  et  quo  proinde  etiam  verum 
discrimen  empiricam  inter  et  anticipatam  cognitionem 
efficiatur,  fenfationem  dico  (vt  perceptionis  materiam), 
fequitur,  vt  haec  proprie  illud  fit , quod  non  anticipari 
poflie  videatur.  E contrario  determinationes  puras  in 
fpatio  ac  tempore,  tam  ratione  figurae,  quam  magnitu- 
dinis, anticipationes  viforum  poflemus  appellare,  eo 
quod  iis  ea  ex  anticipatione  repraefentantur , quaecum- 
que ex  adlumto  (a  pofleriori)  vfpiam  dari  in  experientia 
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poterunt  atque  offerri.  Fac  autem,  effe  tamen  aliquid, 
quod  in  quaque  fenfatione,  qua  fenfationein  genere  (et- 
iam ii  nulla  data  lingularis  fuerit),  e.\  anticipatione  pof- 
lit  cognofei;  tum  hoc  1'enfu  eminentiori  dici  anticipatio 
mereret,  ii  quidem  mirum  videtur,  experientiam  in  eo 
anteuerti,  quod  idem  ipfum  fpeiiet  illius  materiam,  ex 
ea  fola  hauriendam.  Atque  ita  vere  huc  loco  compara- 
tum eft. 

Apprehenfio,  folius  ope  fenfationis,  duntaxat  pun- 
fium  temporis  explet  (nempe  haud  coniiderata  multa- 
tum fenfationum  fucceliione).  Igitur  quatenus  ea  eit 
aliquid  in  vifo,  cuius  appreheniio  non  polita  eft  in  fyn- 
theii,  a partibus  ad  tot.Tiu  repraefentationem  progredi- 
ente,  quantitate  exteniiua  caret;  dsfeftus  fenfationis  in 
illo  puntfo  temporis  hoc  repraefentaret  tamquam  va- 
cuum atque  inane,  proinde  =j  O.  Id  quod  in  viiione 
empirica  fenfationi  confentaneum  eft,  realitas  phaeno- 
menon erit;  id  quod  defeclui  refpondet,  negatio  = o 
Atqui  quaeque  fenfatio  deminutionis  capax  eft,  ita,  vt 
decrefeere  et  iic  paullatim  euanefeere  queat.  Ergo  in- 
ter realitatem  in  vifo  et  negationem  nexus  intercedit 
continuus  multarum  poflibilium  fenfationum  interie£la- 
runfl , quarum  discrimen  ab  le  inuicem  fexnper  minus 
erit  discrimine  illo,  quod  eft  inter  datam  et  =10,  iiue 
plenam  negationem.  Hoc  eft:  reale  in  vifo  femper ma- 
gnitudinem habet,  quae  vero  non  ineft  in  apprehenfio- 
ne,  quippe  quae  intercedente  fenfatione  fola  in  punclo 
temporis  fit,  non  ex  fynthcfi  fenfationum  multarum,  - 
ideoque  non  a partibus  ad  totum  progreditur.  Itaque 
quantitatem  illud  quidem  habet,  fed  non  extenfam. 

. Atqui  eam  quantitatem,  quae  modo,  qua  vnitas  ap- 
prehenditur, et  in  qua  multitudo  fola  ad  negationem 
= 0 appropinquatione  repraefentatur,  quantitatem  in- 
tenfiuam  appello.  Ergo  cuique  realitati  in  vifo*  quanti- 
tas intcnliua,  id  eft,  gradus  ineft.  Qiuie  quidem  i-eali- 
tas  fi  vt  caufa  (Iiue  fenfationis,  iiue  alius  realitatis  in  vi- 
fo  veluti  mutationis)  confidemtur,  realitatis  gradus  vt 
caufae  dicitur  momentum,  velut  momentum  grauitatis. 
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idtjue  propterea,  quod  gradu  tantummodo  quantitas  de- 
lignatur,  cuius  apprchenlio  non  fuccelliuaeft,  fed  m.T- 
mentanea.  Id  quod  autem  hic  in  praetereundo  attin- 
go, fi  quidem  hiC  nondum  locus  eft  de  caufalitate  tra- 
tiandi. 

Quocirca  quaeque  fenfatirr,  proinde  quoque  quae- 
que realitas  in  vifo,  quantula  illa  cumque  fit,  gradum, 
hoc  eft,  quantitatem  intenliuam  hahet,  quae  vsquequa- 
que  potell  minui,  et  inter  rcalitatem  et  negationem 
contextus  eft  continuus  polTihilium  realitatum  , mino- 
rumque perceptionum  pofiibilium.  Omnis  color,  vt 
ruber,  gradu  gaudet  quodam,  qui  quantulus  cumque  fit, 
mimquam  tamen  minimus  erit,  et  fic  cum  calore,  cum 
momento  grauitatis,  et  fimilibus  vbique  comparatum  vi- 
detur. 

Ea  quantitatum  proprietas , qua  fit,  vt  nulla  pars 
in  iis,  quoad  eius  fieri  poteft,  minima  (nulla  pars  fim- 
plex)  fit,  continuitas  earum  vocatur.  Spatium  tempus- 
que quanta  continua  funt,  quo.iiam  nulla  pars  eorum 
dari  poteft  at(]ue  ofterri,  ita,  vt  ne  intra  fines  illa  (pun- 
fta  et  momenta)  includatur,  proinde  tantum  fic,  vt  illa 
pars  ipfa  itidem  fpatium  aliquod  tenipusue  videatur.  Ita- 
que fpatium  duntaxat  fpatiis,  temporibus  tempus  con- 
ftat.  Punftis  et  momentis  foU  termini  efficiuntur  et  fi- 
nes, id  eft,  fola  loca  eorum  circumlcriptlonis ; fed  loca 
femper  ponunt  Vifiones  illas,  quibus  coSrceri  debent  ac 
definiri,  priores,  atque  e folis locis,  tamquam  partibus, 
quae  iam  ante  fp.atiuni  tenipusue  dari  pollent,  nec  fpa- 
tium poterit  nec  tempus  componi.  Eiusmodi  qu.antita- ' 
tes  polTunt  etiam  dici  jlueutes,  fi  quidem  fynthefis 
(phantafiae  producliuae)  in  iis  producendis  progreffio  in 
tempore  eft,  cuius  continuitas  fpeciatim  folet  Huxionis 
verbo  notari. 

Quamobrem  omnia  omnino  vifa  in  quantitatibus 
verfantur  continuis,  cum  quoad  vifionem  eorum , tam- 
quam extenfiuis,  tum  <]uoad  folam  peiceptionem  (fenfa- 
tionem  et  proinde  realitatem),  tamquam  quantitatibus 
intenfiuis.  Si  fynthefis  variorum  vili  interrupta  fit, 
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tum  ea,  in  complexu  cernitur  multorum  viforum , non 
proprie  in  vifo  qua  quanto  quodam,  quod  non  fola  con- 
tinuata fynthefi  produiliua  certi  cuiusdam  generis,  fed 
repetita  fyntheli  femper  definente  nafcitur.  Si  13  Toa- 
chimicos  fummam  pecuniae  dicam,  eatenus  refle  dico, 
quatenus  ea  pretium  marcac  inteJligo  argenti  depurati; 
quae  autem  l’ane  quantitas  continua  eft,  cuius  pars  nul- 
la minima  erit,  fed  quaeque  pars  conftituere  nummum 
poffet,  femper  materiam  continentem  minorum.  Sin 
autem  illo  verbo  13  loachimicos  rotundos  intelligani, 
qua,totidem  numos  (vtcumque  eorum  pretium  fit),  tum 
minus  commode  quantum  loachimicoium  dicam,  fed 
fumma  dicenda  erit,  hoc  eft,  numerus  numorum. 
Quum  igitur  cuique  numero  vnitas  fubelfe  pro  funda- 
mento debeat,  vifum  qua  vnitas  quantum  erit,  et  qua 
tale  numquam  ilon  continuum. 

Quodfi  vnluerfa  vifa,  tumextenfiue,  tum  intenfi- 
ve  fpecdata  in  quantis  continuis  verfantur,  fequitur,  vt 
enunciatum:  omnes  mutationes  (quae  in  tranfitione  rei 
cuiusdam  cernuntur  e (latu  in  ftatum)  continuas  elTe, fa- 
cile hoc  loco  et  cum  euidentia  mathematica  euinci  pof- 
fet,  nifi  caufalitatis  ratio  mutationem  in  genere  prorfus 
extra  fines  fitam  philofophiae  transfcendentalis,  princi- 
piaque empirica  poneret.  Etenim  efle  caufam  pofle, 
quae  ftatum  rerum  immutet,  id  eft,  eas  ad  rationem 
contrariam  ftatus  dati  cuiusdam  determinet,  de  ea  re 
nullo  prorfus  modo  ab  intelligentiaex  anticipatione  edo- 
cemur, non  ideo  tantum,  quod,  qui  ea  res  fieri  queat, 
plane  haud  perfpicit  (quippe  qua  perfpicientia  in  pluri- 
bus cognitionum  partibus  ex  anticipatione  caremus),  fed 
quoniam  mutabilitas  certas  tantum  viforum  determina- 
tiones attingit,  quas  fola  potefte.xperientia  docere,  cau- 
fa  illarum  in  immutabili  latente.  Cum  autem  hic  non 
habeamus,  quo  vti  pofiimus,  praeter  puros  conceptus 
primos  omnis,  quae  ede  pofiit,  experientiae,  in  quibus 
prorfus  nil  quidqam  ineflie  debeat  empirici;  non  poftu- 
mus,  nifi  vnitatem  difciplinae  laeferiinus,  fcientiam  na- 
turalem vniuerfalem  certis  quibusdam  e.xperientiae- par- 
tibus principibus  exftru^am,  anteuertere. 
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Nec  vero  argumenta  defunt,  quibus  magna  illa  vis 
pofHt  euiiici  huiusce  decreti  noftri  in  perceptionibus  an- 
ticipandis, atque  etiam  in  defeitu  earum  eatenus  refar- 
ciendo,  vt  omnibus  fallis  conclufionibus  inde  ducendis ) 
quandam  ea  quufi  obicem  obiiciat. 

Si,omnis  realitas  in  perceptione  gradu  gaudet  ali- 
quo, quem  inter  et  negationem  infinita  graduumfuccef- 
lio  interiecla  videtur,  et  nihilominus  tamen  in  quoque 
fenfu  definitus  gradus  receptiuitatis  fenfationum  inclTe 
debet;  effe  nulla  perceptio  poteft,  proinde  etiam  erpe- 
rientianuIla,(]U!ieomnem  defetlum  omnis  omnino  t^ali* 
tatis  in  vifo,  fiue  proxime,  liue  interuentu  (qua  illa  cum- 
que circuitione  in  concludendo  id  fiat)  euincat,  id  eft, 
ex  experientia  numquam  poterit  fpatii  vacui,  vacuiue 
temporis,  aliquod  argumentum  deduci.  Nam  omnis 
omnino  defedus  realitatis  in  vlfione  fenfitiua  primo  non 
poteft  ipfe  percipi,  nec  animaduerti,  deinde  ex  nullo 
vmquam  vifo,  gradusque  discrimine  realitatis  illius  con- 
cludi, neue  fumi  vmquam  debet  ad  illius  explicationem. 
Etenim  quamuis  tota  fpatii  temporisue  definiti  vifio, 
prorfus  realis , id  eft,  nulla  partium  fuarum  vacua  fit; 
tamen,  quia  fuus  cuique  rcalitati  gradus  erit,  qui  haud 
mutata  quantitate  vi  forum  extcnfiua  vsque  ad  nihilum 
(vacuum)  poteft  per  infinitos  gradus  decrefeere,  diuerfi 
gradus,  quibus  fpatiuni  tempusque  repletum  fit,  necefle 
eft,  infiniti  videantur,  in  diuerlisque  vilis  quantitas  in- 
tenfiua  minor  elfe  maiorue  polfit,  quamquam  quantitas 
extenfiua  vifi  fit  aetiualis. 

Atque  rt  apertius  hoc  fit,  e.xemplo  licet  vim  rei  co- 
gnofeamus.  Omnes  fere  dotlores  phyfici,  cum  perma- 
gnum discrimen  (juantitatis  materiae  varii  generis  pari 
volumine  (partim  momento  graiiitatis  ponderisue,  par- 
tim  momento  renifus  ad  alias  materias  commotas)  per- 
cipiant et  animaduertant.  vno  ore  inde  concludunt : hoc 
volumen  (quantitatem  vifonim  extenfiuam)  in  omnibus 
materiae  partibus , quamquam  diucrfo  modo,  efie  va- 
cuum oportere.  Ecquis  autem  vniquam  putaret,  hofce 
ferutatores  naturae , maximam  partem  mathematicos  et 


Diqiti 


5ECT.  III.  SYSTEMA  OMN.  DECR.  SYNTHET.  145 

mechanicos,  hanc  fuam  argumentationem  in  fola  fum- 
tione  metaphyfica  conftituere,  quam  tantopere  fefe  per- 
hibent vitare?  Sumunt  enim,  reale  in  fpatio  (quod  hic 
nec  rationem  imperuiam,  nec  pondus  dixerim,  cum 
vtrumque  in  conceptibus  illud  empiricis  verfetur)  vbi:i 
cum(|iie  idem  e(i'e,  neque  nili  quantitate  extenfiua,  id 
ell,  multitudine  et  frequentia,  pofle  internofci.  Ac  fum? 
tioni  huic,  cuius  nullum  iis  elTe  fundamentum  in  expe-< 
rientia  poterat,  quaeque  ideo  tota  metaphyfica  eft,  proba- 
tionem transfcendentalem  oppono,  qua  quidem  discri- 
men in  fpatiis  extenfis  non  debet  enodari,  1’ed  putatiti^ 
fumtionis  illius  necefiitas  plane  tollitur,  qua  discrimen 
illud  ponitur  non  nili  fumtis  fpatiis  vacuis  poiTe  explanari, 
praeterea  illa  ratio  noftra  hanc  habet  vim,  vt  intelligen- 
tiain  certe  libertati  adferat,  qua  etiam  alio  modo  ilU 
queat  illud  discrimen  cogitare,  fi  enodatio  phyfica  for- 
taife  hypothefin  quandam  requirere  videatur.  Tuin 
enim  videmus,  licet  fpatia  aequalia  tota  fint  variis  ma- 
teriis repleta,  ita  vt  neutrius  puntlum  fit,  in  quo  non 
ea  praeiens  videatur,  tamen  cuique  reali  eadem  qualita- 
te gradum  quendam  inefle  (renifus),  qui,  quantitate 
e.vtenfiua,  fiuc  multitudine  haud  immiuuta,  infinite  mi- 
nor elfe  queat,  antequam  in  vacuum  tranfeat  atque 
euanefeat.  Sic  expanfio  fpatium  quoddam  explens,  vel- 
uti  calor,  pariterque  quaeuis  alia  realitas  (invifol,  ne  , 
minima  quidem  fpatii  parte  vacua  manente,  gradibus 
infinite  potefl  decrefeere,  et  nihilominus  tamen  his  mi- 
noribus gradibus  fpatium  perinde  explere , atque  aliud, 
vifum  quoddam  maioribus.  Neque  tamen  haec  ita  di- 
co, vt  reapfe  haec  ratio  diuerfitatis  materiarum  fit,  quo- 
ad grauitatem  illarum  lingularem  fiue  fpecificam,  fedvt 
ex  decreto  intelligentiae  euincam,  natura  perceptionum 
nollrarum  effici,  vt  talis  elfe  enodandi  ratio  polfit,  fal^ 
foque  reale  vili  quoad  gradum  fumi  pro  aequali,  et  quo- 
ad congregationem  eiusque  quantitatem  cxtenfiuam  dir 
verfum,  atque  hoc  adeo,  vti  perbibent,  ex  decreto  in- 
telligentiae pvaefumto  adferi. 

Nihilominus  in  hac  anticipatione  perceptionis  ali» 

- quid  ineftj  quod  ferutatorem  ad  transfcendentalem  it- 
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lam  adfuetum,  eaque  re  cautum  faftum  femper  quodam- 
modo offendat,  dubiuinque  reddat  aliquantum  de  eo, 
quod  prontinciatum  tale  fyntheticum , quale  iftud  de 
gradu  cuiusque  realis  in  vifis,  et  proinde  de polUbilitatc 
discriminis  interni  fenfationis  ipfius,  fi  ab  omni  illius 
qualitate  empirica  cogitationem  abduxeris,  anticipare 
videtur.  Quamobrem  operae  pretium  erit  quaerere: 
quomodo  intelligentia  in  eo  de  phaenbmenis  poffit 
{nndiTutvs  e.v  anticipatione  enunciare,  eaque  in  iis, 
quae  proprie  et  mere  empirica  funt,  nempe  quae  fenfa» 
tionem  attingunt,  anticipare. 

i 

' Qualitas  fenfationis  femper  eft  tantum  empirica, 
neque  ex  anticipatione  poteft  repraefentari,  veluti  colo- 
res, fapores  et  fimilia.  Sed  reale  illud,  quod  fenfatio- 
nibus  generatim  refpondet,  negationi  =o  oppofitura, 
duntaxat  aliquid  repraefentat , cuius  conceptu  quiddam 
effe  continetur,  nihiique  aliud,  quam  fynthclls  in-con- 
feientia  empirica  generatim  denotatur.  Nimirum  in 
fenfu  intimo  confeientia  empirica  ab  o vsque  ad  quem- 
que maiorem  gradum  crefeere  poteft  atque  augeri,  ita, 
vt  eadem  extenfiua  quantitas  viiionis  (veluti  area  collu- 
ftrata)  tantam  fenfationem’  excitet,  quantam  fnnima 
quaedam  multarum  aliarum  (arearum  minus  colluftrata- 
rum)  coniunflarum.  Igitur  ab  extenfiua  vifi  quantitate 
prorfus  cogitationem  auocare  poffumus,  et  tamen  in  fo- 
la  fenfatione  momento  quodam  quandam  fynthefin  au- 
fHonis  aequalis  inde  ab  o vsque  ad  datam  confeientiam 
empiricam  nobis  repraefentare.  Quocirca  cunftae  fen- 
fationes,  qua  tales,  tantum  a pofteriori  datae  funt  ac 
propofitae,  fed  earum  proprietas,  qua  quendam  gradum 
habent,  ex  anticipatione  poteft  cognofei.  Ac  dignum 
notatu  eft,  in  quantitatibus  omnino  ex  anticipatione 
vnam  tantum  qualitatem , nimirum  continuitatem , in 
omni  qualitate  nutem  (reali  viforum)  nil  quidquam  am- 
plius ex  anticipatione , quam  quantitatem  illius  intenfi- 
vam,  quippe  quod  iis  quidam  gradus  fit,  nos  polfe  co- 
gnofeere;  reliqua  omnia  experientiae  relinquentur. 

• f ...  . , 
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3- 

ANALOGIAE  EXPERIENTIAE. 

Summum  earum  decretum  hoc  eft;  Experientia  tjft 
pofeft  fila  repraefentatione  coniuncHonit  necejfariae  perter 
^ ptionum. 

Probatio, 

\ / 
E.\perientia  in  cognitioae  verfatur  empirica,  id  eft, 
ea  cognitione,  quae  perceptionibus  obieflain  rem  deter- 
minat ac  definit.  Itaque  illa  cernitur  in  fynthefi  per- 
ceptionum, non  ipfa  quidem  perceptione  comple.xa,  fed 
»*nitatcm  fyntheticam  variorum  illius  in  vna  confeientia 
complcftente,  et  elfentiale  cognitionis  rerum  fenfui 
fuhieclarum,  id  eft,  experientiae  (non  vifioni  foli  fenfa- 
tioniue  fenfuum)  conftituente.  lam  in  experientia  per- 
ceptiones tantummodo  fortuito  comieniunt,  itavt  nulla 
coniuntlionis  illarum  necellitas  ex  ipfis  repraefentationi- 
Inis  pateat,  neque  patere  queat,  quoniam  apprehenfio 
duntaxat  variorum  • vilionis  empiricae  compofitio  eft,’ 
nulla  vero  repraefentatio  neceflitatis  e.rliftentiae  viforum 
coniuntlae  ab  ea  compofitorum , in  fpatio  ac  tempore 
deprehenditur.  Cum  autem  experientia  in  Cognitione 
ohieilarum  rerum  ex  perceptionibus  cernatur,  proinde' 
relatio  in  exfiftentia  variorum,  non  vti  in  tempore  com- 
ponuntur, fed  vtiobieftiue  in  tempore  funt,  in  ca  reprae- 
fentari  debeat,  tempus  ipfum  autem  percipi  haud  pofliti 
fequitur,  vt  determinatio  exfiftentiae  rerum  obieftaritm 
in  tempore  fola  carum  coniuntlione  in  tempore  genera- 
tim,  proinde  non  nili  conceptibus  ex  anticipatione  con- 
iungentibus,  cflici  poffe  videatur.  Quae  cum  femper 
necellitatem  in  fe  contineant,  relinquitur,  vt  experien- 
tia fola  effe  per  repraefentationem  poilit  neceffariae  con- 
itin^ionis  perceptionum. 

• Tres  illi  modi  temporis  perpetuitate  fiue  conflantia 
efficiuntur,  ficerjione,  et  fmultaneornm  ratione  (coc.xfi- 
llentia).  Igitur  tres  leges  omnium  temporis  adfcftio- 
num  in  vifig,  quibus  cuiusque  exfiilentia  ratione  vnifca- 
tis  temporis  vniuerfi  determinari  poterit antu  omneih 
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experientiani  praecedent,  iisque  fiet  demum,  vt  hac* 
efle  polUt. 

Sed  vniuerfale  illud  omnium  trium  anulogiarura 
decretum  in  vnitatc  conflftit  neccdaria  apperccptionis, 
ratione  cuiusque,  <|uae  elTe  potell,  confcientiae  empiri 
cae  (perceptionis)  omni  proinde,  quum  illa  ex  an- 

ticipatione pro  fundamento  fubfit,  vnitate  fynthetica  om- 
niiun  viforum  fecundum  relationem  illorum  in  tempore. 
Namque  apperceptio  originaria  ad  fenfum  internum 
(complexum  omnium  repraefentationum)  refertur  ^ et 
quidem  ex  anticipatione  ad  formam  illius,  id  eft,  ad  re- 
lationem confcientiae  variae  empiricae  in  tempore.  In 
apperceptione  originaria  autem  omnia  illa  varia, ad  tem- 
poris relationes,  debent  coniungi;  nam  hoc  vnita» 
transfcendentalis  eorum  ex  anticipatione  enunciat,  cui 
fubfunt  omnia,  quae  ad  meam  (id  ell,  propriam)  cogni- 
tionem fpeflare  debent , adeoque  mihi  poterunt  oftea"!. 
Atque  haec  viiitas  fynthetica  in  relatione  temporis  onv 
nium  perceptionum  ex  anticipatione  definita,  lex  eft: 
omnes  determinationes  temporis  empiricas  legibus  fub-. 
efife  vniuerfalis  temporis  determinationis  oportere;  et, 
analogias  experientiae,  de  quibus  iam  tratlamus,  in 
eiusmodi,  necefte  eft,  legibus  videri. 

His  decretis  haec  ineft  peculiaris  ratio , vt  haud  vi- 
fa  illa  quidem , eorumque  empiricae  vifionis  fynthcfin , 
fed  folam  exfjh  ntiam , relatioumque  ad  fe  inuicem  illo- 
rum refpeftu  huius  eorum  exfiftentiae,  contemplentur. 
Iam  modus,  quo  aliquid  in  vifo  apprehenditur,  ex  anti- 
cipatione ita  poterit  definitus  effe,  vt  lex  fynthefeos  il- 
Iprum  fimul  etiam  hanc  vifionem  cx  anticipatione  in 
^uouis  praefenti  exemplo  empirico  offerat,  id  eft,  inde 
eam  eflicere  videatur.  Sed  exfiftentia  viforum  non  pot- 
eft  ex  anticipatione  cognofei,  et  quamquam  hac  via  duci 
eo  pollemus,  vt  quanipiam  exfiftentiam  concludendo  ef- 
ficeremus, eam  tamen  definite  haud  cognofreremus,.  id 
eft,  id,  quo  vifio  illius  empirica  ab  aliis  Wderetur  diftin-' 
non  poftemus  anticipare. 


CrOeglf 


SECT.in.  SYSTEMA  OMN.  DECR.  SYNTHET.  149 

Ac  fupcriora  illa  decreta , quae  matliematica  d«i, 

- «o  quod  iis  fieret , vt  a mathefi  pofTent  ad  vifa  adhiberi, 
vifa  attingebant  quoad  folam  eorum  poffibilitatem , et 
docebant,  quomodo  cum  ratione  vifionis  eorum,  tum 
quoad  reale  perceptionis,  ad  normam  leguin  fynthefeos 
mathemathicae  gigni  pollent;  quamobrem  tum  in  illa, 
tum  in  hac  quantitates  numerorum,  cum  Usque  deter- 
minatio vili  qua  quantitatis,  pollint  adhiberi.  Sic,  ex- 
empli gratia,  gradum  fenlationum  luminis  folaris 
sooooo  fere  collullrationibus  lunaribus  componere  po- 
tero, at(]ue  ex  anticipatione  finite  dare,  id  eft,  quod  di- 
cunt, conftruere.  Quocirca  ilia  fuperiora  dedreti  pd- 
terimus  conllitutiua  nominare. 

Longe  fecus  autem , necefle  eft,  cum  iis  compara- 
tum fit,  quibus  viforum  exfiftentia  ex  anticipatione  Ife- 
gibus  fubiicicnda  videtur.  Quae  enim  cum  cortftrfii 
nequeat,  fequitur,  vt  ea  folam  fpetlent  exfiftentiae  ad- 
fec-tionem,  et  noneffe  nifi  in  principiis  regulatruis  pcW?iit. 
Hic  igitur  neque  de  axiomatibus,  neque  de  antficip^ib- 
nibus  cogitandum  eft,  fed,  fi  perceptio  nobis  in  relatib- 
quadam  temporis  ad  alias  (quamquam  indefinitas)'di- 
ta  fuerit-,  non  poterit  ex  anticipatione  dici,  quge  aiHa 
quamque  magna  perceptio,  fed  quomodo  quOad  exfifteh- 
tiam,  in  hocce  temporis  modo , cum  illa  neceftario  coft- 
iun£fa  videatur.  In  philofophia  longe  quiddam  altUd 
diuerfUm  analogiae  funt,  atque  in  mathefi.  In  hac  enrfti 
illae  in  formulis  verfantur,  quae  duarum  quiiiftitatis 
proportionum  aequalitatem  enunciant,  fempCr^e  ro^i- 
tutiuae  funt,  ita,  vt,  datis  tribus  proportionis  ihenibi'^ 
eo  quoque  quartum  detur , id  eft , vt  conftrui  pofe 
deatur.  In  philofophia  autem  analogia  non  in  aequali- 
tate duarum  proportionum  quantitatiuarum , fed  qu^> 
tatiuarum  cernitur , vbi  ex  tribus  membris  datis  relatio- 
nem tantum,  ad  ^quartum  quoddam,  non  'autem  hoo 
quartum  membrum  ipfum  cognofeere  polTuh#  atque  ex  ' 
anticip.atione  dare,  fed  fane  quidem  normam  hitbeo,  qua 
quaeri  illud  in  experientia  polfit , nqtamque , qua  quefat 
iiiueniri.  Igitur  analogia  experientiae  duntavat  in  lege 
verfabltur,  ad  cuius  normam  e perceptionibus  vnifas 
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experientiae  (non  quomodo  ipfa  perceptio,  vt  vifio  cnv 
pirica  in  genere)  ex fillat,  ct  tanc|uam  decretum  Ac  rcbw» 
oblatis  (phaenomenis)  non  co;;/?/7Htfuwn,fedtantum  regu- 
latiuum  valebit.  Idem  vero  etiam  in  poftulatis  cogita- 
tionis empiricae  vniuerfe  locum  habebit,  quae  fyntherm 
folius  vifionis  (formae  vili),  ct  perceptionis  (materiae  il- 
lius) experientiaeque  (relationis  harum  perceptionum) 
fimul  fpe&ant,  nempe  vt  decreta  fint  duntaxat  regulati- 
va,  a mathematicisque,  quae  in  conftitutiuis  verfantur, 
diuerfa,  non  quidem  quoad  firmitatem  ct  certitudinem, 
.quae  in  vtrisque  ex  anticipatione  confiat,  fed  in  parta 
tamen  euidentiae,  id  efi,  in  ratione  intuitiua  illius  (pro- 
inde etiam  in  demonfiratione). 

Quae  autem  de  omnibus  decretis  fyntheticis  Tno- 
nuimus,  ea  quoque  hoc  loco  inprimis  notari  debebant, 
nempe  his  analogiis,  non  vt  decretis  vfus  transfeenden- 
talis  intelligentiae,  fed  folius  empirici,  locum  folamque 
vim  et  virtutem  efle,  proinde  etiam  eas  qua  tale» 
.tantum  pofie  euinci,  igitur  vifa  ad  categorias  haud  {im- 
pliciter dobere,  fed  ad  fola  carum  fchemata  adfumi.  Et- 
onini  fi  res  obieclae  illae , ad  quas  referri  haec  decreta 
debent  et  adhiberi,  res  per  fe  tales  forant,  quales  viden- 
tur («vr«f  wra) ; fieri  nullo  patio  polfet , vt  ,quidquam 
earum  ex  anticipatione  vuvBtTtKW  agnofeeretur.  Atqui 
illis  nihil  ^liud  fubieflum  efi,  quam  vifa,  quorum  plena 
Cognitio,  quam  vniuerfa  decreta  ex  anticipatione  de- 
mum debent  fpeflare,  in  fola  pofitaefi,  quae  elfe  pot- 
eft,  experientia:  ergo  illa  nil  quidquam  nifi  leges  vnita- 
tis  poterunt  cognitionis  empiricae  in  fynthefi  viforum 
i^euare;  fed  haec  duntaxat  in  folo  fchemate  conceptus 
, puri  intelligentiae  cogitatur , quarum  vnitatis  quidem , 
vtpote  fynthefeos  cuiusdam  vniuerfe , in  categoria  ad 
aullam  legem  adfirifla  feufitiuam  funtlio  tenetur  com- 
plexa. Igitur  hifce  decretis  licebit,  vt  vifa  tantum  ad 
analogiajp  quandam  cum  vnitate  illi  conceptuum  logica 
. et  vniuerfali  componimus,  ideoque  in  ipfo  quidem  de* 
creto  categoria  vtemur,  in  explicatione  autem  (in  vfu  ad 
phaenomena)  fchema illorum,  tamquam  clauem  vfus  eo- 
rum, in  locum  huius,  vei  illi  potius,  qua  legem  adftrin- 
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jentem,  quam  formulam  fuperioris  dicemus,  ad  latus 
ponemus. 

A. 

ANALOGIA  PRIMA. 

Decretum  conjiantiae  fubjlantiarum. 

In  omni  viforum  viciflitudine  permanet  fubHantis, 
quantumque  illius  in  natura  rerum  nec  augetur,  nec 
minuitur. 

Probatio. 

Omnia  vifa  exftant  in  tempore,  in  quo , vt  fubftra- 
to  fuo  (tamquam  forma  vifionis  intimae  perpatua  et  perma- 
nente) cum^mu/^onforam  ratio,  tum  confequentium  fola 
jmteft  repraefentari.  Ergo  tempus,  in  quo  omnis  vifo- 
rum debet  vicillitudo  cogitari,  manet  conftans  nec  fluit 
neque  variatur ; fi  quidem  efl.  id,  in  quo  fuccedentium 
ratio  et  fimultaneorum,  tantum  qua  determinatio  iUius 
poteft  repraefentari.  Atqui  tempus  per  fe  non  percipi 
poteft,  nec  animaduerti.  Ergo  in  rebus  perceptioni  ob- 
noxiis, id  eft,  in  vifis,  necelTario  debebit  inefle  fubllra- 
tum,  quo  tempus  vniuerfe  repraefentatur,  atque  in  qu« 
omnis  fucceflio  et  fimultanea  ratio  ex  adfeflione  vifo- 
rum ad  illam  in  apprehenfione  queat  percipi.  lam  cu- 
iuscumque realis  fubftratum,  hoc  eft,  eorum,  quae  ad 
e.vftftentiam  rerum  pertinent,  in  fubjiantia  cernitur,  in 
qua,  quae  ad  exfilientiam  pertinent,  cun£Ia  tantum 
qua  dtterminatio  poterunt  cogitari.  Ergo  perpetuum  il- 
lud et  conftans,  quo  folo  fit,  vt  omnes  temporis  relatio- 
nes viforurii  definiri  queant, fubftantia  continetur  in  vifo, 
id  eft,  illius  reali,  quod  qua  fubftratum  cuiusque  viciffi- 
tudinis  femper  idem  permanet.  Quae  cum  quoad  exfi- 
ftentium  variari  nequeat , fequitur,  vt  quantum  etiam 
illius  nec  augeri  poflit,  nec  minui. 

Noftra  variorum  in  vifis  apprehenfio  femper  fuc- 
cefliua,  et  proinde  varians  eft.  Quocirca  ea  foU  num- 
quam  poftumUs  ftatuere,  vtrum  varietas  illa,  tamquam 
res  e.\perientiae  fubie^Ia  fimul  iit , au  fuccedat,  niii  illi 
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Tubfit  aliquid,  quafi  fundamentum  aliquod,  c\noAfemper 
Jit,  id  eft,  quod  maneat,  quod<jue/)er/:;rfa«w  conflet,  cu- 
ius omnis  viciflitudo  et  fimultanea  ratio  nil  nifi  totidem 
modi  temporis,  quibus  perpetuum  exllat,  videantur. 
Itaque  in  folo  illo  perpetuo  efTe  relationes  temporis  pof- 
funt  (folo  enim  in  tempore  relationes  in  ratione  (imulta- 
nea  et  fucceflione  verfantur),  id  eft,  perpetuum  illud 
«t  conftans  cernitur  in  fubftrato  repraefentationis  em- 
piricae temporis  ipfius,  in  quo  efle  folo  poteft  omnis  de- 
terminatio temporis.  Notione  perpetui  omnino  tem- 
pus, tamquam  conftans  illud  correlatum  cuiusque  vifo- 
rum  exfiftentiae,  cuiusque  viciflitudinis  et  concomitan- 
tiae  defignatur.  Namque  viciflitudo  tempus  ipfum  non 
attingit,  fed  tantum  vifa  in  tempore  (quemadmodum  fi- 
multanea  ratio  non  in  modo  ineft  ipfius  temporis , quip- 
pe in  quo  nullae  prorfus  partes  fimul  funt,  fed  omnes 
aliae poft  alias  fequentes).  Quodfi  ipfi  tempori  velis  fuc- 
ceftionem  attribuere , aliud  praeterea  tempus  cogitare 
debebis,  in  quo  haec  efte  fucceflio  poflit.  Solo  illo  per- 
petuo efHcitur,  vt  in  diuerfls  partibus  feriei  temporis 
fuccefliue  exfiftentiae  accedat,  quam  duratio- 

nem  vocamus.  Namque  in  fucceflione  fola  exfiftentia 
femper  fugiens  eft  et  incipiens , neque  vmquam  vel  mi- 
nima quantitate  gaudet.  Itaque  fine  iioc  perpetuo  nul- 
la relatio  temporis  erit.  Atqui  per  fe  ipfum  non  poteft 
tempus  percipi;  proinde  hoc  perpetuum  in  vifis  infub- 
flrato  omnium  temporis  determinationum  verfatur , er- 
go etiam  conditio  illud  erit,  qua  fit,  vt  efle  poflit  vnitas 
yniuerfa  perceptionum,  id  eft,  experientiae,  atque  in 
hocce  perpetuo  omnis  et  exfiftentia  et  viciflitudo  in  tem- 
pore tantum  qua  modus  exfiftentiae  eius,  quod  perma- 
net et  conftat,  confiderari  poteft.  Ex  quo  perfpicuum 
eft,  in'  omnibus  vifis  perpetuum  verfari  in  ipfa  re  obie- 
£b,  id  eft,  fubftantia  (phaenomeno),  omnia  ea  vero, 
quae  .variantur  vcl  variari  poflunt , tantum  ad  modum 
pertinere,  quo  haec  poflit  fubftantia  exftare,  proinde  ad 
determinationes  illius. 

Video,  non  tantam  philofophum , fed  ipfam  intel- 
igentiam  communem  omnibus  temporibus  perpetuum 
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illud  et  conflans,  tamquam  fubftratum  cuiusque  viforum 
mutationis  fumfiire,  atque  etiam  femper  vt  indubitatum 
fumturos  elFe , hoc  tamen  discrimine,  vt  philofophum 
videas  ea  de  re  accuratius  diflerere,  dum  diCat:  in  om- 
nibus mundi  mutationibus manet,  fed  acciden- 
tia mutantur.  Verum  huius  enunciati  tantopere  fyn- 
thetici  nuspiam  vel  modo  periculum  probationis  cuius- 
dam inuenio,  quin  etiam  admodum  raro,  quod  tamen 
illi  competit,  in  fronte  confpicitur  legum  naturae  pura- 
rum atque  ex  anticipatione  firmarumj  Ac  reapfe  qui- 
dem pronunciatum  hoc,  fubftantiam  perpetuam  efle, 
idem  per  idem  enunciat.  Etenim  in  fola  hac  perpetui- 
tate caufa  latet , quare  categoriam  fubftantiae  ad  vifum 
transferamus,  ac  debuiffet  euinci,  in  omnibus  vifis  ali- 
quid perpetui  inefle,  in  quo  mutabile  nil  fit,  nifi  deter- 
minatio illius  exfiflentiae.  Quod  quidem  argumenti  ge- 
nus cum  nequeat  ioyfiotriKMS , hoc  efl,  e conceptibus 
effici,  eo  quod  enunciatum  fyntheticum  fpeftat  ex  anti- 
cipatione, neque  vmquam  cuiquam  in  mentem  veniret, 
eiusmodi  pronunciata  non  nifi  ratione  valere,  quae  efle 
poffit,  experientiae,  ideoque  etiam  per  folam  deducHo- 
uem  pofiibilitatis  experientiae  pofle  probari;  mirum 
non  efl,  fi  cuique  quidem  experientiae  inflar  funda- 
menti cuiusdam  fubietlum  (fenties  enim  in  cognitione 
-empirica  te  illo  egere) , numquam  probatum  vi- 
deatur. 

Philofophus  quidam,  quum  interrogatus  eflet; 
quantum  fumi  pondus  erit?  refpondit:  de  pondere  li- 
gni combufli  deduc.as  pondus  cineris  reli£li,  et  pondus 
fumi  habebis.  Sumlit  igitur  tamquam  extra  dubitatio- 
nem pofitum , vel  in  igne  materiam  (fubftantiam)  haud 
interire,  fed  folam  formam  illius  mutationem  experiri. 
Similiter  decretum  hoc : ex  nihilo  nihil  fit,  nil  nifi  aliud 
aliquod  confeftarium  erat  ex  decreto  perpetui,  vel  po- 
tius permanentis  exfiflentiae  fubiefti  proprii  in  vifis.  Et- 
enim, fiidinvifo,  quod  fubftantia  dicetur,  proprium 
efle  fubflratum  debet  vniuerfae  determinationis  tempo- 
ris, cogitur,  vt  omnis  exfi  flentia  cum  in  praeterito  tem- 
pore, tum' in  futuro,  in  ee  folo  poffit  definiri.  Quam- 
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obrcm  vifo  cuidam  tantum  propterea  fubllantiae  nomen 
pollumus  imponere,  quod  eififteiitiam  illius  in  omni 
tempore  fumimus,  quod  coiiftantiae  et  perpetuitati» 
verbo  ne  quidem  commode  effertur,  ii  quidem  hoc  ma- 
gis tempus  fpeftare  futurum  videtur.  Interim  tamen 
ueceditas  interna  perdurandi  arftifiime  cohaeret  cum 
jiccelKtate,  quae  femper  fuiffe  cnunciat,  ct  verbum 
poterit  proinde  manere.  Gigni  de  nihilo  nihil,  in  ni- 
1'iiium  nil  poffe  rcuerti,  duo  erant  prominciata,  quae,  a 
veteribus  arilidime  coniun£la,  nunc  fubinde  videas  opi- 
nienis  errore  diuclli,  quoniam  putantur  rcsfpeftare  per 
fe  ipfas  (cvTcur  cvrx),  priusque  «ffe  contrarium  pofle  cre- 
ditur rationi,  qua  mundus  pendeat  a caufa  quadam  fu- 
prcina  (vel  quoad  fubllantiam  eius);  qui  quidem  mettw 
vanus  atque  inanis  erit,  quoniam  hic  tantummodo  de 
vilis  in  campo  experientiae  fermoeft, quorum  numquam 
effe  vnitas  pollet,  Ii  res  nbu:m  (quoad  fubllantiam)  po- 
neremus oriri.  Tum  enim  tolleretur  id,  quo  folo  pot- 
eft  temporis  vnitas  repraefentari , nempe  identitas  fub- 
Ilrati,  quippe  in  qua  fola  omni  mutationi  vnitas  conti- 
nua videtur..  Interea  haec  perpetuitas  in  nulla  re  ali^ 
pili  in  modo  verfatur,  quo  nobis  exhllentiam  rerum  (in 
vifo)  repraefentamus. 

Illae  quidem  determinationes  fubHantiae , quae  ni- 
hil funt  aliud,  quam  lingulares  modi,  quibus  ea  exilat, 
dicuntur  accidentia.  Eae  femper  verae  ac  reales  funt, 
quoniam  fubftantiarum  attingunt  exfiftentiam  (negatio- 
nes in  folis  determinationibus  vexfantur,  quibus,  non 
effe  aliquid  in  fubftantia,  notatur).  Quodli  igitur  huic 
reali  in  fubftantia  lingularis  cxliftentia  tribuatur  (veluti 
motui,  tamquam  cuipiam  accidenti  materiae),  tum  haec 
exlillentia  vocatur  inhaerentia,  vt  dillinguatur  ea  abex- 
llftentia  fubftantiae,  qu.am  fubli  dentiam  appellamus. 
V'^erum  inde  multae  exoriuntur  interpretationes  pr.iuae, 
et  reditus  veriusque  dixeris,  fi  accidens  duntr.x-at  modum 
nomines,  quo  fubftantiae  exlillentia  politiue  definita  vi- 
detur. Interim  tamen , propter  leges  vfus  logici  in tcl- 
ligentiac  noftrae,  non  poterit  imitari,  quo  minus  id, 
quod  in  exlillentia  fubllautiae  mut.iii  poltit  et  vaiiari, 
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dum  ipfa  fubftantia  manet,  quafi  feparemus,  atque  in 
adfeiiione  ad  proprium  illud  perpetuum  etradicale  con- 
fideremus; quamobrem  haec  categoria  quoque  titulo 
fubeft  relationum,  magis  qua  conditio  earum,  quam 
quod  ipfa  relationem  quandam  complebatur. 

Atque  ab  hac  perpetuitate  porro  etiam  pendet  cor- 
re£lio  conceptus  de  mutatione.  Ortus  et  interitus  non 
funt  mutationes  eius , quod  oritur  et  interit.  Mutatio 
in  modo  cernitur,  quo  aliquid  eft,  qui  alium  modum  fe- 
quitur,  quo  eadem  obieba  res  erat.  Quamobrem  om- 
nia, quae  mutantur,  permanent,  fed  folus  eorum  fiiitus 
variatur.  Quae  viciflitudo  Igitur  cum  folas  attingat  de- 
terminationes, quae  celTare  poterunt,  vel  etiam  incipe- 
re ; poffumus,  quod  quodammodo  mirum  videbitur,  di- 
cere; folum  perpetuum  (fubfiantia)  mutatur,  incon- 
fians  nullam  mutationem  patitur,  fed  vicijjttudituim, 
quum  aliae  determinationes  ceflant,  aliae  incipiunt. 

Igitur  mutatio  percipi  tantum  in  fubftantiis  poteft, 
ortusque  vel  interitus-,  fimpliciter,  ita,  vt  non  folmn 
.determinationem  attingat  perpetui,  nullo  modo  effe 
poteft,  vt  percipiatur,  quoniam  hoc  idem  conlbms  at- 
que perpetuum  efficit,  vt  enferepraefentatioqueattrans- 
itionis  X Itatu  in  flatum,  atque  a non  effe  ad  effe,  quae 
ideo  tamquam  modi  variantes  eius,  quod  manet,  pote- 
runt empirice  cognofei.  Fac,  vt  aliquid  fimpliciter  ab- 
foluteque  effe  incipiat ; temporis  articulum,  neceffeeft, 
-habeas,  quo  non  fuit.  Cuinam  illum  adfiges,  nifi  ei, 
.quod  iam  adell?  Nam  tempus  vacuum  non  res  eft  per- 
ceptioni obnoxia;  fin  autem  hunc  ortum  adiungas  re- 
bus, quae  antea  exftabant,  quaeque  ad  id,  quod  oritur, 
perdurant,  tum  pofterius  tantum  in  modis  erit  fuperio- 
ris,  tamquam  perpetui.  Pari  ratione  quoque  compari- 
tum  eftctim  interitu,  quippe  qui  repraefentatlonem 
temporis  requirit,  quo  vifum  haud  amplius  exftat. 

Subftantiae  (in  phaenomeno)  in  fubftratis  verfantur 
omnium  temporis  modorum.  Aliarum  ortus  et  aliarum 
interitus  vel  ipiam  vnam  legem  mitatis  empiricae  ten»- 
poris  tolleret,  yilaque  tum  duplex  tempus  fpebarcut. 
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in  quo  pone  ea  inuicem  exfiftentia  elaberetur,  id  quod 
abfurdum  eil.  Nam  vnum  duntaxat  tempus  eft,  in  quo 
omnia  diuerfa  tempora  non  fimul,  fed  alia  poft  alia  funt 
ponenda. 

Quamobrem  conflantia  et  perpetuitas  lex  quaedam 
iiecofTaria  eft,  qua  fola  fit,  vt  vifa,  tamquam  resobieche, 
poftint  in  quadam  experientia  poflibili  determinari. 
Quae  vero  nota  empirica  huius  necelfariae  perpetuitatit 
riforumque  fitfubftanthilitatis,  infra locua  erit,  vberius- 
difputandi. 

B. 


ANALOGIA  SECUNDA. 

Decretum fuccejjionij  tempurum  ad  legem  caufalitaiir. 

Omnes  mutationes  fiunt  fecundum  legem  colliga- 
tionis caufarum  et  efteclorum. 

A 

Probatio. 

(Omnia  vifa  fuccefllonis  temporum  et  fingula  tan- 
tum mutationes,  id  eft,  fuccefiiuum  efle  et  non  effe  mo- 
dorum fubftantiae  videri  permanentis,  proinde  to  efle 
fubftantiae  ipfius,  quod  to  non  efle  ipfius  confequatur, 
vel  TO  non  efle  illius,  quod  tu  efle  fuccedat,  flue,  vt  pla- 
nius dicam,  ortum  interitumue  fubftantiae  ipfius  non 
locum  habere,  fuperiori  decreto  vicimus.  Quod  qui- 
dem decretum  etiam  fic  exprimi  potuiflet ; oram/  vtfo- 
rum  fiHceJ/io  tantum  in  mutatione  verfatur ; namque  or- 
tus fubftantiae  vel  interitus  nullae  illius  mutationes  funt, 
i|uoniam  concitu  mutationis  idem  fubieclum  fumitur 
cum  modis  contrariis  qua  exftans , proinde  qua  conftans 
er  perpetuum.  His  praemonitis  nunc  fequitur  pro- 
batio.) 

Equidem  percipio,  vifa  fiue  phaenomena  fibi  inui- 
fem  fuccedere,  id  eft , flatum  rerum  quendara  efTe  tem- 
pore quodam,  cuius  erat  in  priflino  flatu  cbntrarium, 
•Igitur  proprie  duas  perceptiones  in  tempore  coniungo. 
Jam  c;;Hiun£lio  non  opus  eft  foKus  fenfus  ac  vifiuiiis,  ied 
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hoc  loco  efFeQi^m  facultatis  cuiusdam  fyutheticae  phan- 
taliae  fenfuin  intimum  ratione  relationis  temporis  deter- 
minantis. Haec  autem  illos  llatus  duos  poteft  dupirci 
modo  coniungere,  ita,  vt  vnus  alteruQ  in  tempore  prae- 
cedat; namque  tempus  ipfum  non  potell  percipi,  ne- 
que in  adfeclionc  ad  illud  quali  empirice,  quae  antece- 
dant quaeque  fequantur,  Tn  re  obietla  determinari.  Igi- 
tur tantummodo  mihimet  conlcius  fuin,  a phantaliamea 
alterum  ante,  alterum  poft  poni,  non  vero  in  obieila  re 
flatum  alterum  alterum  antecedere,  aut,  vt  breuius  dicam, 
fola  perceptione  adfeftio  obiediua  viforum  fucccdentiura 
manere  indefinita  videtur.  Quae  quidem  vt  definita  agno- 
fcatur,  amborum  flatuum  adfeftio  lic  debet  cogitari , vt 
eo  necelTario  definiatur,  qui  fl.ituum  iflorum. ante,  qui- 
que pofl,  non  verfa  vice,  poni  debeat.  Sed  conceptus 
necellitatem  comprehendens  vnitatis  fyntheticae,  efla 
duntaaat  potefl  purus  conceptus  intelligentiae,  non  li- 
tus in  perceptione , at(|ue  ille  hicf  conceptus  efl  relatio-, 
nis  caujjae  et  effeSti,  quorum  prior  poflerius,  tamquam 
confequens,  non  vt  aliquid,  quod  in  fola  phantafia  (vel 
nuspiam  omnino  gentium  elTe  perceptum)  polfit , defi- 
nit. Ergo  folo  eo,  vt  fuccelTionem  viforum,  proinde 
vniuerfam  mutationem  legi  colligationis  caufarum  fubii- 
ciamus,  ipfa  efle  experientia  poterit,  id  efl,  cognitio  il- 
larum empirica;  ideoque  illae , vt  res  experientiae  fub- 
iefHe,  ad  folam  eandem  legem  clTe  polTuiit. 

Apprehenfio  variorum  in  vifo  femper  fuccefliua  vi- 
detur. Partium  repraefentationes  fuccedunt.  An  et-, 
iam  in  re  obic£la  fuccedant,  altera  quaeflio  reflexioni 
propofita  efl,  fuperiori  illa  haud  comprehenfa.  lam  vni- 
verfa  quidem,  vel  quaeque  repraefentatio , cuius  nobis 
confeii  fumus,  res  dici  obietlae  poterunt;  fed  quae  vis 
huius  verbi  in  vifis  fit,  non,  quatenus  (qua  repraefenta- 
tiones) res  obieclae  videantur,  fed  tantum  rem  obietlam 
defignent , profundioris  indagationis  videtur.  Quate- 
nus ea  duntaxat  vt  repraefentationes  fimuj  res  funt  fub- 
ieilae  confeientiae , ab  apprehenfione,  id  efl,  receptio-^ 
ne  in  fyiKhefin  phantafiae  nil  quidquam  differunt,  et 
proinde  dicendum  efl:  varia  viforum  femper  in  animo 
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fucceffiuc  generari.  Quodfi  vifa  pofita  forent  in  reburf 
per  fe  fpet^atis  (Ivto}s  btrt),  nemo  homo  e fucceflione 
fepracfentatioiuim  Varietatis  eorum  intelligere  poffet,' 
cjuomodo  Varietas- ilia  in  ubietla  re  coniunfla  videatur. 
Namque  tantummodo  in  noftris  repraefentationibus 
verfamur;  quomodo  res  ipfae  per  fe  fpe£latae  (nulla  ra- 
tione habita  repraefentationum , quibus  nos  illae  pel- 
lunt atque  adficiunt)  comparatae  fint,  vim  omnem  intelli- 
gentiae  noftrae  notionemque  fugere  videntur.  Quam- 
vis igitur  vifa  non  ilnt  res  ipfae  tales,  quales  videntur, 
eaque  tamen  iola  lint,  quibus  nobis  cognitio  dari  queat 
atque  offerri,  offendere  debebo,  quae  ipfi  in  vifis  varie- 
tati competat  in  tempore  coniuntlio,  interea  dum  re- 
praefentatio  illius  in  apprehenfione  femper  fuccelTiua 
videtur.  Sic,  vt  hoc  vtar,  apprehendo  variorum  in  vl-' 
fo  domus  cuiusdam  coram  me  conflitutae  fuccefliua  eft. 
Nunc  oritur  quaefUo:  anne  domus  huiusce  varietas  ipfa 
quoque  per  fe  fuccefliua  videatur;  id  quod  profeftb  ne- 
mo homo  concedet.  At(jui,  fi  conceptus  meos  rei  cu- 
iusdam obictfae  vsque  ad  vim  notioneiflf|ue  transfeen* 
dentalem  eueham,  domus  illa  nulla  rt-s  per  fe  talis  eft, 
fed  tantum  vifum  quoddam,  id  eft,  rept.aefentatio , cui 
quae  fubiecla  eft,  res  transfcendentalis  illa  prorfus  igno- 
ta videtur;  quae  igitur  fententia  quaeftionis  erit  propo- 
fitae:  quomodo  varia  illa  vifi  ipfius  (quod  neutiquani 
quidquam  eft,  quod  per  fe  fit)  coniuntla  videantur? 
Atque  hic  id,  quod  in  apprehenfione  ineft  fuccefliua, 
tamqu.ain  repraefentatio , fed  vifum,  quod  datum  mihi 
atque  oblatum  eff,  quod  quamquam  nil,  nili  complexus 
harum  repraefentationum  eft, . vt  res  iisobnoxia  confide- 
i‘atur,  quacum  conceptus  meus,  ex  repraefentstionibus 
duf.fus  apprehenfionis,  debet  conucnire.  Facile  intel- 
ligitur,  quoniam  in  conuenientia  cognitionis  cum  obie- 
fta  re  veritas  verfatur,  hic  <|uaeri  tantum  leges  pofte, ve- 
ri empirici,  vifuinque  in  adfeclinne  ad  repraefentationes 
apprehenfionis,  co  duntaxat  repraefentari  vt  res  illarum 
o'bic£la  ab  iis  diuerfa,  fi  legi  fubiit,  qua  ab  omni  alia 
apprehenfione  difeernatur,  ratio(jue  quacdarrl  coniuti- 
flionis  variorum  ncceffaria  efficiatur.  Id  autem  in  vi- 
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fo,  qua  conditio  continetur  neccflariae  huiufce  legis  ap- 
prehenlionis,  obiefta  res  ell.  1 

Nunc  ad  propofitam  quaeftionem  progrediamur. 
Fieri  aliquid,  id  e(l,  quiddam  exfiftere , ftatumue  oriri, 
qui  antea  non  erat,  non  poteft  percipi,  nili  vifum  quod- 
dam  praecefferit  huncce  Ratum  haud  in  l’e  continens ; 
etiam  apparere  aliquid  in  veritate,  antegrefib  tempore 
vacuo,  proinde  oriri  aliquid , quum  nullus  rerum  llatus 
antecellit,  aeque  minus  poteft,  atqvie  i pfum  tempus  va- 
cuum apprehendi.  Vnaquaeque  igitur  euenti  cuius- 
dam apprehendo  perceptio  eft  alii  perceptioni  fuccedens. 
Quoniam  hdc  autem  in  vniuerfa  appreheniionis  fyntheli 
fic  fe  habet,  vti  fupra  in  vifo  domus  oftendi,  ea  re  non- 
dum illa  ab  aliis  dignofeitur.  Sed  animaduerto  etiam : fi 
in  vifo,  quod  fieri  aliquid  oftendit,  ftatum  perceptionis 
antegrefliim  A,  fecpicntem  autem  B dixero,  illud  B tan- 
tum fequi  A in  apprehcnlione,  fed  perceptionem  A non 
fequi  illud  B polle,  fed  tantum  antecedere.  Veluti  fi 
fecundum  flumen  video  nauem  depelli.  Mea  loci  eius 
perceptio  inferioris  perceptioni  fuccedit  loci  eiusdeiti 
fuperioris  curfus  fluminis,  et  fieri  non  poteft,  vt  in  ap- 
prehenfione  huiufce  vili  nauis  primo  in  inferiore  flumini* 
parte,  deinde  autem  in  fuperiori  percipiatur.  Igitur 
ordo  fucceflionis  perceptionum  in  apprehenfione  defini- 
tus eft,  ad  eumque  pofterior  iunfta  videtur.  In  fupe- 
riori  domus  exemplo  perceptiones  meae  in  apprehenfione 
a faftigio  poterant  incipere,  et  in  fundamento  finire, 
fed  etiam  ab  inferiori  inftituere,  et  in  fuperiori  de- 
finere,  dextrorfum  item  finiftrorfumue  varia  vifionis 
empiricae  apprehendere.  Ergo  in  ferie  harum  perce» 
ptionum  nullus  erat  definitus  ordo,  qui  cogeret  ad  ap* 
prehenfionem  inchoandam , vt  varia  empiricae  coniun- 
gerem.  Atque  haec  lex  illa  in  perceptione  eorum,  quae 
fiunt,  femper  reperitur,  eaqiic  ordinem  fucit  perceptio- 
mim  fuccedentium  (in  apperceptione  horum  viforum) 
necelfarium. 

Quamobrem  in  hoc  cafu  noftro  Jiiccrfftonem  appre- 
hfnjtonis  fuhiecfiuam  ab  fiicccjfwtw  viforum  nMfffiua,  opor- 
tebit, deriuem,  ali.-is  enim  ilia  prorfiis  indefinita  erit, 
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nullumque  en  al>  airero  vifum  internofcet.  Illa  fola  nit 
quidquam  cuincit  de  coiiiimclione  variorum  rei  obie- 
iliic,  quia  pi  orfuii  ex  arbitrio  pendet.  Haec  ergo  in  or- 
dine verfabitur  varioriuii  vili,  ad  quem  apprehcnfio' 
vitius(eius,  quod  fit)  apprehenlionem  ex  lege  quadam  fe- 
quitur  alteiiub  (cius,  quod  antecedit).  Atque  hoc  folo 
etficitur,  vt  dc  vifo  ip(b,  et  non  tantum  de  apprehenfio- 
ne  mea,  iure  queam  dicere;  in  ilia  fucceflionem  ineffe, 
id  quod  idem  erit,  ac  me  apprehenfionem  non  aliter 
poiTe  inftituere , nili  in  hac  ipfa  fucceUione. 

Itaque  ad  talem  legem  in  eo,  quod  omnino  aliquod, 
cuentiun  antecedit,  conditio  legis  iniit,  neceffe  eft,  fe*. 
eundum  quam  femper  ac  necelfario  hoc  euentum  exlT- 
liat,  fed  vice  verfa  non  pofluni  ab  euento  remeare,  illud- 
que  (apprehenfione),  quod  antecedit,  definire.  Etenim 
a fuccedente  temporis  punfto  nullum  phaenomenon,  re- 
tro vertitur  ad  fuperius,  fed  refertur  tamen  ad  quodpiam 
praecedentium ; contra  a dato  tempore  ad  definitum  fuc- 
cedens  neceffaria  progreliio  eft.  Quocirca,  illud  quia 
tamen  eft  aliquid,  quod  fuccedit,  vt  ad  aliquid  aliud  ge- 
neratim  referam,  neceffe  eft,  quod  antecedit,  quodque 
ex  lege  quadam,  id  eft,  necelfario  fequitur,  ita,  vt 
euentum,  qua  ad  conditionem  adftritlum,  quampiam  le- 
gem certo  indicet,  qua  illud  euentum  determinetur. 

Fac,  euentum  quoddam  rem  nullam  antecedere,  quam 
fequi  illud  ex  lege  oporteret,  tum  omnis  perceptionis 
fucceflio  in  fola  apprehenfione,  id  eft,  duntaxat  fubietiF 
ya  foret,  fed  neutiquam  ideo  obiefliue  determinatum, 
quod  proprie  antecedens , quodque  effe  confequens  per- 
ceptionum oporteret.  Hoc  modo  lufum  tantummodo 
repraefentationum  haberemus,  qui  ad  nullam  rem  obie- 
ftam  referretur,  id  eft,  noftra  perceptione  vifum  a quo- 
vis alio,  quoad  adfeclionem  temporis , prorfus  non  dis- 
cerneretur’, quoniam  fucceflio  in  apprehendendo  vbiuis- 
eadem,  et  proinde  nil  quidquam  in  vifo  eft,  quod  illud  de- 
terminet definiatque,  ita,  vt  ea  re  certa  quaedam  fuccef- 
fio  obietliue  necelfaria  reddatur.  Quamobrem  non  di- 
cam : duos  in  vifo  flatus  fibi  inuicem  fuccedere ; fed 
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tantummodo:  apprehen donem  vnam  fequi  apprehenfio- 
nem  alteram;  id  quod  eft  aliquid  mere /5^5/r3/u«m,nullam- 
que  rem  obie£lam  determinat  ac  dednit,  ideoque  plane 
non  poted  pro  cognitione  cuiuspiam  obie£iae  rei  (ne  in 
ipfo  vifo  quidem)  valere. 

Si  igitur,  fieri  aliquid,  experimur,  tUm  in  eo  fem- 
per  funiimus,  quidpiam  antecedere,  cui  illud  ex  lege 
quadam  fuccedat.  Namque  alias  de  oWefla  re  non  di- 
cerem, eam  Icqui,  quoniam  fola  in  apprehenfione  mea 
fuCccldo,  nifi  ex  lege  definita  fit  in  comparatione  cum 
antecedente,  nullam  poterit  in  re  obiefta  fucceflionem 
efficere.  Fit  igitur  femper  ratione  legis  cuiusdam , qua 
vifa  in  fucceflione  fua,  id  eft,  fic,  vti  fiunt  atque  eue- 
niunt,  priori  ftatu  funt  definita,  vt  fvnthefin  fubiecii- 
vam  meam  (apprehenfionis)  faciam  obiecliuam,  et  hac 
fola  fumtione  tantum,  eius,  quod  fit,  ede  experientia 
poteft. 

Quod  quidem  videtur  pugnare  cum  iis  omnibus, 
quae  omni  tempore  funt  de  progreflu  vfus  noftrae  intcl- 
ligentiae  obferu.ata,  quibus  edocemur,  per  perceptas  et 
comparatas  fucceffiones  multorum  euentorum  conue- 
nientes  vifis  praegrefTIs  demum  elTe  duftos  nos  ad  inue- 
niendam  legent  aliquam, cui  conuenienter  certaquaedam 
euenta  certa  quaedam  vifa  femper  fequantur,  eoque  de- 
mum commotos  effe , cauflae  conceptum  mente  conci- 
pere. Qua  quidem  ratione  conceptus  ille  tantum  em- 
piricus foret,  et  lex  illa,  quam  is  largitur,  quidquid  fit, 
caufam  habere , pariter  foret  fortuita , atque  ipfa  expe- 
rientia: vniuerfalitns  illius  et  neceffitas  tum  duntaxat 
fi£lae  edent,  necverumvniuerfalcm  v.alorem  haberent,  fi 
quidem  non  ex  anticipatione  foret , fed  ex  induftione  is 
profefilus.  Sed  cum  hifeo  pariter  ed,  atque  cum  aliis 
repraefentationibus  puris  ex  anticipatione  comparatum 
(^veluti  cum  fpatio  et  tempore),  quas  propterea  ab  expe- 
rientia vt  claros  conceptus  deducere  podumus,  quod  in 
experientiam  eas  indididemus,  haneque  iis  demum  per- 
feciffemus.  Sane  quidem  logica  harum  repraefentatio- 
num  claritas,  iegii  feriem  euentorum  determinantis,  vt 
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notionis  caufae,  tvim  demum  efie  poteft,  quum  iis  in 
experientia  vfi  fuerimus,  fed  quidam  tamen  refpe£tus  il- 
lius , tamquam  conditio  fyntheticae  vnitatis  viforum  in 
tempore,  ipfum  tamen  fundamentum  erat  experientiae, 
eamque  proinde  ex  anticipatione  antecedebat. 

Quamobrem  opus  erit  exemplo  docere , nos  num- 
quam  in  ipfa  experientia  fucce(?Ionem(euenti  cuiusdam, 
quum  aliquid  fit,  quod  antea  noii  erat)  obie£Iae  rei  tri- 
buere, eamque  a fuccellione  fubiefliua,  apprehenfionc 
nollra,  diftinuuere,  nifi  lex  quaedam  fundamento  fit, 
quae  nos  cogat,  vt  hunc  perceptionum  ordinem  potius, 
quam  alium,  leniemus,  quin  hacce  coaftione  proprie 
effici,  vt  ede  demum  poffit  repraefentatio  fucceffionis 
cuiusdam  in  re  obiecla. 

Intus  in  nobis  repraefentationes  fiabemus,  quarum 
nobismet  etiam  fieri  confeii  pofTunuis.  Sed  haec  con- 
feientia  tam  late  pateat,  tamque  accurati  fit  ac  diligens, 
quam  velimus,  tamen  ea  femper  tantummodo  reprae- 
fentationibus  efficietur,  hoceft,  modis  animi  internis  in 
hac  vel  illa  temporis  relatione.  Qui  igitur  fit,  li- 
ceat nobis  repraefentationibus  ifiis  rem  obieclam  pone- 
re, aut  praeter  realitatem  fubiecliuani  illarum , vt  mo- 
dos (modificationes),  iis  infuper,  nefeio  qUam,  obiecii- 
vam  tribuere?  Vis  et  fignificatio  obiecliua  in  adfeflione 
'ad  aliam  repraefentationem  (eius,  quod  de  re  obie£Ia di- 
ceres) effe  nulla  poteft;  tum  enim  denuo  exorietur quae- 
ftio:  qui  fit,  vt  haec  repraefentatio,  ab  fe  ipfa  profeda, 
vim  obieftiuam  nancifeatur  praeter  fubieftiuam  illam , 
qua  determinationem  ftatus  animi,  libi  propriam?  Si 
quaefiuerimus,  quam  tandem  relatio  ad  rem  obietiam 
aliquam  repraefentationibus  noftris  nouam  naturam  im- 
pertiat, quaeque  fit  illa  dignitas,  quam  illae  ea  re  acci- 
piant, inueniemus,  nil  quidquam  iliam  .amplius  efficere, 
quam  vt  coniunftioucm  repraefentationum  quodam- 
modo reddat  neceffariam,  eamque  legi  cuidam  fubiiciat; 
vt  vice  verfa  eo  tantum , quod  certus  ordo  quidam  in 
temporis  relatione  repraefentationum  noftnarum  iiccef- 
farius  fit,  vis  iis  tribui  obiciliua  videatur. 
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In  fynthefi  viforum  varia  repraefentationum  fem- 
per  fuccedunt.  Quo  quidem  nulla  prorfus  res  obietla 
repraefertatur;  fi  quidem  fucceifione,  cuique  appre- 
henfionis  parti  communi,  nihil  aU  alio  discernitur.  Si- 
mulatque  autem  percipio , vel  etiam  fumo , in  hac  fuc- 
cefllone  adfcclioncm  quandam  efle  ad  flatum  antegref- 
fum,  ex  qua  repraefentatio  ad  legem  quamdam  confe- 
quitur;  tum  repraefentatur  aliquid  qua  euentum,  quod- 
vefiat,  ideft,  cognofco  rem  obieftam  aliquam,  quam 
in  tempore  debeam  certo  quodam  definito  loco  colloca- 
re, qui  illi  e flatu  antegrelTo  non  poffit,  nifi  fic,  imperti- 
ri. Si  igitur  percipio,  aliquid  fieri,  primo  hac  reprae- 
fentatione  continetur:  aliquid  antecedere,  quoniam  ea- 
dem illa  ad  hoc  adfe£lione  fit,  vt  vifum  relationem fuam 
temporis  nancifcatur,  nempe,  vt  tempore  quodam,  quo 
illud  non  erat,  antegreffo,  exflare  videatur.  Sed  defi- 
nitum locum  temporis  in  hac  relatione  eo  tantum  pot- 
eft  accipere,  fi  in  flatu  antegreffo  aliquid  ponatur,  quod 
illud  femper,  id  eft,  ad  legem  quamdam,  fequatur;  ex 
quo  efficitur,  primo  vt  feriera  nequeam  inuertere,  id- 
~ que,  quod  fit,  illi  anteponere  poffim,  cuifuccedit:  de- 
inde, vt,  pofito  flatu,  qui  antecedit,  hoc  euentum  defi- 
nitum certo  ac  neceffario  fiat.  Quo  quidem  efficitur, 
vt  ordo  quidam  exfiflat  repraefentationum  noflrarumj  in 
quo  praefens  (quatenus  fatlum  efl)  ad  quempiam  flatum 
antegreffum  monflrat,  tamquam  aliquod,  quamuis  non- 
dum definitum,  correlatum  huiusce  euenti  dati,  quod 
vero  ad  hoc,  qua  fuum  confequens,  definitiue  refertur, 
idque  neceffario  fecum  in  ferie  temporis  coniungit. 

Quodfi  autem  lex  fenfus  noflri  neceffaria,  proinde 
formalis  qmedum  omnium  perceptionum  conditio  efl: 
tempore  antegreffo  tempus  fubfequens  neceffario  deter- 
minari ac  definiri  (neque  enim  ad  fubfequens  potero 
peruenire,nifi  per  tempus  antegrefrum):item  etiam  lex  ne- 
ceffaria entrepraefentationis empiricae  feriei temporis,  vifis 
temporis  praeteriti  omnem  exfillentiam  in  futuro  definiri, 
eaqiie,  qua  euenta,  locum  non  habere,  nifi  quatenus 
ili  is  horum  exfiflentia  in  tempore  definiatur,  id  efl,  a^ 
quandam  Itgem  conflituatur.  Etenim  infolis  vifis  hanc- 
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ce  continuit  dem  in  contextu  temporum  empirice  polTumus 
cognofcerc. 

Ad  vniuerfam  experientiam  elusque  poRibilitatem 
requiritur  iatelligentia , priinumque , quod  ea  ad  illam 
confert,  non  in  eo  cernitur,  vt  rcpraefentationes  re- 
rum obie£larum  di(lin£las  ct  perfpicuas  reddat , fed  rt 
efHciat,  vt  ipfa  repraefentatio  cuiusdam  obieElae  rei  in 
genere  effe  polEt.  Quod  quidem  eo  efficitur,  vt  ordi- 
nem temporis  transferat  ad  vifa,  eorumque  e.\liftentiam, 
dum  cuique  illorum  qua  fiicceffioni,  ratioiieviforuman- 
tegrelTorum  ex  anticipatione  definitum  locum  in  tem- 
pore adfignat,  (ine  quo  illud  cum  tempore  ipfo,  quod 
omnibus  fuis  partibus  ex  anticipatione  locum  definit, 
haud  conuenii  et.  Hac>;  loci  determinatio  autem  non 
poteft  ab  adfecUone  vilorum  ad  abfolntum  tempus  de- 
promi (neque  enim  ea  perceptioni  obnoxia  efi),  fed  vice 
verfa,  vifa  inuicem  loca  fua  in  tempore  ipfo,  necelfe 
eft,  definiant,  eaque  in  ordine  temporis  neceflaria  red- 
dant, id  eft,  illud,  quod  fequitur,  vel  fit,  ad  legem  quan- 
dam  vniuerfalem , id , quod  in  ftatu  antegrelfo  comple- 
xum erat,  fequatur,  necelfe  eft,  ex  quo  feries  efficitur 
viforum,  quae  ope  intelligentiae  eundem  ordinem  con- 
textumque continuum  in  ferie  perceptionum  poffibilium 
producit  eumque  necelfarium  reddit,  qui  in  forma  villo- 
nis  internae  (temporis),  in  qua  vniuerfis  perceptionibus 
locus  tribuendus  foret,  ex  anticipatione  deprehen- 
ditur. 

Igitur  aliquid  fieri , perceptio  eft,  quae  ad  experi- 
entiam poffibilem  pertinet , quae  eo  in  veritate  rerum 
apparet,  cum  vifum  confidero,  quoad  locum  illius,  in 
tempore,  qua  definitum,  proinde  qua  rem  obieclam, 
quae  ad  legem  quandam  in  contextu  perceptionum  fem- 
per  poffit  offendi.  Sed  ea  lex,  fecundum  fucceffionem  tem- 
poris determinandi  aliquid,  haec  eft:  in  eo, quod  praecedit, 
conditionem  ineffe,  qua  fiat,  vt  eueutum  femper  (id  eft, 
neceffario)  fequatur.  Igitur  decretum  caufae  perfeifae 
et  principalis  (fufficientis)  caufa  at(|ue  mtio  eft  poffibilis 
experientiae,  nempe  cognitionis  viforum  obietliuae,  ra 
tione  relationis  illorum,  in  fucceffioneferieruin  temporis. 
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Sed  argumentum  huiusce  decreti  pofitum  in  mo- 
mentis eft,  quae  mox  adfcremus.  Ad  omnem  cognitio- 
nem empiricam  neceffaria  eft  fynthefis  variorum  ope 
phantafiae,  quae  femper  eft  fucceffiua,  id  cft,  ea,  in  qua 
1'emper  inuicem  repraefentatioues  fuccedant.  Succeiilo 
autem  non  eft  in  phantafia  quoad  ordinem  (quid  prae- 
gredi debeat,  quid  fequi)  definita,  et  feries  vnius  re- 
praefentationum  fuccedentium  et  retrorfum  fieri  et  an- 
trorfum  poteft.  Sed  fi  illa  fynthefis  efFetHo  eft  appre- 
henfionis  (variorum  vifi  dati),  tum  ordo  eft  in  re  obie- 
fta  definitus,  vel,  vt  veriiis  dicam,  ordo  in  ea  ineft 
fvnthefeos  fucceffiuae,  rem  quandam  obiec^lam  definien- 
tis, ad  quem  aliquid  neceffario  antecedat,  et  hoc  pofito, 
alterum  neceffario  fubfequatur.  Ergo  fi  perceptione 
mea  cognitio  debeat  cuiusdam  euenti  comprehendi,  cum 
fcilicct  aliquid  vere  euenit;  ea,  neceffe  eft,  in  iudicio 
empirico  cernatur,  quo  cogitatur,  effe  fuccefiionem  de- 
terminatam, id  eft,  ea  poni  aliud  vifum,  quoad  tempus, 
antegreffum , quod  neceffario , fiue  ad  quandam  legem , 
fequatur.  £ contrario,  fi  antegreffum  ponerem , nec 
euentum  vero  illud  neceffario  fequeretur , tum  lufum 
quendam  phantafiae  fubieQiuum putare  deberem,  et,  fi 
tamen  in  eo  ohie£liuum  quiddam  cogitarem , fomnium 
vocare.  Igitur  relatio  viforum,  qua  perceptionum  pofll- 
bilium,  vi  cuius  fubfequens  (id  quod  euenit)  per  id, 
quod  antecedit,  fecundum  exfiftentiam  luam,  neceffario 
et  ad  legem  quandam  in  tempore  definitum  eft,  proinde, 
adfedio  caufae  ad  effe£lum , conditio  eft  valoris  obieFli- 
vi  iudiciorum  empiricorum  noftrorum,  ratione  feriei 
perceptionum,  ideoque  veritatis  illorum  empiricae,  ac 
proinde  experientiae.  Igitur  decretum  relationis  cau- 
larum in  fucceflione  viforum  locum  habet  vel  ante  vni- 
verfas  res  experientiae  fubieQas  (fub  legibus  fucceffio- 
nis),  propterea  quod  illud  ipfum  in  caufa  cft,  cur  effeta- 
lis  poffe  experientia  videatur. 

Sed  hoc  loco  quaedam  emergit  dubitatio  adhuc  dis- 
pellenda. Decretum  colligationis  caufarum  in  vifis  in- 
foi  mula  noftra,  ad  fuccefiionem  eft  ferierum  illorum  ad- 
llriclum,  cum  tamen  in  vfu  eius  pateat, illud  etiam  qua- 
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drare  ad  concomitantiam  eorum,  cauCfimque  atque  effs- 
dum  effe  (iraul  pofle.  Velut  calor  eft  in  cubiculo,  qui 
non  in  libero  acre  inuenitur.  Cauffam  eius  quaero; 
fornacem  calefa£lam  confpicio.  Atqui  haec  fornax,  qua 
caufa,  fimul  eft  cum  effefto  fuo,  calore  cubiculi.  Ergo 
hic  nulla,  quoad  tempus,. ferierum  fucceflio  eft,  inter 
caufam  et  efFetlum,  fed  fimxJ  funt,  et  tamen  lex  illa  va- 
let. Maxima  pars  caufarum  efficientium  in  natura  re- 
rum ftmul  eft  cum  fuis  effeQis , et  temporis  feries  efFe- 
ftorum  ab  eo  folum  pendet,  quod  caufa  effetHonera 
fuam  non  totam  poteft  vno  temporis  articulo  exferere. 
In  illo  autem  punfto  temporis,  quo  ea  primum  e.\oritur, 
femper  vna  eft  cum  vi  caufae  fuae  efficiendi,  fi  quidem, 
C illa  momento  ante  effe  defiiffet , hoc  neutiquam  foret 
exortum.  Hic  bene  notetur , ordinem  folum  fpeclan 
temporis,  non  illiUs  defluxum ■,  adfeflio  manet,  quam- 
quam nullum  tempus  praeterlapfum  videtur.  Tempus 
inter  efficientiam  caufae,  eiusque  proximum  effectum, 
poteft  euanefcens  (proinde  illud  fimul)  effe,  fed  adfeftio 
vnius  ad  alteram  nihilominus,  qUoad  tempus,  manet  de- 
terminabilis. Si  globum  in  puluinari  referto , cui  fof- 
fulam  is  imprimit,  qua  caufam  confidero,  tum  is  fimul 
erit  cum  effefto.  Verum  vtrumque  tamen  ex  relatione 
temporis  discerno  vtriusque  dynamicae  coniunftionis. 
Etenim  fi  globum  puluinari  impono,  priorem  eius  figu- 
ram laeuem  fequitur  foffula;  fed  fi  puluinari  (vnde  ne- 
fcio)  foffula  ine.ft , tum  eam  non  plumbeus  globus  fe- 
quitur. 

Quocirca  fane  fucceffionc  temporis  vna  efficitur 
iiota  illa  effelti  empirica , in  adfcftione  ad  effectionem 
caufae  antegreffae.  Vitrum  caufa  eft  aquae  fupra  fu- 
perficiem  horixontalem  fuam  adfcendentis , quamquam 
vtrumque  fimul  vifum  videtur.  Nam  fimulatque  eam  e 
maiori  vafe  vitro  hauferis,  fequitur  aliquid,  nempe  mu- 
tatio ftatus  horixontalis,  quem  ibi  habebat,  in  conca- 
vum, quem  in  vitro  accipit. 

Haec  effe£tio  caufae  ad  conceptum  ducit  actionis, 
haec  ad  conceptum  virtutis,  eaque  ad  conceptum  fub- 
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ftantiae.  Quum  propofitum  criticum,  quod  folos  fon- 
tes fpeclat  cognitionis  fyntheticae  c.v  anticipatione,  no- 
lim in  rationibus  analyfcos  verfari  conceptuum , quae 
folam  explicationem  (non  dilatationem)  conceptuum  fpe- 
ftat,  plenam  e.xpofitionem  earum  futuro  fyftemati 
cuidam  rationis  purae  permittam ; quamquam  eiusmodi 
analyfin  copiofe,  vel  in  compendiis  huiusce  generis, 
quae  adhuc  innotuerunt,  inueniemus.  Sed  notam  em- 
piricam fubftantiae,  quatenus  non  perpetuitate  conftan- 
tiaque  vifi,  fed  melius  faciliusque  atlione  oftendi  vide- 
tur, non  polTum  filentio  praeterire. 

Vbi  atlio,  proinde  acliuitas  et  vis  eft,  ibi  etiam  erit 
fubftantia,  et  in  hac  fola  erit  fedes  fontis  illius  fecundi 
vilorum  quaerenda.  Id  bene  quidem  dieJum  eft:  fed  fi 
mentem  debeas  explicare,  quid  fubftantiae  ratione  intcl- 
ligatur , cupiasque  vitiofum  orbem  iftum  euitari , haud 
ita  facilis  erit  illius  rei  defenfio.  Quomodo  ex  adione 
fiatim  ad  conjlantiam  perpetuitatemque  concludes  agen- 
tis, quod  tamen  internum  quoddam  propriumque  fub- 
llantiae  (phaenomeni)  criterium  videtur?  Sed  ex  iis, 
quae  fupra  docuimus,  folutio  quaefiionis  nulla  tanta  dif- 
ficultate laborat , quamquam  ad  vulgarem  viam  (dunta-  , 
xat  analyticc  de  conceptibus  traftandi)  infolubilis  foret. 
AQio  adfetlionem  defignat  fubie£U  efFeftionis  ad  efFe* 
£lum.  Quoniam  vero  omne  effeclum  in  eo  verfatur, 
quod  fit,  ct  euenit,  proinde  in  variante  ac  mutabili, 
quod  tempus  denotat  fecundum  fuccefiionem  ; vltimum 
fubieftum  eius  cunjlans  atque  perpetuum,  vtpote  fubftra- 
tum,  omnium  eorum,  quae  variantur,  id  eft,  fubftan- 
tia.  Namque  e.x  decreto  caufalitatis  a£lione$  prima 
femper  funt  ratio  eteaufa  cuiusuisviciffitudinis  viforum, 
ideoque  elfe  non  in  fubieclo  polfunt,  quod  ipfum  varie- 
tur, quoniam  alias  aliae  aftiones  opus  forent,  aliudque 
fubiecium,  quod  illam  vicilfitudinem  definiret.  Quo 
igitur  paclo  atlione,  qua  perfe£la  nota  empirica,  fub- 
ftantialitas  euincitur , ita,  vt  conllantiam  illius  compa- 
ratis demum  perceptionibus  quaerere  non  deberem, 
quod  etiam  in  hac  via  non  poflet  ea  vbertate  fieri,  quae 
ad  magnitudinem  abfoluteque  vniuerfalem  conceptus  va- 
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Inrem  necelTari)  videtur.  Etenim  fubie£Iuni  primum 
caufalitatis  vniuerfi  ortus  atque  interitus  ipfum  (in  cam- 
po viforum)  nec  oriri  pofle,  nec  occidere,  firma  oonclu- 
fio  eft,  quae  ad  necemtatem  empiricam  conftantiamqu» 
in  exfifientia,  proinde  ad  conceptum  redit  fubftantiao 
qua  vifi  fiue  phaenomeni. 

Si  aliquid  fit,  tum  folus  ortus,  nulla  ratione  habita 
eius,  quod  oritur,  iam  per  fe  ipfe  fub  deliberationem 
cadit.  Tranfitio  (latus  ex  eo,  cum  non  erat,  in  (latum 
praefentem,  quamuis  illo  nulla  in  vifo  qualitas  compre- 
hendatur, iam  fola  erit  inquirenda.  Qui  quidem  ortus, 
vti  fupra  numero  A odendimus,  non  fubdantiam  (quip- 
pe quae  nulla  oritur)  attingit,  fed  illius  datum.  Igitur 
tantum  mutatio  ed,  non  origo  ex  nihilo.  Si  haec  origo 
vt  e(Fe£him  alienae  cuiusdam  caulTae  fpedatur , tum  ea 
vocatur  creatio,  quae  tamquam  euentum  in  vifis  non 
potcd  admitti,  propterca  quod  fola  illius  polfibi litate  ex- 
perientiae vnitas  tolleretur,  quamquam,  (i  vniuer- 
fas  res  non  qua  vifa,  fod  qua  res  per  fe  {ovTi>s  evrec)  fpe- 
£lem , et  qua  res  foli  intelligentiae  fubieclas , eae , liert 
fubdantiae  fint,  tamen,  quoad  exfidentiam,  vte.x  aliena 
caufa  aptae  poterunt  confiderari;  id  quod  vero  tum  lon- 
ge alias  verborum  fignificationes  adferret,  nec  vifis, 
tamquam  rebus,  quae  c(Te  obuiae  experientiae  poffint, 
conueniret. 

Quomodo  omnino  aliquid  poflit  mutari;  qui  e(Te 
podit,  vt  datum  in  vno  punclo  temporis  contrarius  alius 
fequi  in  altero  queat;  eius  quidem  rei  e.x  anticipatione 
ne  minimam  quidem  cogitationem  habemus.  Ad  hoc 
virium  verarum  cognitio  requiritur  quae  dari  tantunr 
ofFcrrique  empirice  potcd,  veluti  virium  motricium, 
vel,  quod  idem  ed,  viforum  eertorum  fuccefiiuorum  (vt 
motuum), quibus  tales  vires  indicantur.  Sed  forma  vni- 
uscuiusque  mutationis,  conditio  illa,  qua  fola  vt  ortus 
alius  cuiuidam  datus , euenire  potcd  (mateiia  eius,  id 
ed,  datui,  qui  mutatur,  qualisciimque  fit),  proinde  ip- 
forum  datuum  fucccilio  (cueijtum},  tamen  iidlcgcincau- 
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falltatis  poteil  et  conditionum  temporis  e.\  anticipatione 
conliderari.  •) 

Si  fubfkntia  ex  vno  fiatu  a in  alterum  b tranHt, ' 
tum  temporis  puncium  prioris  ftatus,  a temporis  punfto 
pofterioris  diuerfum  eft,  illudque  fubfequitur.  Pariter  et- 
iam pofterior  ftatus  qua  realitas  (in  vifo)  a priori  illo,  in 
quo  hoc  non  erat,  velut  6 ab  0 differt;  id  eft,  fi  ftatus 
b a ftatu  0 duntaxat  «juantitate  diftet , tum  mutatio  erit 
ortus  a b — n,  quod  in  priori  ftatu  non  erat,  ratione  cu- 
ius =0  videtur. 

. Quamobrem  quaeritur : quomodo  res  pofilt  e ftatu 
eso  in  alium  ftatum  *=b  tranfire.  Inter  duo  momenta 
femper  quoddam  tempus  interieflum  eft,  et  inter  duos 
ftatus  femper  discrimen  aliquod  habens  quantitatem 
(omnes  enim  viforum  partes  femper  funt  viciffim  quan- 
ta), Itaque  quaeque  tranfitio  ex  vno  ftatu  in  alterum 
in  tempore  euenit,  inter  duo  momenta  comprehenfo, 
quorum  priori  ftatus  determinatur  is,  vnde  res  egreditur, 
pofteriori  is,  in  quem  peruenit.  Vtcrque  ergo  in  fini- 
bus funt  et  terminis  temporis  mutationis  cuiusdam,  pro- 
inde ftatus  in  duos  ftatus  medii,  ideoque  qua  tales  per- 
tinent ad  mutationem  totam.  Atqui  vnicuique  muta- 
tioni caufa  eft,  quae  in  toto  illo  tempore,  in  quo  illa 
euenit , efFecIionem  declarat.  Ergo  haecce  caufa  mu- 
tationem non  fubito  (vna  fiue  in  vno  momento)  perdu- 
cit, feJ  in  tempore,  ita,  vt,  quemadmodum  tempus  a 
momento  primordii  a ad  abfolutionem  in  b crefeit,  item 
etiam  quantitas  realitatis  (b — n),  per  omnes  gradus  mi- 
nores, inter  primum  ct  vltimum  intcrietlos,  generatur. 
Ergo  omnis  mutatio  efTe  dunta.vat  per  affionem  poteft 
caufalitatis  continuam,  quae,  (piatcnus  aequalis  eft,  mo- 
mentum vocatur.  Ex  hifcc  momentis  mutatio  non  con- 
ftat,  fed  iis  gignitur  qua  efFeclum  illorum. 

•)  Probe  notetur,  me  non  de  mutatione  certarum  qnarundatn 
relationum  viiiuerfe  loqui,  fed  de  mutatione  (fatus.  Qua- 
propter corpus  quocidam  , cum  illud  aequ.ihi!irer  niouetur, 
ffatuiii  fuum  (motiKS)  haudquaqH.im  mutat;  fed  fane  quj- 
- deni , cum  motus  crefeit  vel  decrefeit,- 
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.Atfjue  haec  quidem  lex  continuitatis  mutatio- 
num omnium,  cuius  haec  ratio  eft:  nec  tempus,  uec 
vifum  in  tempore,  partibus  conliare , quae  minimae  vi- 
deantur, nihilominus  tamen  rei  flatum  in  mutationeper 
hafce  vniuerfas  partes , vt  elementa,  ad  alterum  ftaMn 
tranfire.  Nullum  eft  realium  discrimen  in  vifo,  -vti 
nullum  discrimen  in  quantitate  temporum,  minimum, 
et  ita  nouus  realitatis  flatus  inde  a primo  emergit,  inqi|0 
haec  non  erat,  per  omnes  illius  gradus  infinitos,-  ^o- 
rum  inter  fe  inuicem  discrimina  cunela  funt  mmoiUf 
quam  quod  feparat  p ab  a. 

Quam  nam  vtilitatem  hocce  decretum  inuefBg|dM| 
naturae  adferat , hic  nil  attinet  anquirere.  Sed 
modo  eiusmodi  decretum,  quo  cognitio  noftra  videfli^ 
dilatari,  prorfus  efte  ex  anticipatione  poflit,  id  qutdjM 
vehementer  eget  noftra  deliberatione,  quamuis . jijMll 
Ilus  ipfe  fidem  faciat  veritati  cius  ac  realitati, 
credi  poftit,  quaeftione  illa,  quo  illud  efte  potuedl^B^ 
cile  pude  fuperrederi.  Etenim  tam  variae  rationo|fJ|p 
conatus  cognitionis  per  rationem  dilatandae  aagendhu* 
que:  vt  generatim  debeat  pro  norma  proponi, vtfufpimiH 
nem  foueas,  neque  quidquam  credas,  nec  fumas,  f0l 
ad  clariffimum  argumentum  dogmaticum,  fi  docunm' 
tis  care^,  <piae  accuratam  queant  dedullionem 
ditare. 

Omnis  accefHo  cognitionis  empiricae,  qaaeqaepMF- 
'ccptlonis  progreffio  nihil  eft,  nifi  dilatatio  d^rminsti|^ 
nis  fenfus  interni,  id  eft,  progrefTus  qmdaiii  in  ten^|l»> 
re,  qualia  illa  cumque  fint,  quae  illi  fubieOa  videan^o^ 
flue  vifa  fint,  fiue  vifiones  purae,  Hicce  progrefli»  in 
tempore  euntia  determinat  ac  definit,  ipfeque  ptt4^. 
nulla  re  amplius  determinatur;  id  eft,  partes 
Ium  in  tempore  funt,  et  per  fynthefin  huius,  fed  aijy. ' 
me  ante  tempus  datae.  Propterea  vnaquaequain 
ptione  tranfitio  ad  id,  quod  in  tempore  fuccedit,<aql|||[[K 
'minatione  edicitur  temporis  ex  generatione  huiosjN^i^H 
ceptionis,  cumque  illud  tempus,  femper  et  in 
fuis  partibus , quantit.as  videatur , generatione 
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tur  perceptionis  vt  quantitatis  per  gradus,  quorum  nul- 
lus fit  minimus  ab  o vsque  ad  gradum  illius  definitum. 
Ex  quo  perfpicuum  eft , fieri  pofle,  vt  legem  mutatio- 
num, quoad  formam  earum,  ex  anticipatione  cognofca- 
mus.  Namque  folam  noftram  apprehenfionem  antici- 
pamus, cuius,  cum  nobis  ea  ipfa  ante  vniuerfa  vifa  data 
infit,  lex  conditioque  formalis , profeclo  necelTe  eft , vt 
polfit  ex  anticipatione  cognofci. 

• Quamobrem,  vti  tempore  conditio  continetur  fen- 
fltiua  ex  anticipatione,  qua  e(i'e  potcft  progreffus  conti- 
nuus eius,  quod  eft  atque  apparet,  ad  id,  quod  fequi- 
tur  et  fuccedit,  ita  in  intelligentia , per  apperceptionis 
vnitatem,  lex  ineft  ex  anticipatione,  quae  efficit,  vtefte 
continua  determinatio  pollit  locorum  omnium  ad  vifa 
fpeclantium  in  hocce  tempore,  per  feriem  caufarum  et 
efFecdorum,  in  qua  illis  horum  exfiftentia  neceftario  effi- 
citur, eoque  fit,  vt  relationum  chronicarum  cognitio 
empirica  ad  quodque  tempus  vniucrfe,  proinde  obiecli- 
ve  valere  videatur.  / 


C. 

ANALOGIA  TERTIA 

Decretum  Jimultanei,  ex  lege  reciprocationis  Jiue 
commercii. 

Inter  omnes  fubftantias,  quatenus  in  fpatio  poflfant 
qua  fimul  conftitutae  percipi,  perpetuum  intercedit 
commercium. 


Probatio. 

Res  efte  fimul  dicuntur,  quum  in  vifione  empirica 
perceptio  vnius  mutuo  poteft  fequi  alterius  perceptio- 
nem (quod  fieri  non  poteft  in  fucceffione  viforum,  quem- 
admodum fupra  in  decreto  fecundo  oftendimus).  Sic 
perceptio  primo  in  luna,  deinde  in  terra,  vel  etiam  re- 
tro poteft  primo  in  terra,  et  tum  in  luna  inftitui,  et 
quoniam  harum  rerum  perceptiones  poffiunt  fe  inuiceni 
mutuo  fequi,  propterea  illae  fimul  efte  dicuntur;  Atqui 
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fimultruieurn  cernitur  in  e.vfiftentia  variorum  in  tempo- 
re eodem.  Sed  tempus  ipfum  non  poteft  percipi,  vt  in- 
de, quod  e res  in  eodem  tempore  conftituta  funt,  intelligas , 
perceptiones  earum  fcqui  ic  inuicem  pofle  mutuo.  Igi- 
tur f)  nthcfis  phantafiiie  in  apprehendone  vnamquam- 
que  illarum  perceptionum  vt  eam  dunta.vat  indicaret, 
quae  in  fubieilo  adefl,  cum  altera  non  exftat,  et  mutuo, 
non  autem  res  obieQas  fimul  elTe,  id  eft,  fi  vna  fit,  efle 
et  alteram  in  tempore  eodem,  idque  neceffarium  e(Te, 
vt  fe  inuicem  mutuo  poflint  fcqui  perceptiones.  Ergo 
opus  erit  conceptu  intelligentiae  fucceffionis  mutuae  de- 
terminationum harum  rerum  e.xtra  fe  fimul  apparen- 
tium, vt  dici  queat,  fuccefiTonem  perceptionum  mutu- 
am elfe  in  re  obiecta  fundatam,  eoque  fimultaneum  vt 
obiciJiuum  rcpraefent.ttur.  Atqui  relatio  fubfiantia- 
rum,  in  qua  vna  determinationes  compleftitur,  quarum 
caufa  altera  continetur,  in  adfetlione  verfatur  contagio- 
nis, et,  fi  vicilfim  haec  caulTam  continet  determinatio- 
num inaltera,  in  adfetVione  commercii  fiue  efFetlionis 
mutuae.  Ergo  iimultaneum  fubfiantiarum  in  fpatio  non 
aliter  poteft  in  experientia  cognofei,  nifi  pofita  efteftio- 
ne  in  fe  inuicem  earum  mutua;  quae  proinde  conditio 
erit,  qua  elfe  res  poffunt  fubieftae  e.vperientiae. 

Res  fimul  funt,  quatenus  vno  eae  atque  eodem 
tempore  apparent.  Sed  quae  nota  erit,  qua  vno  eodem- 
quo  eas  tempore  efie  cognofeatur?  Nimirum  haoc:  cum 
ad  ordinem  in  fynthefi  apprehenfionis  huius  varietatis 
nihil  interelTe  videtur,  id  eft,  ab  A per  B,  C,  D ad  E» 
vel  etiam  retro  ab  E poteft  ad  A progredi.  Namque  fi 
is  eftet  in  tempore  fucceffiue  (ad  ordinem  ab  A incipien- 
te, atque  in  E definente),  fieri  non  poftet,  vt  apprehen- 
fio  in  perceptione  ab  E inciperet , et  retro  ad  A perge- 
ret, eo  quod  A ad  tempus  praeteritum  fpellat,  et  pro- 
inde non  amplius  apprehenfioni  poteft  obnoxium  elfe. 

lam  v?ro  fingas:  in  varietate  fubftantiarum , tam- 
quam viforum  vnam  quamque  illarum  prorfus  folitariam 
elfe,  deft,  nullam  in  altera  efficere,  neque  huius  mu- 
|uo  contagione  teneri}  tum  equidem  refpondebo;  ratio- 
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netn  earum  fimultaneam  non  fubieclam  fore,  quae  eflo 
polHnt,  perceptionibus,  exfiftentiamque  vnius  nulla  via 
fynthefeos  empiricae  ducere  aJ  cxiillentiam  pqfle  alte- 
rius. Etenim  fi  eas  animo  informes  ipatii  interuallo  va- 
cui feclufas  diuuliasquc  , tnm  perceptio  ab  vna  pergens 
ad  alteram  in  tempore,  huius  quidem  e.viillentiam  per 
fequentem  perceptionem  determinare  poliet,  non  autem 
«liftinguere , vtrum  vifum  priori  obiertiue  fuccedat,  Un 
potius  cum  illo  firnul  videatur. 

Igitur  praeter  folam  exfillentiam  fit  aliquid,  necef- 
fe  eft,  quo  A huic  B locum  in  tempore  defignet,  et  vi- 
ce verfa  rurfus  B illi  A , propterea  quod  fola  hacce  lege 
fit,  vt  fubftantiae  illae,  qua  limul. apparentes,  empirice 
polfint  repraefentari.  Atqui  id  tantum  alterius  locum 
determinatio  tempore,  quod  caufa  illius  eiusuc  deter- 
minationum videtur.-  Ergo  qiueque  fubfiantia  (cum 
tantummodo  ratione  deterininaf-ionum  fuantm  elTe  con- 
Tequens  pofiit)  caufalitatem  certarum  determinationum 
quarundam  In  altera,  et  fimul  effeida  caufalitatis  alte- 
rius, necelTe  eft,  compleclatur,  idell,  vt  in  commu- 
nione dynamica  (proxime,  remoteue)  fint,  oportebit,  li 
Cmultaneum  in  quapiam  polfibili  experientia  debeat 
agnofei.  Atqui  illa  omnia  ratione  rerum  experientiae 
fubieclarum  neceflaria  funt,  fine  quibus  e.xperientia  ha- 
rum rerum  obietkrum  Ipfa  efle  non  poflet.  Ergo  vni- 
verfis  fubftantiis  in  vifis , quatenus  eae  fimul  funt,  ne- 
celTarium  eft,  vt  inter  fe  inuicem  in  commercio  perpe- 
tuo efFeclionis  mutuae  videantur. 

Sed  commercium  hoc  loco  communionem  dicimus 
dynamicam,fine  qua  vel  ipfa  communio  fpatii  numquant 
poftet  empirice  cognofei.  In  noftris  e,xperientiis  facile 
intelligi  poteft,  folas  contagiones  continuas  in  omnibus 
locis  fpatii  fenfum  noftrum  ab  vna  re  obiecla  ducere  ad 
aliam  pofle,  lumineque  inter  oculum  noftrum  et  corpo- 
ra coeleftia  micante , commercium  quoddam  remotum 
inter  nos  et  illa  effici,  eoque  fimultaneum  pofteriorum 
euinci , quod  nullum  locum  poffumus  empirice  mutare 
(hancce  mutationem  percipere),  nifi  materia  efficiatur,  vt 
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nobis  vbique  loci  noftri  efle  perceptio  queat , et  haec 
quidem  fola  illius  contagionis  mutuae  ratione  fimultaneiun 
eorum,  eoque  vsque  ad  obieclas  res  remotiflimas  coexfi- 
ftentiam  illorubi  ((]uain<]uam  modo  interuentu)  poBit 
cuincere.  Sine  commercio  quaeque  perceptio  (rifi  in 
fpatio}  ab  altera  diuulfa  ell;  atque  abrupta,  catenaque 
repraefentationum  empiricarum,  ideft,  experientia  in 
obie£la  re  noua  prortus  a principio  inciperet,  ita  vt 
prior  cum  ea  ne  minime  quidem  cohaerere,  vel  e(fe  in 
relatione  temporis  conllituta  polFet.  Neque  haec  ita 
dico,  vt  fpatium  vacuum  redarguam:  quippe  quod  ibi 
efTe  concedamus,  quo  perceptiones  nullo  modo  pertinent, 
et  proinde  locum  non  habet  empirica  cognitio  cocxfi* 
flentiae;  tum  vero  vniuerfae , quae  nobis  effe  poteA, 
experientiae  illud  prorfus  non  obnoxium  videtur. 

Quod  vt  magis  perfpicuum  fiat,  notandum  erit,  in 
animo  noAro  omnia  vila , qua  in  experientia  complexa 
- polfibili,  in  communipne  elle  debere  apperceptionis,  et 
quatenus  res  obietiae,  qua  fimultanea  coniuncla  reprae- 
fentari debent,  locum  fuum  in  tempore,  necefleeft,  mu- 
tuo determinent  eoque  totum  aliquod conAituant.  Quae 
fubietliua  communio  fi  fundamento  debet  obieSiuo  ni» 
ti,  aut  ad  vifa  qua  fubAantias  referri,  perceptione  vnius, 
quacaufia,  oportebit,  vt  eAe  perceptio  poflTt  alterius, 
et  fic  vice  verfa,  vt  fuccefiio,  quae  femper  ineA  in  per- 
ceptionibus, qua  apprehenfionibus,  non  rebus  tribuatur 
bbieftis,  fed  hae  qua  fimultaneae  pofiint  repraefentari. 
Sed  hoc  cernitur  in  contagione  ad  vicifiitudinem,  id  cA; 
in  commercio  fubAantiarum  reali,  fine  quo  proinde  re- 
latio empirica  fimultanei  haud  poAet  locum  in  e.xperien- 
tia  inuenire.  Atque  hocce  coiiimeicio  fit,  vt  viforum, 
quatenus  extra  fefe,  fed  tamen  in  coniunQione  funt,  com- 
pofitum  rcale  exfiAat,  cuiusmodi  compofita  e(Te  varii* 
modis  poffunt.  Igitur  tres  illae  relationes  dynamicae,  e 
quibus  caeterae  omnes  oriuntur,  in  inhaerentia,  confe- 
quentia  et  compofitione  veifantur. 
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His  igitur,  tribus  analogiis  experientiae  nil  nlfi  de- 
creta continentur  determinandae  circuinfciibendacque 
viforum  exfiftentiae  in  tempore,  e cunctis  tribus  modis, 
him  adfeclione  ad  tempus  , ipium,  qua  quantitt^tcnt 
(quantitatem  exfiftentiae,  hoctU:,  durationem),  tumad- 
feclione  in  tempore,  qua  ferie  (fuccelTiue),  tum  deni-  < 
que  etiam  in  eo,  qua  complexu  omnis  cxliftentiae  (fi- 
mul).  Haec  vnitas  determinandi  temporis  quanta 
quanta  dynamica  eft,  id  ert,  tempus  non  tamquam  illud 
fpeclatur,  in  quo  cuiusque  locum  experientia  proxime 
determinet,  id  quod  fieri  non  poteft,  quoniam  tempus 
abfolutum  haud  cadit  in  perceptionem,  quacum  vifapof- 
fint  comparari ; verum  lex  intclligentiae,  qua folapoteft 
viforum  exfiflentiae  vnitas  fynthctica  ad  temporis  rela-  , 
tiones  impertirit,  cuique  illorum  locum  in  tempore 
definit,  proinde  ex  anticipatione,  et  ita,  vt  omni  omni- 
no tempori  conueniat. 

Vocabulo  naturae  (fenfu  empirico)  intelligimus 
contextum  viforum  quoad  exfiftentiam  eorum  ex  regulis 
necefiariis,  hoc  eft,  legibus.  Sunt  ergo  certae  leges, 
eaeque  ex  anticipatione,  quibus  fit  demum,  vt  effe  na- 
tura pofiit;  leges  empiricae  ope  folius  experientiae,  et 
quidem  fecundum  leges  illas  originarias,  quibus  efficitur, 

Vt  efle  demum  ipfa  poffit  experientia,  locum  habere  ppf- 
funt , et  reperlri.  Quocirca  proprie  analogiae  noftrae 
vnitatem  proponunt  naturae  in  contextu  omnium  vifo- 
rum certis  fubieQam  exponentibus,  quae  nihil  aliud  ex- 
primunt, quam  adfecilonem  temporis  (quatenus  hoc 
omnem  exii dentiam  comple£litur)  ad  apperceptionis 
vnitatem,  cui  tantum  ad  regulas  efle  locus  poteft  infyn- 
thefi.  Itaque  iis  coniunQis  hoc  enuntiatur:  omnia  vifa 
Cue  phaenomena  in  natura  infunt,  in  eaque  oportet  in- 
e(Te,  fi  quidem  fine  hacce  vnltate  ex  anticipatione  nulla 
vnitas  experientiae,  proinde  etiam  nulla  determinatio 
fiiiitioque  rerum  obiefdarum  in  eadem  elTe  pofll-t. 

Sed  de.argumenti  genere,  quo  in  hifce  legibus  na- 
turae transfcendentalibus  vfi  fumus,  eiusque  peculiari 
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natura  quaedam  adhuc  monenda  videntur,  quae  limul 
qua  norma  alius  cuiusque  periculi  in  intelleclualibus  iis> 
demque  fyntheticis  decretis  ex  anticipatione  probandis 
permagni  elTe  momenti  debfcbunt.  Quodfi  hafce  analo- 
gias Jey^aeT^itaii- , id  eft,  e notionibus  voluiflem  euince- 
re : nempe  omne , quod  exllat , duntaxat  in  eo  depre- 
hendi, quod  conflans  eft  et  perpetuum,  vnoquoque 
euentu  aliquid  poni  in  ftatu  antegreffo,  quod  ad  regu- 
lam quandam  fubfequatur,  in  variis  denique,  quae  fi- 
mul  funt , ftatus  in  adfeftione  ad  fe  inuicem  fecundum 
regulam  aliquam  fimul  ^Ife  (in  commercio  verfari),  tum 
omnis  opera  prorfus  inanis  atque  irrita  fuiftet.  Nam- 

Jiue  non  poteft  ab  obie£la  re  eiusque  exfiftentia  ad  exC- 
tentiam  alterius  folis  harum  rerum  conceptibus  perue- 
niri,  quo  earum  cumque  modo  analyfin  perfequarc. 
Quid  igitur  nobis  reliqui  foret?  Poflib^tas  experientiae, 
vtpote  cognitionis,  in  qua , necefle  eft , vt  omnes  nobis 
obie£lae  res  dari  tandem  poflint , fi  earum  repraefenta- 
tio  nobis  debeat  realitatem  obieftiuam  largiri.  Itaque 
in  hoc  tertio,  cuius  interna  forma  etiiecelfaria  in  vnita- 
te  apperceptionis  fynthetica  verfatur  omnium  viforum , 
leges  aperuimus  ex  anticipatione  perpetuae  et  necefla* 
riae  temporis  determinationis  vniuerfae  exfiftentiae  itt 
phaenomeno,  fine  qua  elle  non  poflet  ipfa  temporis  de» 
terminatio  empirica,  legesque  inuenimus  vnitatis  fyn» 
theticae  ex  anticipatione,  quarum  ope  anticipare  expe- 
rientiam poteramus.  Huiufce  viae  defeftu,  et  opinio- 
nis errore , quo  enunciata  fynthetica,  ab  vfu  empirico 
inteUigentiae  pro  principiis  commendata  ioyfjtxrtxvS 
poflie  putabantur  probai  i,  accidit,  vt  decreti  caufae  per* 
fellae  et  principalis  (rationis  fufficientis)  tam  crebro, 
fed  femper  fruftra,  probatio  tentaretur.  De  duabus  re- 
liquis analogiis  numquam  quisquam  cogitauit,  quam- 
quam femper  funt  tacite  vfurpatae ; •)  fi  quidem  via  ca- 
rebatur categoriarum , qua  fola  poflit  quaeque  intelli- 

Vnitas  vniuerfitatis  rerum , in  qua  omiii.x  vifa  elTe  coniuii- 
cla  debent,  aperte  eft  mera  confecutio  decreti  clanculum 
fumti  commercii  omnium  fubftantiarum , quae  (imul  funt: 
«tenim,  fi  folicariae  eifent,  iit  qua  partibus  numquam  totum 
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gentiae  lacuna , tara  in  conceptibus , quara  in  decretis , 
aperiri  ac  fentiri. 

4- 

POSTULATA 
Cogitationis  empiricae  in  genere, 

1)  Quod  legibus  formalibus  illis  experientiae  (quoad 
vifiones  ronceptusque)  congruens  ell  atque  conueniens, 
id  effe  potefi. 

2)  Quod  cura  lege  experientiae  materiali  (fenfatione) 
connexum  cohaeret,  id  vere  ejl  atque  apparet. 

3)  Id,  cuius  cum  eo,  quod  vere  exftat,  connexio 
contagioque  ad  vniuerfales  experientiae  leges  determi- 
nata et  circumfcripta  eft,  necejfario  exjlat. 

Itlujlratio, 

Categoriarum  modalitatis  ea  peculiaris  natura  eft,  vt 
conceptum , cui  qua  attributa  iunguntiu- , qua  obieOae 
rei  determinatio,  ne  minimum  quidem  augeant,  fed  ad- 
fe£Iionem  tantummodo  exprimant  ad  facultatem  cogno- 
fcendi.  Si  conceptus  rei  cuiusdam  iam  prorfus  plena 
fit  .ac  perfefta , tamen  de  illa  re  quaeri  poterit , num  ea 
efle  tantum  poftit,  an  re  vera  exftet,  aut,  fi  hoc  fit,  an 
ea  etiam  adeo  necefiaria  videatur?  Ea  re  nullae  amplius 
in  re  obieQa  ipfa  determinationes  cogitantur , fed  modo 
quaeritur , quomodo  „ea  res  (cum  modis  omnibus  et  de- 
terminationibus  fuis)  ad  intelligentiam,  eiusque  vfum 
empiricum , ad  vim  iudicandi  empiricam , ad  rationem- 
que (in  eius  vfu  ad  experientiam)  fefe  habere  videatur. 

efficeretur,  et  fi  coniancHo  illarum  (variorpm  efiecli  ad  fi- 
militndinem)  iam  propter  coexfiftentiam  non  necefiaria  efiTet,- 
non  pofiet  ab  hac,  qua  adfeetione  mere  ideali , ad  illud , vt 
ad  reale,  concludi.  Quamquam  fuo  loco  monftrauimus, 
commercium  illud  proprie  in  canfa  elTe,  qua  fiat,  vt  efie  co- 
gnitio empirica  poflit , cocxfifientia , et  proinde  proprie  ex 
hat  ad  illud,  tamquam  conditionem  eius  legemqne,  retro 
conciufionem  fieri. 


M 


178  ART,  ELEM.  P.  II.  TOM.I.  LIB.II.  CAP.II. 

Eademque  de  caufa  decretis  modalitatis  nil  quid- 
quam  continetur  amplius,  quam  enodationes  conce- 
ptuum eius,  quod  e(Te  pollit,  quod  vere  exftet,  quodque 
necedarium  iit,  in  vfu  eorum  empirico,  et  dmui  etiam 
omnium  categoriarum  ad  fotum  vfum  empiricum  adftri- 
£lioncs,  vfu  transftendentali  nec  admiffo  neue  conceffo. 
Quippe  quae,  fi  illis  fignificatio  non  mere  logica  com- 
petere, formaque  cogitandi  debeat  analytice  exprimi, 
fed  res  earumque  pofiibilitatem,  exfifientiam  vel  necefll- 
tatem  attingere,  ad  experientiam  polfibilem  eiusque 
vnitatem  fyntheticam,  fpeftent  illae , necelTe  eft,  in 
qua  fola  res  pofiiint  experientiae  offerri  atque  proponi. 

Igitur  pofiulatum  poffibilitafis  rerum  vult,  vt  con- 
ceptus earum  cum  legibus  formalibus  experientiae  vnl- 
verfe  congruat  et  conueniat.  Qua  vero , nempe  forma 
obieSiua  omnium  viforum  in  genere,  vniuerfa  conti- 
netur fynthefis  ad  rerum  obieftarum  cognitionem  ne- 
cefTaria.  Conceptus  fynthefin  compleftens  vacuus  et 
inanis  putandus  efl,  neque  ad  vllam  rem  obieclam  refer- 
tur, nifi  haec  fynthefis  pertineat  ad  experientiam,  vt 
tamquam  ab  illa  mutuo  accepta,  et  tum  conceptus  empiricus 
vocatur,  aut  vt  talis,  in  qua,  vt  lege  ex  anticipatione, 
experientia  vniuerfe  (forma  eius)  nitatur,  et  tum  ea  «<r 
tiopuraefi,  quae  nihilominus  tamen  ad  experientiam 
pertinet,  eo  quod,  quae  ipfi  obnoxia  efl,  res  tantum  in 
«a  poteft  deprehendi.  Namque  vnde  infigne  poffibili- 
tatis  cuiusdam  rei  obieAae , conceptu  fynthetico  ex  an- 
ticipatione cogitatae,  depromas,  yiifi  de  fynthefi  for- 
mam cognitionis  obieflarum  rerum  empiricae  confiitu- 
cnte?  In  tali  conceptu  nullam  inefie  repugnantiam 
oportere,  id  quidem  ad  necelfariam  conditionem  logi- 
cam poflulatur,  fed  ad  obiefHuam  conceptus  realitatem, 
id  efl,  ad  pofiibilitatem  eiusmodi  obie£lae  rei,  quae  con- 
ceptu illo  cogitatur,  permultum  abelt,  quin  fatis  videa- 
tur. Velut  in  conceptu  figurae  lineis  duabus  re£lis  in- 
dufae  nulla  repugnantia  inefl;  fi  quidem  conceptu  dua- 
rum linearum  reflarum  earumque  contagione  nulla  fi- 
p;urae  negatio  continetur;  fed  impofiibilitas  pofita  non 
eil  in  conceptu  ipfo , fed  in  cOnflrufUone  illius  in  fpa- 
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tio,  id  eft,  in  legibus  fpatii  eiusque  determinationibus 
et  modis,  quae  vero  imrfus  realitate  obietliua  gaudent , 
id  eft,  res  fpe£lant  pofttbiles , quoniam  iis  vniuerfe  for- 
ma continetur  experientiae  ex  anticipatione. 

Nunc  huiusce  poftulati  poftlbilium  permagnum 
vfum  contagionemque  ante  oculos  collocabimus.  Si 
rem  cogito,  quae  conftet  et  perpetua  fit,  ita,  vt  amaa, 
quae  variantur  atque  fuccedunt,  ad  folum  eius  ftatum 
pertineant,  numquam  potero  e tali  conceptu  folo  co- 
gnofeere,  eiusmodi  rem  efle  pofle.  Aut  vero  aliquid 
cogito,  quod  Ita  debeat  efle  comparatum,  vt,  eo  pofito 
femper  illud  et  neceflario  aliud  quid  fequatur,  hoc  qui- 
dem profeao  fine  repugnantia  poterit  cogitari;  an  ve- 
ro eiusmodi  qualitas  (caufalitas)  vfpiam  in  quapiam  re 
pofiibih  offendatur,  eo  non  poteft  diiudicari.  Tandem 
res  polTuni  diuerfas  (fubftantias)  cogitare,  ita  compa- 
ratas, vt  ftatus  vnius  in  ftatu  alterius  confequentiam  re- 
linquat. et  ficverfavice;  fed,  vtrum  talis  adfeaio  ali- 
qua cadere  vfpiam  in  res  queat , id  ex  conceptibus  his- 
ce, quae  fynthefin  duntaxat  arbitrariam  continent,  nul- 
lo modo  poteft  intelligi.  Igitur  ex  eo  tantum,  ’quod 
conceptibus  iftis  adfeaiones  perceptionum  in  vnaqua-i 
que  experientia  ex  anticipatione  exprimuntur,  obieaiua 
illorum  realitas,  id  eft,  veritas  transfcendentalis,  cogno- 

feitur,  et  fane  quidem  libera  ab  omni  experientia,  ne- 
que tamen  vacua  ab  omni  adfeaione  ad  formam  expe- 
rientiae in  .vniuerfum,  vnitasque  fynthetica,  in  qua  fo- 
la  polfunt  oblatae  res  empirice  cognofei. 

Si  vero  nouos  adeo  conceptus  fubftantianim , viri- 
um, elFeaionum  mutuarum,  ex  materia,  quam  nobis 
perceptio  miniftrat,  animo  informare  velles , ita,  vt  n^ 
exemplum  earum  coniunaionis  ab  experientia  ipfa  de- 
promeres; tum  in  mera  portenta  ingenii  incurreres, 
quae  an  effe  queant,  ex  quo  intelligi  poffit,  nullum’ 
prorfus  veltigium  apparet,  quoniam  in  iis  non  ducem  et 
magiftram  experientiam  fequeris,  neque  ex  illa  conce- 
ptus ifti  depromti  videntur.  Tales  conceptus  fiai  no- 
tam  poflibilitatis  fuae  non  poflunt,  ad  modum  categoria- 
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riim,  ex  anticipatione , tamquam  leges , e quibus  omnis 
e.vperientia  pendeat,  nancifci , fed  tantum  ex  adfumto  (a 
pollerioii),  vt  tales,  quales  peripfam  experientiam  of- 
ferantur, et  poilibilitas  earum,  aut  ex  adfumto  debebit 
atque  empirice , aut  nullo  prorfus  modo  poterit  cogno- 
fci.  Subftantia,  quae  conftanter  praefens  iu  fpatio  fo- 
ret, ita  tamen,  vt  ne  illud  expleret  (quemadmodum  me- 
dia illa  ratio  materiam  inter  et  naturam  cogitantem , 
quam  voluerunt  quidam  introducere),  aut  lingularis  ali- 
qua vis  primitiua  animi  nnllri  praeuidendi  futura  (non 
folum  concludendi),  aut  denique  vis  quaedam  eiusdem 
animi  commercium  cum  aliis  hominibus  (vtcumque  re- 
motis) cogitationum  habendi , hi  omnes  conceptus  funr, 
omni  polfibilit.atis  fundamento  carentes  ac  deftituti, 
quippe  quod  non  poni  in  experientia  poteft,  et  notis  le- 
gibus illius,  line  quibus  ea  in  coniunftione  cogitatio- 
num arbitraria  verfatur,  quae,  quamuis  ab  repugnantia 
libera  fit,  tamen  libi  non  poterit  realitatem  obiecliuam, 
proinde  nec  pofiibilitatem  eiusmodi  obieclae  rei  arroga- 
re, quam  fibi  hic  volunt  animo  informare.  Realitatis 
ratio  per  naturam  rei  non  poterit  in  fingulo  (in  concre- 
to) cogitari,  nili  experientia  adiuuemur;  quippe  quae 
tantum  fenfationem,  materiam  experientiae,  fpeSare 
potell,  neque  adfeclionis  formam  attingit,  quacum  ludi 
fortafle  in  fi£fionibus  poflet. 

Sed  milfis  omnibus , quorum  poilibilitas  ex  fola  ve- 
ritate in  experientia  potell  intelligi , folam  hic  pofiibili- 
tatem rerum  per  conceptus  ex  anticipatione,  quibus  ad- 
feuerare  pergo  numquam  ex  eiusmodi  conceptibus  folis, 
led  femper  qua  legibus  formalibus  et  obieQiuis  experien- 
tiae in  vniuerfum  effe  locum  pofle. 

Videtur  quidem  trianguli  poilibilitas  ex  conceptu 
luo  per  fe  folo  cognofei  polTe  (profefto  is  non  pendetab» 
experientia);  namque  reapfe  illi  poffumus  prorfus  ex 
anticipatione  rem  quandam  fubiicere,  id  eft,  illum  con- 
fbuere.  Quod  quoniam  tantum  in  forma  rei  obietiae 
verfatur,  tamen  femper  tantummodo  efFeflum  phanta- 
ilae  maneret,  cuius  obiere  rei  poilibilitas  adhuc  dubia. 
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foret,  quippe  ad  quam  requiretur,  vt  eiusmodi  figura 
ad  merse  leges  cogitata  fit,  in  quibus  pofitae  res  omnes 
fint  experientiae  fubietlae.  Igitur  fpatium  in  lege  verti 
formali  cx  anticipatione  experientiarum  externarum , 
camdem  fynthefin  formantem,  qua  in  phantafia  triangu- 
lum conftruimus,'  cum  ea,  quam  in  apprehendendo  vifo 
eHicimus,  vt  de  illo  conceptum  empiricum  elFormemus, 
vnam  prorfus  atqu„  eandem  efie,  id  folum  eft,  quo  pof- 
fibilitas  eiusmodi  rei  cum  hocce  conceptu  coniungitur. 
Atque  ita  poflibilitas  quantitatum  continuarum,  quin 
quaqtitatum  in  vniuerfum,  quoniam  conceptus  earum 
omnes  ac  finguli  fynthetici  funt,  numquam  ex  concepti- 
bus ipfis,  fed  ex  iis,  qua  legibus  formalibus  determina- 
tionis obietlarum^rerum  in  experientia  in  genere  de- 
mum perfpicua  erit ; et  vbi  tandem  res  obietias  quaeres 
conceptibus  confentaneas,  nifi  in  experientia,  in  quafo- 
Ja  nobis  res  offeruntur?  quamquam, non  ipfa  praemiffa 
experientia,  tantummodo  in  adfe£lione  ad  leges  forma- 
les, quibus  in  ea  generatim  aliquid  tamquam  quod  obla- 
tum fit  definitur,  proinde  prorfus  ex  anticipatione,  fed 
tamen  in  adfecHone  ad  eam,  intraque  fines  illius  ac  ter- 
minos, pofiibilitatem  rerum  et  agnofeere  poffumus  et 
notare  ac  difiinguere. 

Poftulatum  rerum  veritatix  et  exjiflentiae  cognofeen- 
dae  requirit  perceptionem,  proinde  fenfationem,  cuius 
tibi  confeius  fis,  non  proxime  quidem,  rei  obieftae  ipfius, 
cuius  debet  exfifientia  cognofei , at  cohaerentiam  illius 
cum  quapiam  perceptione  vera , ex  analogus  experien- 
tiae, quae  vniuerfam  coniunQionem  realem  in  experien- 
tia vniuerfe  proponunt. 

In  folo  conceptu  rei  nulla  nota  ineffe  poteft  eius 
exfiftentiae.  Quamuis  enim  ille  plenifiTmus  etperfeftif- 
fimus  fit,  ita,  vt  ne  minimum  quidem  in  eo  defit,  ad 
rem  cum  omnibus  modis  fuis  ac  determinationibus  co- 
gitandam, tamen  exfiftentiae  cum  iftis  omnibus  nihil 
quidquam  negotii  eft,  fed  in  hac  tantum  quaeftione  oc- 
cupatur : num  eiusmodi  res  data  nobis  atque  oblata  vi- 
deatur, ita,  vt  perceptio  eius  conceptura  pofiat  antcce- 
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dere.  Namque  eo,  quod  conceptus  perceptionem  an- 
tecedit , fola  illius  pofTibilitas  indicatur : fed  perceptio 
materiam  conceptui  fuppeditans , vna  eft  nota  erfillen- 
tiae.  Verum  etiam  ante  rei  perceptionem,  ideoque  com- 
paratiue  ex  anticipatione  poteft  exfiftcntia  illius  cogno- 
fei,  fi  modo  cum  perceptionibus  nonnullis,  ad  decreta 
coniunftionis  illarum  empiricae  (analogiarum)  cohaerere 
videatur.  Tum  enim  e.xfiftentia  rei  cum  perceptioni- 
bus nofiris  in  experientia  pofilbili  eft  connexa,  ad  viam- 
que analogiarum  illarum  a noftra  vera  perceptione  pof- 
fumus  ad  rem  in  ferie  perceptionum  pofiibilium  perue- 
nire.  Sic  exfiftentiam  cognofeimus  materiae  magneti- 
cae  omnia  corpora  permeantis  ex  perceptione  fcobis  fer- 
reae attraftae,  quamquam  pro  natura  inftrumentorum 
fenfus  noftri,  efte  non  poteft  proxima  huiusce  materiae 
perceptio.  Namque  omnino,  pro  legibus  fenfus  con- 
textuque perceptionum  noftrarum,  in  experientia  et  in 
proximam  vifionem  empiricam  illius  offenderemus,  fi 
fenfuum  noftrorum  acies  eflet  fubtilior,  quorum  quippe 
craftitudo  formam  nil  quidquam  attinet  experientiae  pof- 
fibilis.  Itaque  quo  perceptio,  quaeque  illam  fequun- 
tur,  ex  legibus  empiricis  pertinebunt,  eo  etiam  noftra 
pertinebit  cognitio  exfiftentiae  rerum.  Nifi  ab  expe- 
rientia proficifeamur , atque  fecundum  leges  contextus 
empirici  viforum  porgamus,  fruftra  fporabimus,  nos  rei 
cuiuspiam  exfiftentiam  diuinaturos  efie  vel  exploratu- 
ros. Qrauiffimam  quidem  dubitationem  contra  hasce 
leges  exfiftentiae  remotius  probandae  mouetJdealismirk' 
tio , quam  haud  abs  re  eflfe  cenfeo  data  hac  occaiione 
hoc  loco  refutare. 

* * 

* 

Refutatio  Idtalismi. 

Idealismus  (nempe  materialem  intelligo)  cernitur 
in  theoria,  quae  exfiffentiam  rerum  in  fpatio  extra  nos 
vel  folum  dubiam  nullisqxie  rationibus  confirmandam, 
vel  falfgm  et  impoffibilem  declarat;  illa  ratio  probkma- 
tica  C^tefii  eft,  quae  vnam  folam  illam  adfertionem  em- 
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piricam:  Ego  fum,  perhibet  indubitatam;  altera  eft 
dogmatica  Ilerkleji,  fpatium  cum  vniucrfis  rebus,  qui- 
bus iliud  qua  le.\  quaedam  infeparabilis  adhaeret,  ali- 
quid reputans,  quod  effe  per  fe  ipfum  nequeat,  et  pro- 
pterea  res  in  fpatio  meras  vmbras  et  phantasmata  faci- 
ens. Idealismus  dogmaticus  non  poterit  euitari , vbi 
fpatium  fumferis,  qua  proprietatem,  quae  rebus  ipfis 
per  fe  fpefiatis  (evnwf  Siti}  debeat  competere ; tum  il- 
lud enim  cum  vniuerds  iis , quibus,  qua  conditio, infer- 
vit,  nihilum  (non  - ens)  videtur.  Sed  fundamentum  hu- 
iusce  idealismi  fupra  in  aedheticatransfeendentalieuer- 
timus.  Sed  problematica  idealismi  ratio , nil  quidquam 
ea  de  re  adferens , fed  tantum  impotentiam  quandam, 
praeter  noftram,  exliftentiae  rationem  ex  proxima  expe- 
lientia  euinceiidi,  perhibens,  rationi  conuenit  decetque 
fubtilitatem  inueAigationis  philofophicae,  nimirum,  ne 
diiudiceinus , antequam  firmum  perfeflumque  aliquod 
argumentum  repertum  videatur.  Proinde  vincendum 
argumento  erit , rerum  externarum  nos  non  folum  opi* 
nionem  habere,  verum  etiim  experientiam',  id  quod  heri 
non  poterit,  nili , vt  probari  queat , vel  ipfam  intimam» 
Cartefio  indubitatam,  experientiam  nouram  e(Ie  foU 
polTe  fumta  experientia  externa. 

Theorema. 

Sola,  fed  empirice  determinata,  exjijlentiae  mei  ip* 
fius  confcientiaexjijlentiam  euiacit  rerifm  obieSiarum  in  fpa- 
tio extra  me. 

Probatio. 

Confeius  mihi  fum  exfiftentiae  meaevtpote  in  tem- 
pore definitae.  Omnis  determinatio  temporis  aliquid 
conflans  et  perpetuum  ponit  in  perceptione.  Sed  con- 
flans et  perpetuum  illud  efle  nonpoted  aliquid,  quod  in 
me  fit;  fi  quidem  ipfa  exfillentia  mea  in  tempore  poteft 
demum  conflanti  illo  ac  perpetuo  determinari  ac  definiri. 
Igitur  perceptio  huiusce  perpetui  cfTe  tantum  poteft  per 
rem  aliquam  extra  me,  non  vero  per  folam  repraefeata 
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tionem  rei  extra  me.  Ergo  determinatio  exfiftentiie 
meae  in  tempore  duntaxat  efle  poteft  per  exHilentiam 
rerum  in  veritate  apparentium,  quas  extra  me  percipio. 
Atqui  confcientia  in  tempore  cum  confcientia  pofllbili- 
tatis  huiusce  determin.ationis  temporis  neceffario  con- 
iunjQaeft:  ergo  ea  etiam  cum  exfiftentia  rerum  extra 
me,  qua  conditio  determinationis  temporis,  neceflario 
coniun£Ia  videtur;  ideft,  confcientia  exfificntiae  mei 
ipdus  fimul  eft  confcientia  proxima  exfiftentiae  rerum 
extra  me  aliarum. 

Scholion  i.  In  hoc  argumento  animaduerti  poteft, 
idealismo  lufum,  quem  is  fecerat,  maiori  iure  ad  vicif- 
iitudinem  retribui.  Isenimfumfit,  vnam  proximam 
experientiam  effe  internam,  indeque  ad  res  externas  fo- 
lum  concludi,  fed , vti  vbique , quum  ab  effeclis  datis  ad 
caufas  determinatas  concluditur , tantum  incerte,  quo* 
niam  etiam  in  nobis  ipfis  repraefentationum  latere  cau- 
fa  poteft,  quam  rebus  externis,  fortaffe  falfo , attribui- 
mus. Sed  hoc  loco  vincimus , experientiam  externam 
proprie  proximam*)  effe,  cuiusque  folius  ope,  noncon- 
feientiam  illam  quidem  exfiftentiae  noftri  ipfius , fed  ta- 
men illius  in  tempore  determinationem,  id  eft,  expe- 
rientiam internam  effe  pofle.  Sane  quidem  repraefen- 
tatione:  ego  fum,  confeientiam  exprimente,  quae  om- 
nem poteft  cogitationem  comitari,  illud  efficitur , quod 
proxime  in  fe  cohibet  exfiftentiam  cuiuspiam  fubiefti , 


Confcientia  proxina  exfiftentiae  reram  externarum  in  prae- 
fenti  theoremate  non  fupponitur,  fed  probatur, pofllbilitatem 
huiusce  confeientiae  perfpidamus,  nec  ne,  nil  intereft.  Sed 
quaeftio  de  polfibilitate  huius  confcleutiae  haec  foret : an 
folo  nos  fenfu  interno  g.-iudeamus,  externo  careamus,  phan- 
tafia  tamen  externa  pollere  videamur?  Sed  manifeftum  eft, 
quo  duntaxat  aliquid  qua  extrinfecus  imaginari  poflis,  id  eft^ 
fenfui  in  vifione  proponere,  iam  fenfum  externum  habeas, 
, eoque  folam  vifi  externi  receptiuitatem , a fpontaneitaie, 
qua  quaeque  phantalia  tnfignitur,  proxime  debeas  discernere, 
necefle  effe.  Nam  fi  fenfum  externum  tibi  phanratiae  ope 
creares,  facultatem  videndi,  quae  per  phantafiam  debet  de- 
terioinvi,  ipfam  tolleres. 
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Jed  nondum  eius  cognitionem,  proinde  quoque  nullam 
empiricam,  hoc  eft,  experientiam;  ad  id  enim,  praeter 
cogitationem  de  re  quadam  in  veritate  rerum  appa- 
rente, etiam  vifio,  et  hoc  loco  interna , requiritur,  cu- 
ius, id  eii,  temporis,  ratione  fubie£him  determinandum 
videtur,  ad  quod  necdfario  opus  eft  rebus  externis,  ita , 
vt  proinde  ipfa  interna  experientia  interuentu  tantum, 
et  duntaxat  per  externam  efle  poflit. 

Scholion  2.  Quocum  vfus  omnis  empiricus  facul- 
tatis cognofcendi  noftrae  in  determinando  tempore  defl- 
niendoque  prorfus  confentire  videtur.  Non  folum  vt 
omnes  determinationes  temporis  fola  viciffitudine  rela- 
tionum externarum  (motuum)  refpeftu  perpetui  in  fpatio 
(veluti  motum  folarem  ratione  rerum  obieaarum  terrae) 
inftituere  poffimus,  nihil  adeo  quidquam  perpetui  habe- 
mus, quod  notioni  fubftantiae  poffimus,  qua  vifioni, 
fubiicere,  quam  folam  rao^m/r;»,  et  hoc  ipfum  perpe- 
tuum non  ex  experientia  externa  hauritur,  fed  ex  anti- 
cipatione, tamquam  lex  conditioque  neceftaria  cuius- 
cumque determinationis  temporis,  proinde  quoque  tam- 
quam determinatio  fenfus  interni  ratione  exfiftentiae  no- 
ftri  ipfius  per  exfiftentiam  rerum  externarum  ponitur. 
Confcientia  mei  ipfius  in  repraefentatione  ego  in  nulla 
omnino  vifione  verfatur,  fed  in  repraefentatione  intel- 
lectuali fpontaneitatis  fubieQi  cogitantis.  Inde  huic  ego 
ne  minimum  quidem  attributum  eft  vifionis,  quod,  qua 
conflans  et  perpetuum,  determinationi  temporis  in  fen- 
fti  intimo  feruire  correlatum  queat;  ficutferein  materia 
ratio  imperuia  eft  qua  vifio  empirica. 

Scliolion  3.  Ex  eo  autem,  quod  exfiftentia  rerum 
externarum  ad  poffibilitatem  confcientiae  noftri  ipfius 
determinatae  requiritur,  non  efficitur,  vt  quauis  reprao- 
fentatione  rerum  externarum  vifioni  fubiefta  fimul  et- 
iam earum  exfiftentia  contineatur ; fi  quidem  illa  com- 
mode efte  poteft  folum  phantafiae  effeftnm  (tam  in  fom- 
niis,  quam  iu  errore  atque  deliriis),  fed  tantummodo 
per  reprodutlionem  prifti narum  perceptionum  externa- 
rum, quae,  vti  oftendimus,  per  folam  effe  exfiftentiam 
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pofTunt  rerum  extriiifecus  oblatarum.  Hoc  loco  folu^i 
probandum  fuit,  omnino  experientiam  internam i tSk 
polTe  per  experientiam  externam  in  vniuerfum.  AdJiM| 
vel  illa  experientia  putatitia  non  in  fola  opinione 
turficlitia,  ex  lingularibus  illius  determinationibus,  ff; 
comparatione  cum  criteriis  vniucrfae  experientiae  veni 
diiudicandun)  videtur. 

* * • *■* 

Tandem  tertium  pullulatum 'quidem  OM0l&||d| 
materialem  in  exliUentia  fpeclat,  non  folam forma|[|BI 
logicam  in  coniuntlione  conceptuum.  Quum  ven»4 
la  exlillentia  rerum  feiifibus  obnoxiarum  penitus 
ex  anticipatione  cognofei,  fed  comparate  tamen 
cipatione  relata  ad  exGllentiam  aliam  iam 
hilominus  tamen  tum  quoque  ad  illam  peruea^ 
flentiam  poffit,  quae  vfpiam  in  contextu  ex( 
cuius  data  perceptio  in  partibus  ell,  elTe  con 
debeat  ; neceffitas  exlillentiae  numquam  ex  c« 
poterit,  fed  femper  tantum  e coniuntlione  cu« 
percipiuimir,  ad  leges  experientiae  vniuerfalea^ 

Nulla  omnino  exlillentia  ell,  quae  fub  condit 
rum  viforum  datorum  qua  necelTaria  queat 
praeter  exlillentiam  e caulis  datis  ad  leges 
c.aufai  um  (caufalitatis).  Ergo  non  rerum  (fub£ 
exfillentia  ell,  fed  llatus  earum,  cuius  folani|. 
tem  cognofeere  polTumus,  idque  ex  aliU  flatibu 
reptione  datis , ex  legibus  empiricis  effefiiobUl 
rum.  Ex  quo  confequitur,  criterium  necellGt 
lege  inelTe  experientiae  poflibilis:  quidquid 
cumque  Iit,  per  caufam  in  vifo  liue  phaenomeqpji 
ticipatione  determinari.  Hinc  fit,  vt  foiampe 
feclorum  in  rerum  natura,  quorum  nobis  c$u 
funt,  cognofeamus,  notaque  neceflitatis  in  :( 
non  latius  pateat,  quam  campus  experientiae) 
io*eoque  ipfo  non  exlillentiam  rerum  attingat, 
liaiitintum,  quippe  quae  numquam^pofTunt  qua  f 
i mpiricum,  liue  quiddam,  quod  fiat  et  oriat^rl 
raii.  igitur  neceffitas  folas  attine^dfe^ne«i£ 
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ex  legibus  dynamicis  caufalitatis,  et  fuffultam  iis  polU* 
bilitatem , ab  exfiftentia  vfpiam  data  (a  caufa)  ad  aliam 
exfiftentiam  (ad  effetluni)  ex  anticipatione  concludendi.. 
Quidquid  fit,  cum  adiuntlioae  (hypothetice)  neceirarium 
eft  •,  quo  quidem  decreto  mutatio  in  mundo  legi  fubiici* 
tur,  id  elt,  regulae  exfiftentiae  necelTariae,  fine  qua  ne 
quidem  locus  foret  rerum  naturae.  Vnde  efficitur,  de- 
cretum, quod,  in  mundo  non  cc^um  elTe  furtuitum,  enun- 
ciat,  naturae  legem  elTe  ex  anticipatione;  item  nullam 
in  natura  rerum  neceffitatem  caecam  e(Te,  fed  cum  ad- 
iun£iione,  proinde  intelligibilem  neceffitatem  (non  effo 
fatum).  Vtrumque  in  legibus  verfatur,  quibus  fit,  vt 
mutationum  lufus  natoree  rrrum  (vt  viforum)  fubiiciatur, 
fiue,  quod  idem  erit , vnitati  intelligentiae,  in  qua  fola 
pcdTunt  ad  experientiam  quandam,  vtpote  vnitatem  vi- 
forum empiricam,  pertinere.  Atque  haec  decreta  duo 
attingunt  dynamica.  Prius  illud  proprie  in  confetiario 
verfatur  decreti  caufalitatis  (in  analogiis  experientiae). 
Alterum  decreta  fpeflat  modalitatis,  quae  in  determina- 
tione caufarum  conceptum  infuper  addit  neceffitatis,  le- 
gi tamen  fubditae  intelligentiae.  Decretum  continui  iit 
ferie  viforum  (mutationum)  \W\xm  faltum  nolebat,  verum 
etiam  in  complexu  omnium  vifionum  empiricarum  in 
fpatio  inter  duo  vifa  vllam  lacunam,  vllumue  hiatum; 
namque  ita  poterit  pronunciatum  illud  exprimi:  nil 
pofle  venire  in  experientiam,  quo  vacuum  euincatur, 
vel  etiam  qua  pars  fynthefeos  empiricae  concedatur.  Ac 
vacuum  quidem  illud,  quod  extra  campum  experientiae 
poflibilis  (mundi)  cogit.iuoris,  non  iurisdiftioni  fubell 
folius  intelligentiae  eas  tantum  quaefiiones  diiudicaiitis, 
quae  vfum  attingunt  viforum  datorum  ad  cognitionem 
empiricam,  illudque  quaelHo  ell  rationi  propofitaideali, 
fphaeram  poffibilis  experientiae  transmigranti,  de  iisqne 
judicanti,  quae  eam  ipfam  cingunt  et  finiunt, 
quae  proinde  in  dialeclica  transfccndcntali  erit  e.v,ami- 
nanda.  Quae  decreta  quatuor  (in  mundo  non  e(l  hia- 
tus , non  eft  faltus,  non  cft  cafiis,  non  eft  fatum)  facile 
polFcnius,  vti  omnia  decreta  originis  transfcendentalis, 
ad  oi-diuem  illorum , ordini  conuenienter  categoriarum 
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proponere , et  fuinn  cuique  locum  probare , fed  fe3or ' 
earum  rerum  peritus  et  exercitatus  hoc  iponte  fiiyclett 
viamue  ad  illud  facile  inueniet.  Vniuetia  autenj&  eb 
tantummodo  communiter  redeunt,  vt  in  fynthefi  ianpi? 
rica  nil  quidquam  concedatur,  quod  inteiligenti^,,,^ 
continenti  viiorum  omnium  contextui,  id  eft,  coQOH 
ptuum  vnitati,  poilit  derogare.  Namque  in  ea 
fe  vnitas  poteft  experientiae,  in  qua  omnes  debeiv:  Io> 
cum  perceptiones  obtinere. 

Num  campus  eorum,  quae  elTe  pofTunt,  rniioBljlti  ‘ 
campo  illorum,  quae  vere  funt  atque  apparent , • 

ro  rurfus  pateat  latius,  quam  vis  eorum,  quae 
ria  videntur,  quaeruntur  illa  belle  quidem,  fed^u^ 
fynthetice  foluenda,  folique  rationis  iurisdi3ioni*ra^ 
ter  permittenda;  eo  enim  fere  redeunt:  vtcum  re^w 
verfae,  qua  vifa,  coniun^im  ad  complexum  contextilttli 
que  pertineant  experientiae  vnius,  cuius  rnaqai^ig!^ 
data  perceptio  in  partibus  fit , quaeque  proinde5^C|S|i 
nullo  alio  vifo  pofiit  coniungi,  an  mea  perceptio.ad^pltl'. 
res,  quam  ad  vnam  experientiam  pofiibilem  (in  - 

■ . fali  contextu  fuo),  poifint pertinere.  Intelligenti:^^^^  • 
rientiae  ex  anticipatione  vniuerfe  tantummodo  r^pi^' 
praecipit,  fecundum  conditiones  fubie£iiuasiet 
cum  facultatis  fenfitiuae,  tum  apperceptionis,j 
folis  fit,  vt  efle  pofiit.  Alias  vilionis.formas  (ac.rfpaj;u^ 
tempusque)  alias  item  formas  intelligentiae  (ac  disi^^l 
vas  illas  cogitationis  cognitionisue  per  conceptus);iqii^^^ 
quam  efie  pofient , tamen  nullo  modo  excogitare;^^^'' 
mus  et  comprehendere , fed,  vt  pofiemus,  tameci^^ 
pertinerent  ad  experientiam,  folam  cognitionem^itl^^. 
in  qua  nobis  res  offeruntur.  An  aliae  perceptiones," 
quae  vniuerfe  ad  omnem  nofiram  experientiam 
lem  pertinent,  proinde  quoque  longe  alius  materifm^ 
campus  queat,  intelligentia  non  poteft  decerner^^^^ 
tantum  occupata  efi  in  fynthefi  eorum,  quae  data 


tnr.  Praeterea  tenuitas  ratiociniorum  nofitorii^lb^: 
torum,  quibus  permagna  regio,  eorum,  •*  quas | 
poffunt,  efficitur,  quorum  quae  vere-funt- et  app^S!^  ; 
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particula  videntur,  in  oculos  incurrit.  Quidquid  vere 
exftat,  id  efle  poteft;  inde  per  naturam  rei  ex  regulis  lo- 
dices conuerfionis,  enunciatum  confequitur  folum  par- 
ticulare iftud : quaedam,  quae  e(Te  poflunt,  re  vera  funt 
atque  apparent;  id  quod  idem  efle  videtur,  atque:  mul- 
ta elTe  polTunt,  quae  tamen  non  exflaiit,  neque  in  veri- 
tate rerum  apparent.  Videtur  quidem  eorum,  quae 
elfe  poflunt,  numerus  pofle  maior  cenferi,  eorum  nu- 
mero, quae  vere  apparent,  propterea  quod  ad  poflibili- 
tatem  debeat  aliquid  accedere , vt  exflflentia  conflitua- 
tur.  Verum  non  nofco illam  adpoflibile  acceflionem:  fi- 
quidem  quod  praeterea  illi  deberet  addi , efle  non  pof- 
fet.  Ad  folam  meam  intelligentiam  aliqua  fleri  acceflia 
poteft  praeter  conuenientiam  cum  legibus  forma- 
libus experientiae,  nempe  cpniunflio  cum  qua- 
piam perceptione;  quidquid  autem  cum  hac  c.\  legibus 
empiricis  coniun£lum  eft,  illud  vere  eft  et  apparet, 
quamquam  non  potefl  proxime  percipi.  In  continuo 
autem  contextu  eorum,  quae  data  mihi  in  perceptione 
videntur,  et  aliam  viforum  feriem,  proinde  plures  vna 
experientia  omnia  compleflente  efle  poflTe,  ex  eo,  quod 
datum  efl,  non  potefl  concludi,  nedum,  (i  nil  quidquam 
datum  videatur;  flquidem  flne  materia  nihil  omnino 
quidquam  cogitari  potefl.  Quod  ex  legibus  folum,  quae 
ipfae  tantummodo  queunt  efle,  potefl  efle,  non  vbiuis 
efl  omnique  rtfpeStu.  Hoc  vero  refpe£lu  quaeflio  fumi- 
tur,  fl  fcire  cupimus,  an  poflibilitas  rerum  latius  pateat, 
quam  experientia  patere  pofltt. 

Harum  quaeflionum  propterea  modo  mentionem 
feci,  vt  ne  lacunam  reliquam  in  iis  facerem,  quae,  ex 
communi  quidem  fententia,  ad  conceptus  pertinent  in- 
•telllgentiae.  Reapfe  autem  polflbilitas  abfoluta,  quae 
omni  refpe£lu  valet,  non  in  folo  conceptu  intelligentiae 
verfatur,  neque  vllo  modo  vfum  habere  empiricum  pot- 
efl, fed  rationi  propria  eft,  omnem  poffibilem  vfum  in- 
telligentiae empiricum  tranfeunti.  Quamobrem  hic  no- 
bis in  folo  fcholio  critico  acquiefcendum  fuit,  quirem 
caeteroquin  ha^enus  futurae  disquiCtioni  feruamus. 
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Antequam  vero  huic  quarto  loco,  ilmulqflv^Ar. 
mati  omnium  decretorum  intelligentiae  purae'  finM 
imponam,  reddenda  mihi  ratio  erit,  cur  ipfa  decretifli^ 
dalitatis  podulata  nominem.  Nolo  hoc  vocabtdttarAl 
fignihcatione  hic  accipi,  quam  ei  quidam  rec8fHai|jH 
fcriptores  philofophici,  contra  fenlum  mathemal^ll^ 
rum,  quibus  illud  tamen  proprium  eft,  tribuerant  j||l^ 
vt  poftulare  idem  dicatur,  atque  enunciatum  quedAii 
pro  proxime  certo  declarare,  non  additaeius  veldednflio* 
ne  vel  probatione ; etenim  Ii  illud  in  enunciatis 
ticis,  vtcumque  euidentibus , concedere  debereaiat,'Mt 
ea,  omni  dedutlionc  dedituta,  ad  folam  fententOMa^&k 
rum  auHoritatem,  ilmplici  adfenfu  comprobare  4ioeni^ 
a£lum  erit  de  vniuerla  critica  intelligentiae,  cUto^^ 
nulla  inopia  iit  adfei  tionum  fidentium,  quas  etiem  eH|i' 
tnunis  fides  haud  recufat  (cui  vero  nullum  teflitnOitiiM 
fidem  facit);  intelligentia  nodra  cuiuls  opinioni  piinldt 
neque  ea  adrenfum  decretis  denegare  poterit „ qn#, 
quamuis  illegitime,  tamen  eadem  fiducia • prntliiidi 
axiomatis  cupiant  admitti.  Itaque  cum  ad  coiiH|^Bi 
cuiusdam  rei  determinatio  ex  anticipatione  acoM^H^ 
thetice,  tum  ciusmodi  enunciati,  fi  non  probM^^K 
tnen  certe  deduflio  iuris  faOae  adtertionis 

Sed  decreta  modalitatis  non  funt  nliirni|iri  IjriillMifi 
tica,  eo  quod  attributis  podibilium , exdantiniiii  niwjfc 
'fariorum  conceptus,  de  quo  illa  enunciantur',  ne  tai^ 
mum  quidem  augetur,  ita,  vt  repraefentationi  ol>iedi|» 
rei  iis  aliquid  adiiciatur.  Verum  cum  tamen  fyntheti* 
ca  fint,  funt  ea  fubie£liua  tantummodo,  id  eft,  ad  coe> 
eeptum  rei  (realis),  de  quo  nil  amplius  quidqnain  eno^ 
ciant,  vim  cognofcendi  iungunt,  ex  qtiaille  «i^,  at 
in  qua  fedem  habet,  ita,  vt,  fi  in  intelligentia  cum  fofti 
.legibus  experientiae  formalibus  coniunQus  eft,  te$  ai 
fUbiefla  podibilis  dicatur ; fi  cum  perceptione  (fenfatiO' 
ne|  qiia  materia  fenfuum)  connexus,'  per  eamqueopeiil' 
telligentiae  determinatus  ed , res  ei  obnoxia  vere  appa* 
rens  atque  exdans  vocetur ; fi  denique  contextu  perca» 
ptionum  fecundum  couceptus  determinatus  aft;,  res  n 
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propofita  necefraria  nominetur.  Igitur  decreta  modali- 
tatis  nil  quidquam  aliud  de  conceptu  enunciant,  quam 
eam  facultatis  cognofcendi  actionem,  qua  ille  generatur. 
Atqui  poltulatum  in  matlicfi  pronunciatum  dicitur  afti- 
vum  (pratticum),  nil  in  fe  continens  praeter  fynthe- 
fin,  qua  nobis  rem  primum  fubiicimus,  eiusque  conce- 
ptum generamus,  veluti  data  linea  puntlo  datoinfuper- 
ficie  orbem  deferibere , atque  eiusmodi  enunciatio  pro- 
pterea  non  probari  poteft  atque  euinci,  quoniam,  quam 
podulat,  eadem  illa  tractatio  e(t,  qua  conceptum  talis 
tigurae  generamus.  Ergo  eodem  iftre  decreta  modalita- 
tis  pollulare  polTumus , quia  conceptum  rerum  omnino 
non  augent,*)  fed  folum  modum  oftendunt,  quo  ille 
vniuerfe  cum  facultate  cognofcendi  coniungitur. 

• • 

* 

Scholion  generale  ad  f^jiema  decretorum. 

. Dignum  maxime  notatu  eit,  nullius  nos  poflibilitatem 
rei  e fola  categoria  perfpicere  poffe,  fed  femper  in  prom- 
tu  habere  vifionem  oportere,  in  qua  realitatem  obiecti- 
Tam  conceptus  puri  intelligentiae  proponamus.  Eius 
generis  exemplo  nobis  polita  Iit  categoria  adfectionis  (re- 
lationis). Quomodo  r)  aliquid  tantummodo  qua fubit- 
Sum,  non  qua  fola  determinatio  aliarum  rerum  exitare, 
id  eft,  effefubjlantia  polfit,  aut  quomodo  2)  propterea, 
^uod  aliquid  elf,  aliquid  elTe  necelTe  Iit,  proinde  quo- 
modo omnino  aliquid  clfe  caufa  pollit,  aut  3)  quome^o, 
fi  res  plures  exHant,  inde,  quod  vna  earum  e.\ltat , ali- 
quid reliquas  at(|uc  ita  mutuo  confequatur , et  lic  com- 
mercio fubitantiarum  elfc  locus  polfit,  nullis  prorfus  e 
conceptibus  poterit  peri]|Mci.  Idem  etiam  et  in  reliquis 

*)  Per  «xfiflrHtiam  rei  cuiusdam  profefto  plus  ponitur  poflibi- 
litace,  fed  noni»  ta  r- \ quippe  quae  in  exiilleinia  niim- 
quam  plus  continet,  quam  quae  in  plena  illius  abfolutaqus 
podibilit.tte  comprebcndeb.iimir.  Verum  cum  poHibilitas 
iii  fola  politione  rei  in  adfeclioiie  ad  iiitelligenti.am  (vfuiu 
■ eius  ernpiricuTj)  cern.i,tnr,  feqnltur,  vt  exfilientia  limul  in 
coniundiune  verfetur  illius  cum  perceptione. 
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categoriis  valet,  quomodo  res  cum  multis'  coniun£mii 
idem,  id  eft,  effe  quantitas  pofiit,  et  quae  funt  de  l 
re  eodem.  Itaque  quamdiu  vilio  deell,  nefcias,  an< 
tegoriis  rem  obieflam  cogites , et  an  iis  etiam  omi 
quaepiam  poilit  res  obie£la  competere , atque  ita  co 
matur,eas  per  fe  nullas  prorfus  cognitiones  eflfe,  fedj 
las  formas  cogitationum,  quibus  Eat,  vt  e viEonibuac 
tis  exERant  cognitiones.  Atque  hinc  pariter  accidit^-) 
e categoriis  folis  nil  quidquam  queat  ffwBerixus 
ciari.  Exemplo  Et  hocce  pronunciatum:  in  quauii:^*| 
iiEentia  e(i  fubflantia,  id  ell,  quiddam,  quod  foium^^^ 
fubie£ium  queat,  neque  qua  foluni  attributum 
vel  hoc:  quaeque  res  elt  quantum  aliquod,  et  quae^t  = 
generis  eiusdem;  vbi  plane'nihil  erit,  <|uo  nosmet  it 
mur,  vt  conceptum  datum  transgredi  cum  eoque  al 
conne£fere  pollimus.  Vnde  etiam  nemini  vmquam  -l 
^ ceflit,  vt  e folis  conceptibus  puris  intelligentiae  proiS 
ciatum  aliquod  fyntheticum  probaret,  velut  hocca^ 
cretum:  quidquid  fortuito  exftat,  cauiam  habet. 
quidquam  in  ea  re  eEFeclum  eE  amplius,  quam  vtpK| 
retur,  absque  hac  adfe£lione,  nos  prorfus  nonpo(m<r 
llentiam  fortuiti  , id  eft,  ex  anticipatu 

per  intelligentiam  eiusmodi  rei  exEftentiam  cognof  * 
ex  quo  tamen  non  fequitur,  vt  eadem  etiam  cohditH 
poftibilitatis  rei  ipfius.  Si  igitur  noftram  prohatic 
decreti  caufalitatis  refpexeris,  animaduertee,'  nos^ 
potuifle  illud  euincere,  niE  de  rebus  experientiae 
£Us  poftibili:  quidquid  Et  (quoduis  euentum)  caufan 
te  fe  habeat , necdfe  eft , et  ita  ciuidem , vt  illud 
tantummodo  qua  decretum' pofEoilitatis . experien^ 
proinde  cognitionit  rei  obie£lae  in  vifiotu  empirica 
poftemus,  non  e folis  concept||||B  probare.  Niiiil^ 
nus  tamen  haud  negandum  eft,  effatum  hocce:  ot 
fortuita  caufam  habeant,  necefle  eft,  cuique  e folis  < 
ceptibus  perfpicuum  effe ; tum  vero  conceptud  fort 
ita  informatus  eft,  vt  haud  categoriam  roodalitatis  ( 
quam  cius,  <juod  non  effe  cogitari  queat),  fed  relatioa- 
(vt  eius,  quod  qua  eonfecutio  alteriusexftare  polftt),<08* 
tineat,  atque  illud  fane  pronunciatlo  identica  eft  ; 
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quid  cxflare  qua  folum  confequens  poteft,  caufam  fui 
habet.  Ac  fane  quidem,  fi  exempla  ponere  exfi-lentiae 
fortuitae  debemus,  ad  mutationeT  folenuis,  non  adfolani 
pofiibilitatem  cogitationis  contrarii  ’')  prouocare.  Sed 
mutatio  cernitur  in  euento,  quod,  qua  tale,  effecxfola 
caufa  potefl-,  quae,  vt  non  fit,  per  fe  olle  poteft,  atque 
il.a  fortuita  ratio  engnofeitur  ex  e.-»,  quod  non  poteft  ali- 
quid, nifi  qua  effectum  caufae  cimisdar.i  exfoirp;  itaque 
fi  res  qua  fortuita  fumituc,  tum,  eam  iui  caufam  habe- 
re, avethvTiKXi'  enunciatur. 

Sed  longe  magis  not.atu  dignuix  videtuf  , vt  pofti* 
bilitatem  rerum  ex  categoriis  intclligamus,  atque  itaha- 
tum  rrclitatcm  obicfliuam  probemus,  nobis  hon  folis 
opus  vifionibus  effe,  fed  adeo  femper  vifioniljus  externis. 
Vcluti  fi,  vt  hocvtar,  conceptus  fiimamiis  puros  rclr.iin- 
fiis,  inuenimus,  i)  vt  conceptui  fuhjjiintiae  congruenter 
aliquid  perpetuique  in  vifione  offeramus  (eo- 

que  rcalitatem  huiusce  notionis  obiettiuam  euincamus), 
nos  opus  vifione  in  y^jn/io  (mateiya)  habere,  fi  quidem 
fpatium  folum  conftanter  determinat,  fed  tempus,  pro- 
inde cunfta,  quae  fiint  in  fenfu  interno,  perpetuo  fluit 
et  labitur.  2)  Vt  mutationem , qua  vifionem  notioni 
- Caufalitatis  confentaneam,  offendamus,  motum,  oporte- 
bit, vt  mutationem  in  fpatio , exemplo  ponamus , quin 
adeo  hoc  folo  poffumus  mutationes , quarum  nulla  pura 
intelligentia  poteft  pofiibilitatem  comprehendere,  vifio* 
ni  fubiicere.  Mutatio  cernitur  in  coniunfHone  deter- 

i’ 

Non  effe  maceriam  facile  cogitari  poteft,  nec  inde  vero  ve- 
teres eflTece^unt,  eartl  efte  fertuitam.  Sod  ipfa  viciftitudo 
exliftentiae  et  non-exfiftentiac  cuiuspiam  ftatus  dati  alicuius 
rei , in  quo  omnis  mutatio  cernitur , minime  probat,  hunc 
' ftatnm  effe  fortuitum , quali  ex  exiiftentia  contrarii,  Veluti 
- quies  corporis,  quae  motum  fequitur,  nondum  euincit,  mo- 
. tum  illius  fortuitum  efle,  inde  quoniam  quies  motui  contra- 
ria videtur.  Nam  iftuc  contrarium  hoc  loco  tantummodo 
logice  eft,  haud  vere  atque  reaiiter  alteri  opitofiium.  ftro- 
b.indum  foret , ,oco  motus  in  articulo  temporis  antegreflb, 
' pofuifie  Heri,  vt  corpus  quieniffet,  vt  probaretur,  mo- 
■ tuni  loi  tuitum  efte,  non  illud  poflri  quiefeat  j tum  enim 
. cummode.poftum  ambo  contraria  conliftei e. 

■ ' N 
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iniiiatioiium  ex  contr.iriis  disiunclarum  in  exfiftenti» 
rnius  eiusdemquc  rei.  <^ui  igiMir  fieri  poilit,  vt  e ftatu 
dato  contrarius  eiusdemreirtatusconiequatur, nonfolum 
nulla  ratio  poteft  fine  exemplo  comprehendere,  fed  ne 
quidem  fine  vifione  intelligere , atque  haec  eft  vifio  mo- 
tionis puntli  ih  fpatio,  cuius  exfillentia  in  diuerfis  locis 
(tamquam  confequens  determinationum  contrariarum) 
primum  nobis  fola  mut.ationem  reddit  confpiciendam ; 
fi  quidem,  vt  deinde  <]ucanuis  ipfas  mutationes  internas 
cogitare,  tempus,  opoitebit,  vt  formam  fenfus  intimi, 
figurate  per  lineam,  et  mutationem  internam  hacce  li- 
nea ducenda  (motu),  ideoque  fuccefiiuani  nofiri  ipfius 
e.xfiftentiam  in  fiatu  diuerfo  per  vilionem  externam  no- 
bis perfpicuam  reddamus;  cuius  rei  (|uidem  vera  caufi 
haec  eil,  quod  omni  mutatione  aliquid  punitur  conllans 
et  perpetuum  in  vifione,  vt  ipfa  pofiit  qua  fola  mutatio 
percipi,  in  1'enfu  autem  intimo  nulLa  prorfns  conftans 
vifio  deprclienditur.  Tandem  categoria  cummercii,  fe- 
cundum pofiibilitatein  (uain  nullo  modo  poteft  ex  fola 
ratione  comprehendi , ideoque  obieQiua  conceptus  liu- 
iusce  realitas  fine  vifione,  eaque  externa  in  fpatio  haud 
perfpici.  Nam  quomodo  poterit  pofiihilitas  cogitari,  fi 
plures  exftent  fubfiantiae,  ex  exfifientia  viiius  poft  exfi- 
fientiam  alterius  vicifiim  aliquid  (qua  elFecIum)  coiifequi 
polfe,  et  proinde,  quoniam  in  illa  aliquid  eft,  propter- 
ea  etiam  in  altera  efte  quiddam  oportere,  quod  ex.  exfi- 
ftentia  huiusce  alterius  fola  intelligi  non  poteft?  hoc 
enim  requiritur  ad  commerdum , nec  vero  in  rebus 
quibusque  ex  fubfiftentia  fua  folitariis,  prorfus  non  pot- 
eft comprehendi.  , Id  quod  in  caufa  fuit,  c»<r  Leilmitiu/, 
cum  fubftantiis  mundi , tantummodo  vti  eas  intelligen- 
tia  fola  cogitat,  commercium  tribueret,  deo  opus  inter- 
veniente haberet ; illi  enim  iure  optimo  videbatur  ex 
fola  exfiftentia  is  non  pofle  comprehendi.  Sed  facile  pof- 
fumus  poftibilitatem  commercii  (fubftantiarum  qua*vifo- 
rum)  docere,  fi  nobis  eas  in  fpatio,  proinde  in  vifione 
erterni  repraefentamus.  Namque  fpatio  iain  ex  antici- 
patione adfeftioiics  externae  formales  qua  leges  poifibUi- 
tatis  realium  (in  a£Uone  et  rea£lione , ideoque  commer- 
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cip  continentur.  Itidem  facile  poteft  euinci , polllbili- 
tatem  rerum  cjua  quantitatum,  ideoque  realitatem  obie- 
ttiuam  categoriae  quantitatis  etiam  in  fola  poffe  rifione 
externa  oftendi.  folaque  hac  interueniente  deinde  etiam 
ad  fenfum  internum  accommodari.  Sed,  ne  loneus  vi. 
dear,  eius  rei  exempla  permittere  leftori  cogor. 

Hoc  totum  fcholion  permagni  momenti  eft,  non 
folum  vt  praemi/Ta  idealismi  confutatio  confirmetur  fed 
j>.  aeterea  potius,  vt,  « de  fognfi/W/,/ ex  fola  confcien- 
tiu  interna  n.aturaeque  noftrae  determinatione  fine  ad- 
m.niculo  vifionum  empiricarum  externarum  fermo  erit. 
£enu“^  cognitionis  nobis  mJa- 

Itaque  vltimum  ex  hac  to^  feftione  hocce  confe- 
aamim  videtur : omnia  decreta  intelligentiae  purae  nil 

quamprincipia'ex  anticipatio- 
ne pofiibilitatui  experientiae,  atque  ad  hanc  porteriorem 
folam  et  vniuerfa  pronunciata  fynthetica  ex  «nticipati™ 
ne  referuntur,  atque  etiam  ipfa  illorum  pofilbilitat  toL 
pendet  ex  hacce  relatione.  ^ »ounas  tota 

DoSnnae  transfcendentalis  .faeultatu  iuditandi 
(Analytices  decretorum) 

CAPUT  tertium. 

De  fundamento  diuifonis  omnium  omnino  rerum  otiatarum 
in  phaenomena  et  noumena, 

Intelligentiae  purae  regionem  iam  non  folum  pera- 
grauimus,  et  vnamquamque  eius  partem  diligenter  Iu- 
Itrauimus,  fed  etiam  fumus  emenfi,  et  fuum  cuique  in 
ea  locum  rer  decreuimus.  Sed  ea  regio  infula  eft,  per 

liatur^  iplam  immotis  Carceribus  inclufa.  Eft  ea  re- 
gio veri  (bellum  nomfen!)  amplo  et  procellofo  circumd^ 
taoceano,  propria  fede  fallentis  formae , vbi  multa  ne- 
bula,' multaque  glacies  breui  liquefcens  nouas  terras 
mentitur,  nautamque  vagum  nouasque  oras  anquiren- 
tem, vana  fpe  perpetuo  labans.,  temeritatibus  implicat, 


196  ART.  ELEM.  P.  II.  TOM.  I.  LIB.  I.  CAP.  III, 

cjuibus  numquam  abftinere,  neque  tamen  vmquam  fefe 
indepotedexnedire.  Priusquam  autem  huic  nos  mari  com- 
mittamus, vt  illud  e.x  omnibus  latitudinis  partibus  per- 
fcrutemur , certique  euadamus , an  quidquam  fit  in  iis 
fperandum,  multum  proderit,  antea  mappam  infpiccre 
regionis  illius,  quam  iam  reliduri  fumus,  primoque 
quaerere,  vtrum  iis,  quae  in  fe  *a  continet,  omnino  ef- 
fe  contenti  poffimus,  aut  etiam  necefiitate  quadam  con- 
tenti elfe  cogamur,  fi  nuspiam  omnino  territorium  fit, 
quod  colere  pofiimus;  deinde  quo  titulo  regionem  illam 
tenere,  nosque  eontra  omnes  petitiones  hoftiles  habe- 
re tutos  queamus.  Quamquam  in  pertraftatione  ana- 
Ivtices  ad  illas  quaeftiones  iam  fatis  refpondimus,  tamen 
breui  folutionum  recenfione  firmitas  animi  corroborabi- 
tur , quo  magis  eo  momenta  illius  in  vno  puntlo  viden- 
tur coniungi. 

Vidimus  nimirum,  quae  cx  fe  ipfahaurit,  nequeab 
iCxperientia  mutuat,  euntia  tamen  iiitcljigcntiam  non, 
nili  ad  folum  vfum  empiricum  habere.  Decreta  intelli- 
■gPDtiae  purae,  fiue  cx  anticipatione  conflitutiua  fint  (vti 
mathematica),  fiue  duntaxat  regulatiua  (vclut  dynamica) 
nihil  in  fe  continent,  quam  quafi  folum  fchema  purum 
ad  experientiam  poliibilem;  quippe  qiiue  vnitatem  habet 
ab  vnitate  illa  fynthetica  acceptam, quam  intelligentia  fyn- 
theii  phantafiaein  adfeclionc  ad  apperceptionem  origina- 
rie et  fponte  impertit,  atque  ad  quam  vifa,  qua  data  ad  co- 
gnitionem pofiibilem  iam  ex  anticipatione  adfecla  effe 
debent,  cum  iisque  conuenire.  Quamquam  autem  hae 
leges  intelligentiae  non  folum  ex  anticipatione  verae 
funt,  fed  vel  ipfum  fontem  vniuerfi  veri  efficiunt,  hoc 
eft,  conuenientiac  cognitionis  noftrae  cum  rebus  obie- 
ftis,  eo,  quod  caufa  iis  continetur  poffibili tatis  experi- 
entiae, tamquam  comple.vus  cognitionis  vniuerfae,  in 
.qUa  res  obiellae  dari  nobis  queant,  tamen  nobis  non  vi- 
detur fatis,  vt  fola  ea,  quae  vera  funt,  proponantur, 
•fed  quae  fcire  cupimus.  Quodfi  igitur  ex  hac  inuefliga- 
tione  critica  haud  plura  difeimus,  quam  quae  ex  folovfu 
empirico  intelligentiae,  nulla  tam  fubtili  perferutatione 
adhibita,  ipfi  fere  didicilTemus,  videtuiv  commodum , 
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«juod  inde  percipitur,  haud  dignum  impenfa  atque  ap- 
paratu. Cui  quidem  refponderi  poteii : nullam  teme- 
ritatem efle  cognitioni  noilrac  dilatandae  perniciofio- 
rem,  quam  quae  commodum  ante  nolle  cupiat,  quam 
iiUieftigatio  inftituatur,  ct  priusquam  ne  minimam  qui- 
dem ilhus  commodi  in  animo  poliis  cogitationem  infor^ 
mare,  fi  illud  etiam  ob  oculos  poneretur.  Sed  et  aliud 
ndhuc  commodum  ell,  vcl  dilllcillimo  actardilTimo  tiro- 
ni talis  inuedigationis  transfcendentalis  facile  compre- 
lienfu,  quod  illi  etiam  poflit  carum  reddi  et  iucundum, 
idque  in  eo  cernitur,  quod  intelligentia,  vfu  tantum  fuo 
empirico  occupata,  quae  fontes  propriae  cognitionis  fuae 
animo  non  perferutatur , bene  quidem  progredi  poteft, 
vnum  tamen  efficere  non  poteft,  nempe  fibimet  ipfi  fi- 
nes ac  terminos  vfus  fui  definire,  ct,  ijuae  intra  vel  ex- 
tra omnem  fphaeram  luam  lita  fint,  nolle;  ad  id  enim 
opus  eft  profundis  inueftigationibus  illis  a nobis  inftitu- 
tis.  Quodfi  autem  non  poterit  difeerriere,  certa  quae- 
dam fita  in  orbe  fuo  finiente  (horiionte)  fint,  nec  ne, 
numquam  dc  iure  fuo  ac  polTellione  certa  erit,  fed  in- 
numeras, quae  ruborem  incutiant,  reprehenfiones  e.vfpe- 
ttet,  necefle  erit,  fi  (quod  cuitari  non  poterit)  carceres  di- 
tionis fuae  perpetuo  migrauerit,  ad  opinionemque  etfal- 
lacias  delabi  fe  pafia  fuerit. 

Igitur  intelligentiam  vniuerfis  decretis  ex  anticipa- 
tione fuis , quin  omnibus  conceptibus  fuis  vti  non  nifi 
empirice  poffe,  numquam  via  transfcendentali,  pronun- 
ciatumeft,  quod,  fi  cum  firmitate  agimfei  poteft,  grauif- 
fima  confequentia  profpeSat.  Vfus  conceptus  trans- 
fcendentalis cuiuspiam  decreti  in  eo  cernitur,  vt  ad  res 
vniuerfe  et  per  fe,  fed  empiricus,  vt  ad  fola  vifa , id  eft, 
res  experientiae  fubieflas  polfibili,  referatur.  Efte  aq- 
tem  pofteriori  vfui  locum  polfe,  ex  hoc  intelligitur.  Ad 
quemque  conceptum  primo  forma  logica  conceptus  (co- 
gitationis) generatim,  deinde  etiam  polfibilitas , rem  illi 
quandam  fubiiciendi,  requiritur.  Sine  hac  re  obiecla 
fenfn  ille  conceptus  caret,  prorfusque  materia  vacuus 
eft,  quantumuis  funftionem  logicam  contineat,  ex  qui- 
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busdam  fortaffe  datis  conceptus  efficiendi.  Atfjui  re» 
non  poteft  conceptui  fubiici,  nifi  in  vifione,  et , fi  vifio 
pura  iam  ante  rem  obietlam  effeex  anticipatione  poteff, 
tamen  haec  ipfa  rem  fibi  fubieftam,  proinde  obiefli- 
vum  valorem  poteft  fola  vifione  empirica , cuius  ea  for- 
ma eft,  accipere.  Ergo  vniuerfi  conceptus,  et  vniucr- 
fa  decreta,  quantumuis  ex  anticipatione  fint,  tamen  ad 
rifiones  empiricas , ad  data  experientiae  polfibilis  refe- 
runtur. Quodfi  fecusfit,  nullus  iis  valor  fubic£liuus 
erit,  potiusque  in  folo  illi  lufo  verfabantur,  fiuephan- 
tafiae,  fiue  intelligentiae  vna  cum  repraefentationibus 
fuis  cuiusque.  Exemplo  efle  conceptus  mathematico- 
rum poffunt,  et  primo  quidem  in  vifionibus  puris.  Spa- 
tium-tres  dimenfiones  habet,  inter  duo  pupeia  efTe  tan- 
tum linea  reita  poteft,  et  fimilia.  Quamquam  cuntli 
haec  decreta,  reique  obieftae  repraefentatio,  in  quibu» 
illa  fcientia  verfatur , prorfus  ex  anticipatione  in  animo 
generantur,  tamen  nil  quidquam  fignifioarent , fi  in  vi- 
lis (rebus  obie£lis  empiricis)  earum  non  poflet  fignifica- 
tio  oftendi.  Quamobrem  etiam  poftulatur , vt  con- 
ceptus feparatio  ad  fenfumreuocetur,  id  eft,  vt  ei  obie- 
fta  res  confentanea  in  vifione  proponatur , quoniam , fi 
fecusfit,  conceptus  (vt  aiunt)  fipeyifl/tt , id  eft,  fine  fi- 
gnificatione  maneret.  Mathefis  hoc  efficit  con- 
ftruenda  figura,  quae  cernitur  in  praefenti  fenfi- 
bus  (quamuis  ex  anticipatione  abfoluto)  vifo.  Notio 
quantitatis  in  eadem  dofirina  poteftatem  et  fenfum  quae- 
rit in  numero,  hic  vero  in  digitis,  in  calculis  abaci,  vel 
lineis  et  pun£Hs  ob  oculos  collocatis.  Sed  notio  femper 
manet  ex  anticipatione  nata,  cum  decretis  fyntheticis 
formulisue  ex  eiusmodi  notionibus  profe£Hs:  Verum 
vfus  eorum  adfeftioque  ad  res  obieftas  nusquam  poteft 
nifi  in  experientia  quaeri , cuius  poffibilitas  (quoad  for- 
mam) illis  ex  anticipatione  comprehenfa  tenetur. 

Idem  vero  etiam  in  cun£lis  categoriis  et  inde  effe- 
ftis  decretis  locum  habere,  inde  quoque  perfpicuum  eft, 
quod  earum  ne  vllam  quidem  realiter  definire,  id  eft, 
poffibilitatem  rei  ipfis  obieftae  pofTumus  enodare , nifi 
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ad  conditiones  fenfus,  proinde  ad  formam  viforum,  nos- 
met  demittamus,  ad  quas,  vt  folas  res  1‘ubieclas  fibi, 
proinde  eife  adftritlae  debent,  quoniam  liac  conditione 
fublata,  omnis  fignificatio , id  eft,  ad  rem  obieilam  re- 
latio, tollitur,  nulloque  tibi  exemplo  reddere  perfpicuum 
polHs,  quid  hifce  tandem  notionibus  proprie  intelligatur. 

Notionem  quantitatis  in  genere  nemo  poteft,  nili 
fic  fere,  definire,  rt  in  determinatione  rei  verfetur  ea, 
qua,  quoties  politum  in  ea  vnum  fit,  polfit  cogitari.  Sed 
illud  quoties  pendet  a repetitione  fucceffiua,  proinde  a 
tempore  atque  a fynthefi  (homogenei)  in  eo.  Realitas 
negationi  oppofita  tum  folum  poteft  definiri , cum  tem- 
pus (yt  complexus  cuiusuis  exfiftentiae)  cogitatur,  aut 
repletum  aliqua  re,  aut  vacuum.  Quodli  conftantiani 
et  perpetuitatem  (quae  in  exfiftentia  in  omni  tempore 
i’erfatur)  omiferim,  nil  mihi  quidquam  ad  fubllantiae 
notionem  relinquitur,  praeterquam  repraefentatio  logi- 
ca fubietti,  quam  eo  veram  effici  puto , vt  mihi  reprac- 
fentem  aliquid,  cui  tantum  qua  fubieclo  (ita,  vt  nulli- 
us attributum  fit)  elTe  locus  poffit.  Neque  vllas  vfcro 
conditiones  fcio,  quibus  fiat,  vt  hic  logicus  principatus 
cuipiam  rei  fit  proprius  futurus ; fed  etiam  ad  nihil  ille 
vtilis  videtur,  neque  quidquam  inde  elici  poteft,  quo- 
niam eo  nulla  prorfus  res  determinatur  vfui  fubiefta 
conceptus  huiusce,  proinde  plane  nefeias,  an  illi  omni- 
no aliqua  vis  ac  poteftas  inefte  videatur.  De  notione 
caufae  (omiflb  tempore,  in  quo  aliud  quid  ad  re- 
gulam confequitur)  in  categoria  pura  nihil  amplius  re- 
perirem , quam  tale  quiddam  efle , e quo  poffit  ad  alius 
e.xfiftentiam  concludi,  eoque  non  folum  caufa  ab  efFecb} 
poflet  difeerni , fed  quoniam,  vt  fic  concludere  poffim, 
leges  mox  requirantur,  quas  prorfus  nefeiam,  conceptus 
omni  determinationa  careret,  quomodo  in  quampiam 
rem  obieclam  quadret. . Putatitium  decretum  illud : 
omne  fortuitum  caufam  habet,  tamquam  in  fe  dignita* 
tem  fuam  habeat,  grauiter  hic  occurrit.  V'erum  quae- 
ro; quam  verbo  fortuiti  vim  potcftatemque  tribuitis? 
ct  rcfpondetis,  id,  quod,  vt  non  fit,  e fic  poteft.  Sed 
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fcire  aueo,  quanam  ex  re  iftam  poffibilitatem  non  -e.tfi» 
Ilentiae  cognofccrc  velitis,  nifi  in  ferie  phaenomeno- 
rum fuceellioncm , et  in  hacce  e.xfiftentiam , quae  non- 
exfiiicntiam  fubfequatur  (vel  viciffim  retro),  proindo 
fucceftionein  rogitetis;  namque  non-e.xfiftentiam  rei  fibj 
jpfam  non  repugnare,  claudicans  prouocatio  cft  ad  con- 
ditionem logicam,  neceflariam  illam  quidem  ad  conce- 
ptum, fed  ad  poffibilitatem  realem  minime  idoneam; 
quemadmodum  quamque  fubftantiam  e.vftantem  cogita- 
tione tollere  poiium  ac  delere,  ita,  vt  minime  mihi  re- 
pugnem. inde  autem  ad  rationem  fortuitam  in  exfiften- 
tia  oblecHuam,  id  eft,  ad  pofiibilitatem  non-exfiftentiao 
per  fe,  minime  potero  concludere.  Quod  notionem  at- 
tinet commercii,  facile  intelligitur,  cum  categorjae  pu- 
rae et  liibliar.tiae  et  caufalitatis  nullam  definitionem 
permittant,  rem  obicclam  determinantem,  caufalitatem 
mutuam  in  relatione  fubfiantiarum  ad  fe  inuicera  (com- 
mercio) aeque  minus  illud  polTe.  Et  poffibilitatem,  et 
exfiftentiam , et  neceffitatem  nemo  vmquam  homo  po- 
tuit, nifi  per  manifeftam  tantologiam,  definire,  qui  de- 
finitionem earum  ex  intelligentia  pura  haurire  vellet. 
Qui  enim  pollibilitatem  conceptus  logicam  (cum  fecum 
ipfo  haud  is  pugnet)  poffibilitati  rerum  transfcendentali 
(cum  conceptui  res  obiefta  refpondet)  fupponunt,  ii 
praeftigias  faciunt,  quibus  imperitis  tantum  imponipot- 
cft  et  fatisficri.  *)  , . • 

Ex  qup  necefiario  efficitur,  vt  conceptus  puri  intel- 
ligentiae  mimquam  vfum  transfcendentalem  poffe,  fed 
femper  folum  empiricum  habere,  vtque  decreta  intelli- 
gentiae  purae  duntaxat  in  adfeflione  ad  leges  vniuerfa- 
les  experientiae  poffibilis,  ad  res  fenfibus  fubiedas, 

.\d  fummam,  omnes  ifti  conceptns  nulla  re  poRnnt  probati, 
eoque  realis  illorum  poflibilitas  cuinci,  vniuerfa  vilione  fen- 
fitiua  fublata  (fola  illa,  (juam  h.abemus),  nihilque  tum  niti 
poflibilitas  logica  relinquitur,  id  eft,  conceptum  (cogitatio- 
nem) efte  polle,  de  qno  vero  non  fernio  eft,  fed  an  is  rem 
quampiam  obteclam  fpcclet,  ideoque  vllum  quidpiam  ligni- 
. ticet.  • , . ' - 
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numquam  autem  ad  res  in  vniuerfum  niuUa  habita  ra- 
tione modi  illius,  quo  eas  videre  atque  iijtuen  poffinuis), 
queant  rejerri.  ■ > 

Inde  planum  ell,  es  nnalvtica  ti  ansTcendentali , 
quod  fane  giai!ii'limum  ell,  confequi:  inteiligentiam  es 
anticipatione  luunquam  polTc  quidquaiivampliusellicere, 
quam  vt formam  experientiae  vniuerfi:  anticipet,  cum- 
que id,  quod  non  elt  vifiim,  haud  elfe  obnoxium  poteft 
experientiae,  Cirecres  fenfus,  intra  quos  folos  res  nobis 
offeruntur,  num(|iiain  polle  migrare.  Decreta  eius  in 
folis  funt  principiis  expolitionis  viforum,  nomenque  il- 
lud ontologlae  fuperbiens,  quae  per  an  ogantiam  cona- 
tur omnino  cognitionem  rerum  fynthetlcam  ex  antici- 
patione in  doeliina  qnad.iin  ad  difciplinae  formam  com- 
pofita  proponere  (vehit  decretum  caufalitatis)  modeffo 
merae  anal)  tices  intelligentiac  purae  nomini,  oportebit, 
Jocum  concedat. 

. Cogitatio  atlinnc  continetur  datas  vifiones  ad  rem 
obieflam  referendi.  Cum  genus  huiusce  vifionis  nullo 
modo  datum  ell,  tum  res  obietla  mere  transfcendentalis 
erit,  et  conceptui  nullus  competit  vfus,  nili  transfeen- 
dentalis,  nempe  vnitas  cogitationis  varietatis  cuiusdam 
vniuerfe.  Igitur  per  categoriam  puram,  in  qua  ab  om- 
ni lege  vifionis  fenfus  ablHnueris,  nuli.a  re.s  oblata  de- 
terminatur, fed  folum  cogitatio  obicibae  rei  in  genere, 
e.s  variis  modis,  e.sprimitnr.  lam  ad  vfum  conceptus  et 
praeterea  funclio  pertinet  f-cnltatis  indicandi,  ad  quam 
res  obiedaadi'umitur,  proinde  Ic^  illa  corte  formalis,  qua 
fit,  vt  poliit  aliquid  in  vilionc  otfen  i.  Quae  lex  Ii  de- 
erit facultati  indicandi  (ichcraa),  nullus  quoque  locus 
adfumtioni  relinquetur;  neque  enim  datur  quidqu.ifn 
atque  offertur,  quod  queat  ad  conceptum  adfumi. 
Quamobrem  folus  categorianim  vius  transfcendentalis 
vfus  reapfe  nullus  eft,  neque  in  determinata,  aut  vel  ad 
folam  forrr.^m  determinabili  re  oblata  verfatur.  Quae 
cum  ita  lint,  effe£lum  eft,  categorias  puras  etiam  >d 
nullum  decretum  fyntheticum  ex  anticipatione  idoneas, 
decretorumque  intelligentiac  vfum  fplum  empiricum  vi- 
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deri,  non  vero  transfcendentalem,  nuspiam  autem  loco- 
rum extra  campum  poffibilis  experientiae  effe  polTc  de- 
creta fynthetica  ex  anticipatione. 

Quocirca  e re  efTe  poterit,  fi  fic  dicamus:  catego- 
riae purae,  legibus  fenfus  formalibus  defiitutae,  folam 
vim  habent  transfcendentalem,  nec  tamen  transfcenden- 
talem rfum,  quippe  qui  per  fe  non  poteft  efie,  eo  quod 
omni  lege  cuiuspiam  vfus  (in  indiciis)  illae  carent,  nem- 
pe legibus  formalibus  adfumtionis  cuiuspiam  rei  obieclae 
ad  hafce  notiones.  Cum  igitur  (qua  purae  categoriae) 
vfuni  habere  empiricum  non  debeant,  et  transfcenden- 
talem non  poflint,  fequitur,  vt,  a fenfibus  feiunflae, 
nullius  prorfus  vfus  fint,  id  eft,  vt  nequeant  ad  vllam 
rem  obietlam  transferri ; potiusque  in  fola  forma  pura 
verfantur  vfus  intelligentiae  ratione  rerum  obieclaruni 
in  genere  et  cogitationis,  ita  tamen,  vt  iis  folis  nulla 
vfpiam  obiefla  res  cogitari  queat,  aut  determinari. 

Interea  hic  illufio  fubeft  perdifficiliter  euitanda. 
Categoriae  ratione  originis  fuae  haud  a fenfu  pendent, 
veluti  formae  vifionis,  fpatium  tsmpusque;  proinde  vi- 
dentur vfum  ad  omnes  res  fenfibus  fubieflas  extenfum 
concedere.  Verum  per  fe  nihil  quidquam  funt,  quam 
formae  cogitandi,  quae  folam  in  fe  vim  logicam  conti- 
nent; varia  in  vifione  data  in  confeientia  ex  anticipatio- 
ne coniungendi,  tum  vero,  fi,  quae  nobis  efTe  folis  pot- 
eft, iis  vifio  dematur,  minorem  vim  habere  poffunt, 
quam  illae  formae  purae  fenfitiuae , quibus  faltem  re» 
quaedam  offertur,  cum  noftrae  intelligentiae  proprius 
coniun£lionis  variorum  modus,  nifi  illa  vifio,  in  qua  haec 
fola  poffunt  offerri,  accedat,  nil  quidquam  valeat.  Nihilo- 
minus tamen  in  noftro  iam  conceptu  ineft,  fi  certas  res 
oblatas  quasdam,  vt  vifa,  naturas  fenfibiles  (phaenome- 
nu)  dicimus,  dum  modum,  quo  eas  c-onfpicimus  et  intue- 
mur, a natura  illarum  abfoluta  discernimus,  vt  vel  eas- 
dem ad  hanc  illarum  naturam,  quamuis  eas  in  ea  haud 
Confpiciamus,  vel  etiam  ali.as  res  poffibiles  noftro  fenfui 
non  obnoxias,  vt  res  oblatas  per  fd  im  intellig^entiam co- 
gitatas, iis  qnafi  ex  aduerfo  collocemus,  easque  res  in- 


PHAENOMENA  CT  NOUMENA. 


203 


felligibiles  (nounlena)  vocemus.  Itaque  quaerituV:  an- 
ne noftrae  notiones  purae  iiitelligentiae  ratione  harum 
pofteriorurh  vim  habere  queant,  earumque  efle  modus 
cognitionis  poffit  ? 

Verum  hic  ftatim  in  principio  ambiguitas  emergit, 
quae  caufa  permagni  elTe  erroris  potefl:.  Quippe  intel- 
ligentia,  fi  rem  obie£lam  aliquam  certo  refpeclu  folum 
phaenomenon  appellat , praeterea  fimul  repraefentatio- 
nem  informat  rei  oblatae  per  fe  fpeclatao,  proinde  cogi- 
tat , fe  etiam  pofle  eiusmodi  obieftae  rei  conceptum  ef- 
fingere. Cum  vero  iutelligentia  nil  qnidquam  ex  fe 
praetercategoriasprom.it,  fit,  vt  fibi  perfuadeat,  illam 
rem  oblatam  per  fe  (cvraiv  01)  his  certe  notionibus  puris 
fuis  cogitatione  informari  poffe.  Sed  ea  re  facile  addu- 
citur, vt  conceptum  naturae  intelligibilis,  vt  cuiuspiam 
in  vniuerfum  extra  fenfum  noftrum  conftitutae,  indefi- 
nitum prorfus  illum  quidem  pro  conceptu  determinato 
naturae  habeat  cuiusdam,  quam  ope  intelligentiae  aliquo 
modo  cognofeere  poffimus. 

Si.  vocabulo  noumeni  rem  intelligimus,  quatenus 
noftrae  vifioni  fenfitiuae  haud  eft  fubie£ia,  dum  a noftro 
illam  videndi  modo  mentem  abducimus;  ea  res  fenfui>«- 
^atiuo  noumenon  dicetur.  Si  autem  rem  intelligimus 
.vifioni  fubicciam  non  fenjitiuae,  peculiarem  videndi  mo- 
dum fumimus,  nimirum  iiitelleftualem , quae  vero  non 
.noftra  eft,  cuius  etum  non  pofiumus  poffibilitatem  per- 
spicere ; eaque  res  fenfu  pojtiuo  noumenon  foret. 

Doftrina  de  facultate  fenfitiua  fimul  doftfina  con- 
tinetur noumenorum  fenfu  negatiuo,  id  eft,  rerum, 
'quas  iutelligentia  fine  hac  adfeclione  ad  noftram  viden- 
'di  rationem,  proinde  non  qua  mera  vifa,  fed  qua  res  per 
•fetales,  quales  videntur,  cogitare  debet,  quas  in  hac  fe- 
iunfiione  autem  ex  categoriis  in  eo  genere  fe  non  pofle 
■perpendere,  neque  hifce  vti pofle  facile  comprehendit, 
quippe  quae  in  fola  adfedione  ad  vnitatem  vifionum  in 
fpatio  et  tempore  vim  habent , eamdem  vnitatem  illam 
propter  folam  fpatii  temporisque  idealitatem  ex  vniuer- 
'falibus  conceptibus  copulatiuis  ex  anticipatione  definire 
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polfuilt.  Vbi  non  poteft  haec  vnitas  chronica  depre- 
hendi, proinde  in  nonineno,  ibi  omnis  vfus  cciFat  pror- 
£ns,  (juin  ipfa  vniuerAi  vis  categoriarum ; namque  ipfa 
polTibilitas  rerum  , quae  categoriis  debent  refpon- 
dore,  nullo  modo  poteft  pcrfpici;  qua  dc  re  ad  ea  liceat 
prouocare,  quae  fupra  in  fcholio  generali  ad  caput  ante- 
cedens- ftatlin  in  principio  monui.  Atqui  poftibilitas  rei 
cuiusdam  numquam  ex  conceptu  illius  non  repugnante, 
fcd  ita  poterit  cuinci,  vt  hunc  vilione  confentanea  illi  et 
coiigruente  muniamus.  Si  igitur  categorias  ad  res  ob- 
icclas  adplicare  velimus,  quae  haud  contemplantur  qua 
vifa,  aliain,  quam  quae  ab  fenfu  proficifeitur,  necelTe, 
eft,  vHionem  liubeamus,  actum  res  oblata  phaenomenon 
fenfu  pofitiuo  videretur.  Quum  autem  talis,  nempe  in- 
telleciualis  vifio  omnino  extra  noftram  cognofeendi  fa- 
cultatem lita  videatur,  fieri  non  poteft,  vt  vfus  catego- 
riarum vllo  modo  vitra  fines  ac  terminos  rerum  experi- 
entiae fubiec.darum  porrigatur,  ac  naturis  feiifttiuis  fanc 
quidem  naturae  intelligibiles  refpondent,  fint  etiam  for- 
tufie  naturae  inteUigibiles , ad  quas  nulla  prorfus  facul- 
tatis videndi  fenfitiuae  noftrae  adfetlio  elt,  fed  conce- 
ptus jntclligentiae  noftrae,  qua-folae  formae  cogitandi 
vifioni  fenfitiuae  noftrae  accommodatae,  minime  ad 
hafee  pertinent;  ex  quo  efficitur,  vt,  quod  nos  phaeno- 
menon dicimus,  fenfu  tanturpmodo  negatiuo  intelli- 
gatur. 

Quodfi  omnem  (per  categorias)  cogitationem  e co- 
gnitione empirica  fuftulero,  nulla  prorfus  cuiuspiam  ob* 
latae  rei  cognitio  relinquitur;  namque  fola  vifione  nil 
ejuidquam  cogitatur,  eoijue,  quod  haec  adfeftio  fenfus 
in  me  iueft,  nulla  omnino  relatio  efficitur  talium  reprae- 
f<‘ntationum  ad  quampiam  rem  oblatam.  Si  e contra- 
lio  omnem  vifionem  tollo,  tamen  adhuc  forma  cogitatio- 
nis manet,  id  eft,  modus,  quo  varietati  poffit  viiinois 
f ofiibilis  res  quaedam  obieflta  determinari.  Vnde  cate- 
goriae propterea  latius  patent,  quam  vifio  fenfitiu^, 
quoniam  eae  res  obiettas  vniuerfe  cogitant,  ita,  vthaud 
modum  peculiarem  refpiciant  (fenfus),  in  quo  dari  pof- 
fiiit  atque  olferri»  Neque  tamen  eo  maiorem  fphaeram 
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rerunt  obieftarum  determinant,  fi  quidem,  eas  pofTeda* 
li,  non  potcft  fumi,  nili  aliam,  quam  quae  a fenfu  profi- 
cifcitur,  elTe  vilionem  polFe,  pofueris,  quod  nullo  iuro 
fieri  poterit. 

Conceptum  dico  problematicum , qui  liber  e (I  ab 
repugnantia,  quique  qua  circumferiptio  conceptuum 
datorum  cum  aliis  notitiis  cohaeret,  cuius  aut^-m  reali- 
tas  obie£liua  nullo  modo  cognofei  potell.  Cl^nceptus 
noumeni,  hoc  efl,  rei,  quae  neutiquam  qua  res  fubiecla 
fenfibus,  fed  qua  res  per  fe  (per  folam  intelligcntiani 
puram)  cogitari  debet,  minime  repugnat;  nam  fenfum 
dblam  effe  rationem  vifionis-poflibilem,  non  poteft  adfe- 
ri.  lam  vero  hic  conceptus  necellarius  efl,  vt  ne  vifia 
fenfitiua  ad  res  per  fe  ipfas  extendatur,  ideoqucvt  cogni- 
tionis a fenfu  profetlae  obietliuus  valorcircumferibatur 
(caetera  enim,  quae  illa  haud  attingit,  hac  ipfa  de  caufa 
dicuntur  noumena,  vt  eo  indicetur,  illarum  cognitio- 
num ditionem  non  pofTe  ad  vniuerfa,  quae  intelligentia 
cogitat,  e.xtcndi).  Tandem  vero  talium  noumenorum 
polfibilitas  non  potefl  perfpici , et  ambitus  extra  fpliac- 
ram  viforum  (ratione  noflri)  vacuus  eil.  Id  ell,  intelli- 
gentia gaudemus,  probkimthe  latius  patente,  quam  illa, 
nec  vifionem  tamen , atque  etiam  ne  notionem  quidem 
ciusmodi  vifionis  poflibilis  habemus,  qua  extra  campum 
fenfus  nobis  poffent  obieclae  res  offerri,  intelligentiani- 
que  vitra  eum  adferendo  vfurpari.  Igitur  conceptus 
noumeni  in  folo  roncrp/»  verfatur  finali-,  qua  arrogantia 
ienfus  coiirceatur , et  proinde  vfus  illius  erit  duntuxat 
negatiuus.  Neque  is  tamen  fitlus  ex  lubidine  eft , Ced 
cum  cirCumferiptione  fenfus  cohaeret,  ita  tamen, 
,vt  extra  eius  ambitum  quidquam  nequeat  pofitiui 
poni. 

Ex  quo  perfpicitur,  deferiptionem  et  rerum  obie- 
flarum  in  phaenomena  et  noumena,  et  mundi  in  fenli- 
"bilem  et  intclligibilem,  minime  poffe  pofitiuo  fenfu  ad- 
mitti, quamquam  conceptus  re  vera  pofbnt  in  fcnfuales 
ct  intcllefluales  difpertiri;  namque  poflerioribus  hifce 
nulla  res  obiecda  conflitui  potefl,  eisque  proinde  haud 


2o6  ARI'.  ELEM.  P.  II.  TOM.  I.  Ll6.ll.  CAP-  III. 

obietHua  vis  sttribui.  Quomodo,  fi  a fenfibus  difcedas, 
doceri  poterit , categoriarum  nofirarum  (quae  folae  re» 
linquerentur  noumenis  apti  conceptus)  vfpi.-im  quampi» 
am  vim  ac  poteliatem  efie,  quum  ad  eas  acj  quampiain 
rem  obieilam  refercsdas,  quiddam  amplius,  quam  fola 
vnitas  cogitationis,  nempe  praeterea  vifio  pofiibilis,  ad 
quam  illa  queat  referri,  datum  fit,  necefle  videatur? 
Conceptu,s  noumeni,  dunta.vat  problcniatice  fumtus,  ni- 
hilominu*  non  folum  manet  permifTus,  fed  etiam,  qua 
conceptus  carccribus  vim  fenlitiuam  coercens,  haud 
cuitandus.  Tum  autem  illud  non  in  re  verfatur  intel- 
ligibili  intelligenti;ie  lubie£la,  verum  intelligentia,  in 
quam  iftud  caderet,  ipfa  in  problemate  cernitur,  nempe 
non  discurfiuc  e.\  categoriis,  fed  intuitiuein  vifionenon 
' fenfitiua  complexa  rei  obno.xiae  fibi  cognofeendae , de 
qua  quomodo  e(i'e  polfit,  vim  omnem  fueit  notionis  et 
intelligentiae  noltrae.  Itaque  hoc  modo  intelligentia 
noftra  ncgatiuc  dilatatur,  ide(l,.non  fenfu  coercetur, 
fed  fenfum  ea  potius  coercet,  ita,  vt  res  per  fe  (non  qua 
vifa  fpeftatas)  r.oumena  appellet.  Sed  fe  ipfam  illa  car- 
ceribus  continuo  includit,  ita,  vt  nullis  eas  categoriis 
cognofeat,  proinde  tantum  eas  verbo  certi  cuiusdam 
cogitet  ignoti. 

Interea  !n  fcriptls  rccentiorum  longe  alium  vfum 
vocabulorum  mundi  fenfibilis  et  intelligibilis  *)  reperio, 
a fenfu  veterum  penitus  abhorrentem,  et  in  quo  quidem 
fane  nulla  difficultate  laboratur,  verum  etiam  nil  quid- 
quam, praeter  inanem  Verborum  nundinationem,  de- 
prehenditur. Placuit  enim  quibusdam  complexum  vi- 
forum,  quatenus  videtu;- et  confpicitur , mundum  fenfi* 
bilem,  led  quatenus  contextus  eoriun  ex  vniuerfalibus 
legibus  intelligentiae  cogitatur,  mundum  intelligibilem 
vocari.  Aftronomia  theoretica,  quae  folam  obferuatio- 

,*)  Pro  hoc  vocabulo  non  debet  verbum  mnntfi  intelhSualit 
vfurpari;  li  quidem  folae  cnou/oonfr  aut  intellectuales  funt, 
aut  lenfitiuae.  Sed  quae  vni  vel  alteri  videndi  modo  effe 
fubie^a  pofiunt,  proinde  ros  obicctae  (quamuis  durius  fo- 
nat),  intelligibilia  et  feiifibilta  did  debebant. 
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nem  c6eli  ftellati  proponit,  fenfibilem,  fed  contemplati- 
va (ad  ordinem  fortafie  Copernicanum  mundi,  aut  ex 
Newtoni  legibus  grauitationis  explicata)  alterum,  nem- 
pe intelligibilem,  mundum  oftcnderet.  Sed  talis  verbo- 
rum contorfio  non  nifi  efFugium  fophilHcum  cll,  qua 
euitare  quaeftionem  moleftam  quaerunt,  ita,  vt  fenfuni 
illius  temperent  ad  fuam  cuiusque  commoditatem.  Ac 
profefto  quidem  ratione  viforum  et  intelligentiae  vfus 
erit,  et  rationis;  fed  dubitatur,  num  earum  elfe  adhuc 
tIIus  vfus  poffit,  fi  res  obiefta  non  in  vifo  (led  noumeno) 
verfetur,  fed  in  hoc  fenfu  ea  fumitur,  fi  per  fe  qua  tan- 
tummodo intelligibilis,  id  eft,  intelligentiae  foli,  neuti- 
quam  fenfibus  data,  cogitatur.  Quamobrem  quaeritura 
an  praeter  illum  vfum  intelligentiae  empiricum  (in  ipfa 
illa  Newtoniana  fabricationis  mundi  defcriptione)  etianl 
efTn  transfcendentalis  pofiit,  qui  noumenon  qua  remob- 
ieclam  fpeclet : id  quod  negauimus. 

Quum  ergo  dicimus ; fenfibus  nobis  res  oblatas  re. 
praefentari,  vti  videntur,  fed  intelligentia  fic,  vti  funt; 
tum  hoc  pofterius  non  fenfu  transfccndentali  accipi  de- 
bet, fed  tantum  empirico,  nempe  vti  qua  res  experien- 
tiae fubietiae,  in  continenti  viforum  contextu,  reprae- 
ientari  debent,  neque  pro  eo,  quod  extra  relationem  ad 
experientiam  poflibilem,  et  proinde  ad  fenfus  vniuerfc, 
ideoque  qua  res  obnoxiae  intelligentiae  purae  videantur. 
Namque  hoc  nobis  femper  ignotum  manebit,  adeo,  vt 
etiam  ignotum  maneat,  an  omnino  effe  poffit  talis  co- 
gnitio transfcendentalis  (extraordinaria),  faltem  qua  ea, 
quae  confuetis  categoriis  noftris  fubefle  videatur.  In- 
telligeiitia  et  facultas  fentiendi  in  nobis  tantummodo 
coniunftae  poflunt  res  obieftas  determinare.  Quas  fi 
feparaueris,  vifiones  habebis  conceptibus  priuatas , vel 
conceptus  vifionibus  denudatos,  in  vtraque  caufa  autem 
repraefentationes,  quas  nequeas  ad  vllam  rem  obiedam 
definitam  referre. 

Quibus  omnibus  expofitis,  fi  quis  adhuc  dubitet, 
vfum  categoriarum  mere  transfcendentalem  mittere,  ea^ 
rum  periculum  faciat  in  quapiam  adfertione  fynthetica 
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Niiin  cx  an.ilvtlca  haud  promonetur  intelligcntia,  qiu» 
cum  folum  lu  oo  occupata  Iit,  (juod  in  conceptu  iaincp* 
«itatur,  in  dubio  rclii)(]uit,  vtriim  haec  per  fc  .idfecHo- 
iie  ad  ohiaclas  res  teneaiur,  an  lolam  cogitationis  vnita- 
tem  delignct  (quae  flbi  prorfusa  modo  temperat,  (|uures 
poteft  obiecla  olferri),  ei  fatis  ell,  (i  Iciat,  quid  in  con- 
ceptu fuo  iniit;  quo  ipfe  fe  referat  conceptus,  quodue 
fpeclct,  nil  fua  interdh  Quocirca  periculum  faciat  ali- 
cuius decretlfvnthctici et  putatitietransfcendentalis, vel- 
uti  eius:  Quidquid  e.xliat,  exftat  qua fubllantL%  avltqua 
modus  illi  adhaerens : omne  fortujtum  exftat  qu'n  elfe- 
ftbm  alius  rei,  nc:npe  Caufae  fuae,  et  limiiium.  laixi 
quaero:  vnde  taudem  haec  decreta  fynthetica  fumet, 
cum  conceptus  non  in  adfecUone  ad  experientiam  poffi- 
bilcm  debeant,  fedderebusip{isperfe(nouinenis)valere? 
Vbinam  hic  illud  tertium  eil,  quod  femper  ad  enuncia- 
tum  fyntheticum  requiritur,  in  quo  conceptus,  nuUa 
adfinitate  logica  (analytica)  coniuntdi,  inuicem  copulen- 
tur? NumqUam  pronunciatuni  fuunl  probare,  quid? 
quod  , fe  nc  quidem  de  polTibilitate  eiusmodl 
adfertionis  purae  poterit  purgare,  nifi  rationem  habeat 
vfus  intelligcntiae  empirici,  eoque  iudicio  puro  a fenfu- 
que  libero  fefe  abdicet.  Quocirca  conceptus  olweclaruni 
rerum  purarum  mereque  intelligibilium  prorfus  vacuus 
ab  omnibus  decretis  vfus  earum , Ii  quidem  nulla  exca* 
gitari  ratio  poteft,  qua  podint  dari , et  cogitatio  proble- 
matica,  qui  tamen  iis  locus  patet,  tantum,  veluti  fpa- 
> tiuin  vacuum  , ad  circupifcribcnda  decreta  empirica  fa- 
cit, neque  tamen  quampiam  aliam  rem  cognitioni  fub- 
ietlam  j praeter  pofterioruin  fphaeram  in  fe  continere 
atque  ollendurc  videtur. 

APPENDIX 

De  amp/iil/olia  notiofutin  reflexarum  per  confitflonem  tfut 
inteHi^entiae  empiria  cum  transfceiidentali. 

- Jtff/xioy  quam  dicunt,  non  in  rebus  obietlis  iplis  oc- 
cupatur, vt  direfle  earum  conceptus  nancifeamur,  fed 
in  ftatu  animi  verfatur  eo,  in  quo'  primum  nosmet  cora- 
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ponimus  ac  paramus  ad  inueniendas  conditiones  fubic- 
3iuas,  quibus  Iit,  vt  conceptus  haurire  poflimus.  Ea 
cernitur  in  confcientia  adfeftionis  repraefentationura 
datarum  ad  noftros  fontes  cognitionis  diucrfos,  qua  fola 
poteft  earum  ad  fe  inuicem  adfeidio  accurate  definiri. 
Antequam  vlterius  in  traftatione  repraefentationum  no- 
ftrarum  progrediamur,  quaellionem  anquiramus  hanc- 
ce : in  quanam  cognofcendi  facultate  videntur  coniunftae? 
Eftne  intelligentia,  an  fenfus  funt , in  quibus  coniunguntur 
vel  comparantur.  Multa  ex  confuetudine  iudicia  acci- 
piuntur, vel  propenfione  coniunguntur;  quoniam  au- 
tem nulla  reflexio  antecedit,  vel  certe  critice  illa  fe- 
quitur,  valet  pro  eo,  quod  in  intelligentia  fua  primor- 
dia ceperit.  Non  omnia  iudicia  opus  habent  explora- 
tintif,  id  eft,  animi  attentione  ad  rationes  veri  j etenim 
fi  proxime  abfoluteque  certa  funt,  veluthoc:  inter  duo 
pun£Ia  linea  duntaxat  re£)a  efie  potefi;  nulla  nota  pro- 
pior veritatis  eorum,  quam  quae  iis  ipfis  enunciatur, 
potefi  oftendL  Sed  vniuerfa  iudicia,  quin  comparatio- 
nes vniuerfae  opus  habent  reflexione,  id  eft,  diftin£lione 
facultatis  cognofcendi,  ad  quam  conceptus  dati  videntur 
pertinere.  Aftionem,  qua  comparationem  repraefen- 
tationnm  generatim  cum  facultate  cognofcendi , in  qua 
ea  inftituitur,  confero,  quaue  discerno,  vtrum  illae  vtin- 
telligentiae  purae  propriae,  an  ad  vifionem  fenfitiuam 
pertinentes  inuicem  comparentur,  reflexionem  trcmsfcen- 
dentalem  appello.  Sed  comparatio,  in  qua  conceptus  in 
ftatu  animi  quodam  pertinere  ad  fe  inuicem  poftunt, 
verfatur  in  identitate  et  diuerflfate,  conuenientia  et  repu- 
gnantia, interno  fit  externo , denique  in  determinabili  et 
determinatione  (materia  et  forma).  Vera  huiusce  com- 
parationis determinatio  in  eo  vertitur,  vt  fcias,  qua- 
liam  in  facultate  cognofcendi  fuhieSliue  ad  fe  inuicem 
pertineant,  in  fenfune,  an  intelligentia.  Nam  diffe- 
rentia pofteriorum  permagnum  discrimen  efficit  modi 
illius,  quo  priores  debeant  cogitari. 

Ante  omnia  iudicia  obie£liua  conceptus  compara- 
mus ex  identitate  (multarum'  repraefentationum  vno 
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conceptu  complexarum)  in  gratiam  iudiciorum  vmuerfa^ 
lium,  aut  ad  generanda  particularia;  ex  rofiM' 

nientia,  vnde  aientia,  et  repugnantia,  vnde  negantiapof- 
funt  effici,  et  fic  porro.  Quamobrem,  vt  videtur,  di- 
^os  conceptus  illos  dicere  conceptus  comparationis  de- 
beremus. Sed,  quoniam,  cum  haud  de  forma  logica 
agitur,  fed  de  conceptuum  materia,  id  eft,  res  ipfae 
vtrum  eaedem  fint , an  diuerfae , conuenicntes  an  pu- 
gnantes, et  fic  porro , res  duplicem  habere  adfecIioneDi 
polTunt  ad  facultatem  cognofcendi  noRram , nempe  ad 
ienfum  et  ad  intelligcntiam , a loco  autem,  quo  perti- 
nent, modus  pendet,  quo  inuicem  inter  fe  contagione 
teneri  debeant ; reflexio  transfcendentalis,  id  eft,  adfc- 
£lio  repraelentationum  datarum,  ad  vnam  vel  akeram 
cognitionis  partem,  adfe£lionem  earum  ad  fe  inuicem 
fola  poterit  definire,  atque  res  eaedem,  an  diuerfae,  con- 
gruentes an  pugnantes  videantur , non  continuo  e con- 
ceptibus ipfls  per  folam  comparationem,  fed  diftinflione 
formae  cognitionis,  ad  quam  pertinent,  ope  reflexionis 
transfcendentalis  poterit  diiudicari.  Igitur  dici  quidem 
polfet;  reflexionem  logicam  cerni  in  fola  comparatione; 
namque  in  ea  a facultate  cognofcendi,  ad  quam  datae 
repraefentationes  pertinent,  prorfus  mentem  abducimus 
et  auocamus,  ideoque  eateniis  quoad  fedem ,'  in  animo, 
funt  vt  homogeneae  tra£landae;  fed  reflexione  trans- 
fcendentali  (quae  ipfas  res  fpe£lat  oblatas)  fundamentum 
continetur  poffibilitatis  comparationis  repraefentatio- 
num  inter  fe  inuicem  obiediuae,  et  proinde  ab  hac  po- 
fteriori  permultum  differt,  (i  quidem,  ad  quam  perti- 
nent, vis  cognofcendi  non  fere  eadem  videtur.  Haec 
reflexio  transfcendentalis  adeo  in  officio  eft,  vt  ab  ea  ne- 
mo poffit  fefe  liberare,  li  quidquam  velit  ex  anticipatio- 
ne de  rebus  iudicare.  lam  eam  pertraflabimus , nec 
parum  inde  lucisdcterminando  proprio  intelligentiae  ne- 
gotio accipiemus, 

i)  Identitas  et  diuerjttas.  Cum  res  obieda  nobis 
laepius,  fed  femper  cum  iisdem  detemrinationibus  in- 
ternis qualitati  et  quantitate)  oftenditur,  tum,  li  qua 
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res  intelligentiae  fubie£la  purae  valet,  femper  eft  illa  ed* 
deni,  nec  plures  , fed  vna  duntaxat  res  (identitat  nume- 
tua );  cum  autem  ea  res  in  vilis  eft,  tum  nil  quidquam 
a cemparatione  conceptuum  pendet,  fed  quantumuis  ra- 
tione huius  omnia  eadem  lint , tamen  in  diuerfltate  lo- 
corum huiusce  vili  eodem  tempore  ratio  ineft  perfefta 
diuerfitatis  numericae  obie£hie  rei  (fenfuum)  iphus.  Sic 
in  duabus  Hillis  aqueis  ab  omni  omnino  diuerfitate  inter- 
na (qualitatis  et  quantitatis)  mens  poteH  auocari,  et  fatis 
eft,  in  locis  eas  diuerfis  fimul  videri,  vt  eas  numero  di- 
verfas  reputes.  Leibnitius  vifa  pro  rebus  per  fe  ipfis, 
proinde  intelligibilibus  fumfit,  id  ell,  rationi  purae  fub- 
ieftis  (quamquam  ob  confulionem  repraefentationum  .. 
illarum  nomine  phaenomenorum  ea  inligniret),  et  tum 
decretum  illius  identitatis  indifcernibilium  profefio  non 
poterat  impugnari ; fed  cum  vifa  illa  obnoxia  fenlibus 
£nt,  vfusque  in  iis  intelligentiae  nullus  purus  iit,  fed 
omnis  empiricus,  fequitur,  vt  multitudo  eorum  et  nu- 
xnerica  diuerlitas  iam  ipfo  fpatio,  qua  conditione  vifo- 
nun  externorum,  indicetur.  Etenim  pars  fpatii,  quam- 
vis alterius  prorfus  Umilis  et  aequalis  Iit , tamen  extra 
eam  eft,  eoque  ipfo  pars  a priori  parte  diuerfa,  quae  ad 
eam  accedit,  vt  maius  fpatium  efticiatur,  idque  valeat, 
necefle  eft,  in  vniuerfls  in  variis  fpatii  locis  (imul  con- 
fHtutis,  quazftumuis  ea  alias  fui  limilia  atque  aequalia  vi- 
deantur. 

s)  Conuenientia  et  repugnantia.  Cum  realitas  per 
folam  intelligentiam  puram  repraefentatur  f realitainou- 
menon ) nulla  poteft  pugna  in  realitatibus  cogitari,  id  eft, 
talis  quaedam  adfetlio , quae  efficiat , vt  in  vno  fubie£Io 
coniunQae  fuas  inuiccm  confecutiones  tollant , atque  vt 

2 3=0  videatur.  E contrario  reale  in  vifo  ( reatitai 

phaenomenon ) fane  inter  fe  poteft  pugnare,  in  fubieflo- 
qjue  coniunQum  eodem  alterum  alterius  tollere  prorfus 
vel  ex  parte  confecutionem  poteft,  velut  duae  vires  mo« 
trices  in  eadem  linea  reOa,  quatenus  in  dire£lione  con-  . 
trarie  oppofita  punlhim  ducunt,  aut  premunt,  vel  et- 
iam voluptas,  quae  par  dolori  videtur. 
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3}  Intimum  et  externum.  In  re  intclligentiae  pu- 
rae fubiecla  id  Iblum  e(I  internum,  quod  haud  adfeclunt 
eft  ((juoad  eififteiitiam)  ad  quidpiam  ab  fe  diuerfum. 
Contra  ea  vero  determinationes  internae  fubftantiae 
phaenomeni  in  fpatio  non  nifi  adfeflionibus  continen- 
tur, quae  ipfae  quidem  totae  in  complexu  verfantur  re- 
lationum. Subilantiam  in  fpatio  non  nouimus  nifi  ex 
elFeciione  eius  virium  in  eo  vel  attrahentium  vel  repel- 
lentium ; ali.ne  nobis  proprietates  ignotae  funt , praeter 
eas,  quibus  conceptus  fubfiantiae  in  fpatio  apparentis» 
quamque  materiam  vocamus,  efficitur.  Sed  quaeuis 
fubfiantia,  qua  intelligentiae  purae  fubie£la,  intelhnas, 
necelfe  eft,  determinationes  habeat  viresque,  quae  rea- 
litatem  fpeftent  internam.  Sed  quaenam  cogitare  pof- 
fum  intelHna  accidentia,  praeter  ea,  quae  fenfu  inihi 
intimo  offeruntur  ? nempe  id , quod  vel  ipfum  fit  in 
cogitatione  pofitum , vel  certe  illius  fimile  (analogon)  vi- 
deatur. Inde  facium  eff,  rt  Leibnitiut  omnia  faceret 
fubffantias,  quoniam  eas  fibi  qua  noumena  cogitabat,  vel 
ipfas  adeo  partes  conflitutiuas  materiae,  quibus  omnia, 
quae  adfe£lionibus  externis  adnumerari  poterunt,  pro- 
inde etiani  cvmpojitioncin  cogitatione  iis  detraxerat,  fub» 
iecla  fimplicia  faceret,  viribus  repraefentandi  ornata, 
verbo  monadai. 

4)  Materia  tt  forma.  Hae  duae  notiones  tam  ar- 
£lo  vinculo  cum  quouis  intelligentiae  vfu  coniunclae  te- 
nentur, vt  quibusque  aliis  reflexionis  partibus  funda-- 
mento  ponantur.  Materiae  verbum  determinabile  in  vni- 
verfum  denotat,  vocabulum  formae  determinationem 
{vtrumque  fenfu  transfcendentali,  cum  ab  omni  discri- 
mine eorum,  quae  data  funt,  atque  a modo,  quo  deter- 
minantur, cogitationem  abducimus).  Logici  quondam 
generale  vocabant  materiam,  fed  discrimen  fpecificum, 
formam.  lam  in  quouis  iudicio  conceptus  dati  dici  ma- 
teria logica  poterunt  (iudicii) , fed  adfeclio  eorum 
(ope  copulae)  forma  iudicii.  In  vnaquaque  natura  ef- 
fentialibus  efficitur  materia;  fed  modo,  quo  in  re  con- 
iunUa  funt , eflentialis  forma.  lam  ratione  rerum  in 
vniuerfum  infinita  realitas  <{ua  materia  vniuerfae  poffi- 
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bilitatis  fpeftabatur,  fed  finitio  et  limitatio  illius  (negatio), 
qua  ea  forma,  qua  res  a rcnitcra  ex  conceptibus  transfcen' 
dantalibus discernitur.  Nempe  intelligentiaprimopollu- 
lat,  vt  aliquid  datum  fit  (in  conceptu  faltem),  quod  pofiitea 
certo  modo  determinare.  Qu6circa  in  conceptu  inteb 
ligentiae  purae  materia  formam  antecedit,  et  propterea 
Leibnitiuf  primo  res  fumfit  (monadas)  et  intus  \ im  rc- 
praefentandi  illarum,  vt  poftea relationem  earum  exterr 
nam,  communionemque  ftatuum  (nempe  repraefenta- 
tionum)  in  ea  conftitueret.  Vnde  fpatium  tempusque 
elTe  qua  caufae  et  confecutiones  poterant,  illud  quidem 
fola  adfeilione  fubftantiarum , liocce  coniunftioue  der 
terminationum  earum  inter  fe  inuicem.  Atque  ita  re- 
apfe  elfe  deberet,  fi  proxime  ad  res  pbicclas  polFct  in- 
telligentia  pura  referri,  et  fi  fpatium  tempusque  elfent 
in  determinationibus  rerum  per  fe  ipfurum.  Sed  fi  vni- 
verfas  res  duntaxat  qua  vifa  in  folis  vifionibus  fenfitiuis 
determinamus,  forma  vifionis  (vtpote  qualitas  fenfus 
fubieftiua)  vniuerfam  materiam  (fenfationes),  proinde 
fpatium  tempusque  omnia  vifa,  omniaque  experientiae 
data  antecedit,  eaque  potius  efficitur,  vt  haec  demum 
efie  poffit,  Ehilofophus  intelleftualis  ferre  non  poterat, 
vt  forma  res  ipfas  antecedat,  huiusque  poffibilitatem  de- 
terminet ; verum  fane  indicium  foret,  fi  fumeret,  nobis 
res  videri  tales,  quales  re  vera  funt  (quamuis  cogitatio* 
ne  confufa).  Cum  autem  vifio  fenfitiua  in  conditione  < 

fubiecliua  prorfus  peculiari  verfetur,  quae  vniuerfae 
perceptioni  ex  anticipatione,  quafi  fundamentum  quod- 
dam  fubftrata  videatur,  eiusque  forma  originaria  fit ; 
fequitur,  vt  forma  per  fe  ipfa  fit  fola  data , tantumque 
abefi,  vt  materia  (fiue  res  ipfae,  quae  videntur)  funda- 
mento fit  (quemadmodum  deberet  ex  folis  concepti- 
bus iudicari),  vt  potius  poffibilitate  illius  vifio  formalis 
(fpatium  tempusque)  qua  data  ponatur. 

SCHOLION 

ad  amphiboliam  notionum  reflexarum. 

Locum,  quem  conceptui  fiue  in  feufu,  fiue  in  intelli- 
gentia  pura  adfignamus,  liceat  locum  transfceiidentalem 
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vocare.  Proinde  dijudicatione  huiusce  loci,  qui  cuique 
conceptui  prodiuerfitate  vfus  fui  competit,  inlHtutione- 
que  hunc  locum  vniucrfis  conceptibus  ad  regulas  deteP’ 
miuandi,  topica  transfcendentalis  efficeretur;  quae  qui« 
dem  do£lrina  a fubreptionibus  intelligentiae  purae,  at- 
que inde  oriundis  illufionibus  ac  praeRigiis  optime  ca- 
veret, dum  ea  femper  discerneret,  ad  quamnam  cogno^ 
fcendi  facultatem  proprie  conceptus  pertineant.  Vnus- 
quisque  conceptus  poterit,  vnusquisque  titulus,  que 
multae  notitiae  continentur,  foru/dici  frani/cendentalis. 
Atque  in  eo  nititur  topica  /og/ra  Ariftotelis,  qua  \’tiludi> 
inagiftri  poterant  et  oratores,  vt  in  certis  titulis  inqui- 
rerent, quod  maxime  propofitae  materiae  conueniret, 
de  eoque  cum  fpecie  quadam  do£lrinae  argutari poffient, 
flue  vcrbofe  garrire. 

Contra  topica  transfcendentali  haud  plures  quatuor 
illis  tituli  omnis  comparationis  et  diRinclionis  continea- 
tur , qui  in  eo  a categoriis  differunt , quod  illis  non  res 
obie£ia  fecundum  ea,  quibus  eius  conceptus  efficitur 
(quantitas, realitas),fed  tantum  comparatio  repraefentatio- 
num  conceptum  rerum  antegreffa,  in  vniuerfafua  varieta- 
te offendatur.  Sed  haec  comparatio  praecipue  opus  habet 
reflexione,  id  eff,  determinatione  loci  ifUus,  quo,  quae 
comparantur,  rerum  repraefentationes  pertinent,  pu- 
rane  eas  intelligentia  cogitet,  an  fenfus  in  vifo  of- 
ferat. 

Conceptus  logice  comparari  poffunt,  ita  vt  haud 
cures , quo  res  iis  fubieftae  pertineant , vtrum  vt  nou- 
mena  ad  intelligentiam , an  vt  phaenomena  ad  fenfum. 
Si  vero  cum  his  conceptibus  pergere  ad  res  obieflas  ve- 
lis, potiffimum  opus  erit  reflexione  transfcendentali, 
cuinam  cognofeendi  facultati  effe  fubieOae  debeant,  pu- 
raene  intelligentiae,  an  fenfui.  Sine  hac  reflexione  vfus 
admodum  incertus  erit  horum  conceptuum,  putatitiaque 
orientur  decreta  fynthetica,  quae  non  poteft  critica  ra- 
tio agiiofcere  et  probare,  quaeque  tantummodo  pofita 
funt  in  amphibolia  transfcendentali,  id  eft,  in  confufio- 
ne  rei  intelligentiae  purae  fubieftac  cum  vifo. 


DE  AMPHIBOLIA  NOTIONUM  REFLEXARUM,  a 15 

Ciiiuscemodi  topica  transfc«ndentali  carens,  pro- 
inde amphibolia  notionum  reflexarum  induilus,  cele-  1 

berrimiis  Leibnitiusfi/Jiema  mundi  intclleUuale  conftituit, 
potiusue  credidit  internam  rerum  naturam  cognofcere, 
fl  (|uidcm  vniuerfas  res  obieftas  cum  fola  intelligentia, 
cumque  feparatis  cogitationis  fuae  conceptibus  formali- 
bus comparauit.  Noftra  notionum  reflexarum  tabula 
inopinatum  illud  nobis  commodum  adfert,  vt,  quibus 
difciplina  eius  in  lingulis  partibus  fuis  diflat  ab  aliis,  ll- 
mulque  viam  caufasque  huiusce  cogitandi  rationis  pecu- 
liaris, quae  non,  nifi  in  errore  quodam  verfatur,  pone- 
re ob  oculos  poflimus.  Qui  cum  vniuerfas  res  ex  folis 
conceptibus  inter  fecomparaflTet,  non  mirum  erat,  (i  nullas 
alias  diuerfitates  videret,  quam  quibus  intelligentia  conce- 
ptus puros  fuosdiflingueret.Lcges  conditionesque  viflonis 
ienlitiuae,  quarum  fua  cuique  discrimina  infunt,  non 
originarias  agnouit;  (i  quidem  fenfum  ponebat  in  gene- 
ro repraefentationum  duntaxat  confufarum,  neque  ut 
pecirfiari  fonte  repraefentationum;  vifum  feu  phaeno- 
menon ei  cerni  videbatur  in  repraefentatione  rW  prrye 
ipjius , quamuis,  quoad  formam  logicam,  a cognitione 
etc  intelligentia  diuerfae,  cum  fenfu,  qui  folet  analyfl 
carere,conceptus  rei  quodammodo  repraofentationibus  is- 
cundari is  augetur,  quas  intelligentia  poteft  ab  eo  feparare. 

Verbo:  I^bmtius vihkcit  intellcclualia, cura Lof/hw/  fe- 
cundum difciplinam  Nuogeniae  (fi  hocce  vti  vocabulo  li- 
citum fit)  conceptus  intelligentlae  cunftos  fcciflct  fenfi- 
tiuos,  id  ell , prorfus  empiricos , aut  fcparatas  notiones 
reflexas.  Quisque  horum  magnorum  hominum,  cum  in 
intelligentia  fenfuque  duos  prorfus  di  uerfos  repraefenta- 
tionum fontes,  quibus  tamen  coniunr^is  ius  effet,  obieSi- 
ve  de  rebus  iudicandi,  quaerere  debuillent,  vnum  ho- 
rum fontium  duntaxat  fequehantur,  qui  ex  eorum  fen- 
tentia  proxime  ad  res  per  fe  ipfis  referrentur,  cumaltcr 
nil  quidquam  ageret  amplius , quam  vt  alterius  reprae- 
fentationes  yel  confunderet,  vel  ordine  disponeret. 

Proinde  Leibnitius  res  fenfibus  fubiecias  inter  fe 
comparat,  tamquam  res  vniuerfe  in  fola  intelligentia. 
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primo , quatenus  ab  hac  debeant  eaedem  diuerfaeque  iu» 
dicari.  Igitur,  cum  folos  earum  conceptus,  non  locum 
in  vifione,  in  qua  fola  pofTunt  res  obiecie  dari  atque  of- 
ferri, fpe£l,iret,  locunique  transfcendentalem  horum 
conceptuum  (vifisne,  au  rebus  per  fe  ipfis  res  obiecla  ad- 
numerari  del)eat)  plane  negligeret,  fieri  aliter  non  pot- 
erat, quam  vt  decretum  indifeernibilium,  quod  tantum 
in  genere  de  conceptibus  valet,  etiam  ad  res  fenfibus 
obnoxias  (ad  mundtim  phaenomenon)  dilataret,  neque 
exiguam  inde  amplificationem  cognitioni  naturao  rerum 
adferri  exiftimaret.  Sane  quidem,  fi  fiillam  aqueam  vt 
rem  per  fe  ipfam  ex  omnibus  ipfius  determinationibus 
internis  noueris,  null.nu  earum  diuerfam  poteris  ab  aliis 
fti|lis  concedere,  fi  fcilicet  conceptus  illiCis  totus  idem 
cum  illi  videatur.  Sed  fi  illa  vifo  in  fpatio  contine- 
tur, locum  fuum  habebit  non  tantum  in  intelligentia(in. 
conceptibus),  verum  etiam  in  vifione  externa  fenfitiua 
(in  fpatio),  ibique  nil  quidquam  intereft  locorum  phy  fi- 
corum, ratione  determinationum  internarum  rerum,  lor 
cusque  =ib  rem  poterit  alii  in  loco  =*o  prorfus  fiinilem 
atque  aequalem  pariter  recipere,  ac  fi  ab  hac,  quantum 
fieri  polfit,  diuerfa  videatur.  Diuerlitate  locorum  fit, 
vt  multitudo  dilHnftioque  obieflarum  rerum  qua  vifo- 
rum,  fine  vlla  conditione  alia  non  modo  e(Te  queat,  fed 
etiam  ncceffiiria  fit.  Ergo  lex  illa  opinata  non  in  legi- 
bus naturae  verfatur : fed  tantummodo  in  regula  cerni- 
tur analytica,  fiue  in  comparatione  rerum  e folis  conce- 
ptibus. 

Deinde  decretum : realitates  (qua  folas  ad  fumationes) 
fibi  inuicem  numquam  logice  repugnare,  fane  quidem 
verum  de  adfefiionibus  conceptuum  decretum  ell,  ne- 
que vero  minimam  vim  illud  habet,  nec  ratione  naturae, 
nec  vniuerfe  cuiuspiam  omnino  rei  per  fe  ipfius  (quippe 
quae  omnem  noflram  notionem  atque  iutclligentum 
prorfus  fugit).  Etenim  pugna  realis  locura  vbique  ha- 
bet, vbi  A — H=o,  id  eft,  vbi  realitas  realitati  in  fubie*. 
clo  iuncbi,  altera  alterius  efFeclum  tollit,  id  quod  omnia 
impedimenta  efieclmnesque  mutuae  in  rerum  natura 
perpetuo  planmn  faciunt,  quae  tamdn,  quum  in'viribus 


DE  AMPHIBOLIA  NOTIONUM  REFLEXARUM.  217 

politae  fint,  neceflfc  cft,  realitates  phaenomena  dicantur. 
Mechanica  vniuerfalis  vel  ipfam  legem  empiricam  huius- 
ce  pugnae  in  lege  ex  anticipatione  poteft  oftendere,  dum 
oppolitiouem  fpeftat  diretlionum;  quam  legem  quidem 
conceptus  transfccndentalis  realitatis  plaae  ignorat. 
Quamquam  generolilUinus  Lrihnitius  hocce  pronuncia- 
tum  haud  nonum  perhibuit,  tamen  eo  eft  ad  adfertionej 
jiouas  vfus,  eiusque  feclatores  nominatim  fyftemati  fuo 
,L>eibnitio-JVa!fiano  inferuerunt.  Cui  quidem  decreto 
conuenienter  exempli  gratia  vniuerfa  mala  nequidquara 
aliudfunt,ni(i  confecutiones  determinationum  rerum  crea- 
tarum, id  eft,  negationes,  quippe  quae  folae  realitati  re- 
pugnant (et  in  folo  conceptu  rei  in  genere  reapfe  etiam 
uc  fe  habet,  fed  non  in  rebus  qua  vilis).  lam  vero  ad- 
feclis  Leibnitii  videtur  non  folum  efle  pofie,  fed  etiam 
naturae  conuenienter  elTe,  vt  omnis  realitas , line  omni 
pugna  metuenda,  in  natura  quadam  coniungatur , quo- 
niam nullam  pugnam  aliam  norunt,  quam  contraditlio- 
nis  (qua  conceptus  rei  ipfe  tollitur),  non  vero  detrimen- 
ti mutui,  cum  caufa  alterius  elFedum  tollit,  quam  pu- 
gnam vt  cogitare_poffimus,  in  folo  fenfu  conditiones  de- 
prehendimus. 

Tum  monadologia  I^ibnitiana  nullo  alio  funda- 
mento nititur,  quam  quod  philofophus  discrimen  inter- 
ni et  externi  in  fola  ad  intelligentiam  adfeftione  pone- 
ret. In  fubftantiis  omnino,  necefle  eft,  iniit  aliquid 
interni,  quod  proinde  ab  omnibus  adfeftionibus  inter- 
nis, ideoque  etiam  a compolitione  liberum  videatur. 
Quamobrem  in  limplicitate  fundamentum  interni  erit 
rerum  per  fe  ipfarum.  Sed  intcftinura  ftatus  eorum  nec 
motu  (cun£iis  quippe  determinationibus  adfeclionum  ex- 
ternarum) efficietur,  neque  alium  fubftantiis  inteftinum 
/iatum  tribuere  polTumus,  quam,  quo  ipfi  fenfum  no- 
Itrum  intus  determinamus,  nimirum  Jlatum  repraefenta- 
tionutn.  Ita  monades  in  medium  prodiere,  quibus  ma- 
teria totius  vniuerfi  conftitutiua  efiiceretur,  quarum  ve- 
ro vis  aftiua  in  folis  repraefentationibus  verfarstur,  qtw 
fiat,  vt  proprie  in  fe  ipte  efficaces  viderentur. 
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Sed  ob  ipfam  hancce  caufam  decretum  eius  cora» 
mercii  poibbilis  inter  fubdantias  oportebat  in  harmonia 
prnrfrnhilUa  verti , neque  pofitum  eflie  poterat  iii  con- 
tagione phyHca.  Quoniam  enim  omnia  duntaxat  intus^ 
id  e(t,  in  repraefentationibus  fuis,  occupata  videntur, 
flatus  repraefentationum  fubftantiae  vnius  cum  flatu  al- 
terius in  nulla  prorfus  poterit  efficaci  coniunUione  effe, 

' fed  tertia  quaedam  caufa  omnes  omnino  contagione  at- 
tingens Itatus  earum  inuicem reddere  confentaneos  debe- 
bat, nonadiumento  quidem  per  occaffonem  idoneam  et  in 
quoque  lingulari  cafu  lingulatim  dato  (ex  fyftemate  adfi- 
flentiue),  fed  per  vnitatem  ideae  caufae  vniuerlis  iuffafl 
atque  idoneae,  in  qua  cunelae  exlillentiamconilantiani* 
que,  proinde  etiam  mutuam  in  fe  inuicem  conuenieo» 
tiam,  ex  legibus  vniucrfalibus  debeant  nancifcL  > 

Quarto  denique  celebrata  illa  theoria  illius  de  tenu 
pore  et  fpatio,  qua  hafce  fenfus  formas  fecit  in telledua- 
ies,  ev  eadem  fola  illiiffone  reflexionis  transfcendentalis 
orta  videtor.  Quodii  per  folam  velim  intelligentiara  re- 
baliones  rerum  externas  cogitare,  fieri  illud  tantummo- 
do poterit  ope  conceptus  effetlionis  earum  mutuae,  et  fi 
flatum  eiusdem  rei  debeam  cum  aliis  flatibus  coniunge- 
re,  id  tantummodo  effici  poterit  ad  ordinem  caufarum 
et  confecutionum.  Ita  facium  eft,  vt  Leibnitius  fpatiuni 
cogitaret  vt  certum  quendam  ordinem  in  commercio 
fubflantiarum,  tempusque  vt  confecutionem  dynamicam 
flatuum  illarum.  Id  vero,  quod  vtrique  effe  proprium 
videtur,  a rebusque  liberum,  ejuod  in  vtrisque  videtur 
effe,  confufioni  horum  conceptuum  tribuit,  quae  effice- 
ret, vt  id,  quod  in  fola  forma  adfeclionum  dynamicarum 
verfetur,  peculiaris  quaedam  in  fefe  conliffens,  res  ip- 
fatque  antecedens  vifio  putetur.  Ergo  fpatium  tempus- 
que erant  in  forma  intelligibili  coniunclionis  rerum 
(fubflantiarum  earum(|ue  flatuum)  per  fe  ipfarum;  fed 
r<*s  fubftantiae  inteliiglbiles  (fubflantiae  noumena).  Ni- 
hilominus tamen  hofce  conceptus  pro  vilis  venditabat , 
propte^ea  quod  fenfui  nullum  proprium  vifionis  genus 
«oncederet,  fed  omnes,  ipfasque  empiricas  rerum  re- 
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praefentationes  in  intelligsntia  quaereret,  nihilque 
quidquam  fenfibus  reliquum  faceret,  praeter  vile  iftud 
negotium , conceptus  intelligentiae  confundendi  ac  de- 
formandi. 

Etfi  autem  de  rebus  per  fe  ipiis  ex  intelligentia  pu- 
ra polTemus  xrvvBertKMS  pronunciare  (quod  tamen  fieri 
non  poteft),  tamen  hoc  neutiquam  ad  vifa  poffet,  quip- 
pe quae  res  per  fe  ipfas  haud  repraefentant,  referri- 
Quo  quidem  in  cafu  in  reflexione  transfcendentali  con- 
ceptus meos  femper  debebo  folum  fub  fenfus  conditioni- 
bus comparare,  atque  ita  fpatium  tempusque  non  in  de- 
terminationibus rerum  per  fe  ipfarum , fed  potius  vifo- 
rum,  verfabuntur : qualis  rerum  per  fe  ipfarum  natura 
fit,  nefcio,  neque  etiam  fcive  attinet,  quoniam  mihi  res 
jiumquam  poteft,  nifiinvifo,  occurrere.  Hanc  ratio- 
nem etiam  in  reliquis  notionibus  reflexis  trafbmdis  fer- 
vo. Materia  eft  fubftantia  phaenomenon.  Quid  illi 
intus  competat,  id  in  vniuerfi  fpatii,  quod  occupat,  par- 
tibus, in  vniuerfisque  efteQis  quaero,  quae  ea  exferity 
quaeque  femper  nil  nifi  vifa  fenfuum  externorum  effo 

5>o(Tunt.  Proinde  necquidquam  habeo,  quod  quidem 

impliciter  abfoluteque,  fed  folum  comparatiue  intefti- 
num  fit,  fed  ipfum  viciffim  in  relationibus  externis  poli- 
tum. Verum  fimpliciter  iftud,  ex  intelligentia  pura, 
inteftinum  materiae  etiam  in  mera  argutia  verfatur; 
quippe  quae  intelligentiae  purae  nuspiam  efle  obnoxia 
Videtur,  fed  obie£la  res  transfcendentalis,  quae  huic  vi- 
fo  efle  fubiecla  poterit,  quod  materiam  vocamus,  folum 
quiddam  eft, quod.quale  fit,  ne  intelligeremus  quidem,  fi  et- 
iam poffit  nobis  a quoquam  aperiri.  Neque  enim  quid- 
quam poifumus  intelligere,  nifi  quod  aliquid  complecla- 
tur  verbis  noftiis  in  vifione  confentaneum.  Si  quere- 
lae : nos  inteftinam  rerum  naturam  nequiiquam  perfpi- 
cimus,  hanc  vim  habere  debeant,  nos  perintelligentiam 
puram  haud  comprehendere,  quales , quae  nobis  viden- 
tur, res  per  fe  ipfae  fint;  iniquae  illae  quidem  funt  et 
rationi  contrariae.  Namque  volumus  fenfibus  haud  fa- 
mul  s cognofoi  res  pofie,  proinde  videri , ideoque  facul- 
tatem cognufccndi  hibere,  ab  humana  hacce  non  folo 
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gradu,  fed  vifione  adeo  et  genere  prorfus  dluerfani, 
proinde  non  homines  e(Te  nos,  fed  naturas  debere,  quas, 
ne  quidem  an  e(Te  poflint,  nedum  quales  fint,  polTumas 
offendere.  Inteffinam  rerum  naturae  rationem  obferuatia 
penetrat  atque  analyfis  viforum,  nec  fciri  poterit,  quo 
v.squc  hoc  temporis  progreffu  excultum  iri  videatur.  Sed 
quaefliones  transfcendentales  illae  vitra  naturam  ten- 
dentes numquam  a nobis  poffent  expediri,  fi  vel  vni- 
vcrfa  rerum  natura  aperta  videretur , quum  nobis  ne 
quidem  datum  fit,  ipfum  animum  noflnim  alia  vifione, 
quam  fenfus  intimi  noftri,  ohferuare.  Ineo  enim  arca- 
num latet  originis  noftri  fenfus.  Adfeftio  eius  ad  obic- 
ftam  rem,  qualisque  caufa  fit  huiusce  vnitatis  transfcen- 
dentalis  fine  dubio  profundius  abftrufum  ac  reconditum 
latet,. .quam  vt  nos,  qui  vel  nosmet  ipfos  non  nifi  fenfu 
interno,  proinde  qua  phaenomenon,  nofcimus,  tam 
alieno  inuefligationis  inftrumento  vti  ad  illud  poffimus, 
quo  aliud  quid,  quod  non  viciflim  in  vifis  fit,  reperia- 
mus,  quorum  caufam  tamen,  fenfibus  haud  fubie£buxi 
illam  quidem,  cupimus  indagare. 

Atque  haec  critica  conclufionum,  e -folis.afHonibus 
reflexionis  efFetl.irum , nobis  commodum  adfert  egre- 
gium. Namque  vanitatem  monftrat  ratiociniorum  om- 
nium de  rebus  obiettis  in  fola  intelligentia  inter  fe  cnm« 
paratis,  idque  fimul  confirmat,  quod  inprimis  praecepi- 
mus, vifa  fcilicet,  quamuis  haud  qua  res  per  fe  ipfae  fub 
rebus  iiitelligentiae  purae  fubie£li$  fint  comprehenfae, 
tamen  vna  et  fola  efle,  in  quibus  cognitio  noflra  realita- 
tem  polfit  obiectiuam  habere , nempe  tum,  cum  conce- 
ptibus vifiones  refpondebunt. 

Si  tantum  logice  refleftimus , duntaxat  conceptus 
roftros  inter  fe  in  intelligentia  comparamus,  videmus- 
que,  luim  vtroque  idem  contineatur,  pugnent  nec  ne, 
vtrum  aliquid  intus  in  conceptu  infit,  an  extrinfecus  td 
eum  accedat , et  vter  datus  fit,  qui  tamen  tantummodo, 
qua  ratio  quaedam  datum  cogitandi , valere  debeat.  Si 
vero  hisce  conceptibus  vtor  ad  obietlam  rem  in  genere 
(fenfu  transfeendentaii),  ita,  vthaud  amplius  definiam. 
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irtrum  fenlitiuae  vidoni  (it,  an  intellefluali  fubie£la,  fta- 
tim  circumfcriptiones  emergunt  (quae  vetant  conceptum 
iftum  relinquere)  omnem  vfuin  illorutn  empiricum  con- 
«vertentes,  quae  eo  iplo  probant,  repraefentationem  ob- 
ie£Iae  rei,  qua  rei  in  genere,  non  folum  haud  idoneam , 
fed  (ine  determinatione  eius  fenfitiua  et  ab  empirica  le- 
ge libera,  per  fe  ipfam  pugnare,  proinde  ab  omni  re  ob- 
ie£la  abdineri,  aut,  (i  quaedam  fumatur,  cam  ex  legibus 
vidpnis  fenfitiuae  cogitari  debere,  proinde  intelligibilia 
peculiare  quoddam  vifionis  genus,  quo  caremus , requi- 
rere, quo  cum  careamus,  nobis  nihil  exftare,  contra  cave- 
ro vifa  non  polTe  in  rebus  per  fe  ipfis  verfari.  Etenim, 
cum  tantum  res  in  vniuerfum  cogitatione  informo,  tum 
fanc  diuerdtate  adfe£fionum  externarum  haud  poterit 
discrimen  rerum  ipfarum  e(Hci , fed  haec  potius  illa  po- 
nitor, cumque  conceptus  vnius  a conceptu  alterius  in« 
terne  non  didat,  tum  vnam  atque  eamdem  rem  pono  iit 
adfeftionibus  diuerds.  lam  vero  addita  ad  alteram  ad- 
feueratione  (realitate)  fola,  podtiuum  augetur,  nihilque 
ei  detrahitur  aut  demitur;  vnde  non  pofiimt  in  rebus 
vniuerfe  realia  inter  fe  pugnare. 


Notionum  reflexionis,  vti  docuimus,  ex  certa  qua- 
dam interpretatione  falfa  tanta  cum  vfu  intelligentiac 
contagio  ed,  vt  omnium  philofophorum  acutiflimo  im- 
ponerent, ita,  vtpofledifciplinam  condi  cognitionis  intel- 
lectualis putaret,  quae  res  (ibi  fubieclas  haud  interuentu 
fenfuum  determinare  conaretur.  Quamobrem  enodatio 
illudonis  amphiboliae  liarum  notionum,  qua  fit,  vt  ad 
falfa  decreta  delabamur,  permagnum  emolumentum  ad- 
feret,  vt  fines  ac  terminos  intelligentiae  certo  queamus 
definire,  iisque  cauere. 

Dici  quidem  debet:  quidquid  conceptui  competit 
in  genere  vel  repugnat,  id  competit  etiam  pugnatue 
omnibus  (ingulis  illo  conceptu  complexis  (di£lum  de 
omni  et  nullo).  Sed  abfurdum  foret,  fi  idud  decretum 
logicum  ita  mutares,  vt  enunciet:  quidquid  conceptu 
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vniuerfali  non  eft  complexum,  id  etiam  in  (ingularibot 
haud  inell,  in  eo  comprchenfis;  namque  hi  ob  hanc  ip- 
fam  caufam  conceptus  lingulares  1’unt,  quoniam  plus  in 
fe  cohibent  et  continent,  quam  in  iis  cogitatur.  lan». 
profetlo  in  hoc  pofteriori  decreto  vniuerfum 
ftema  intellectuale  exlhuclum  videmus;  quod  proinde 
vna  cum  decreto  illo,  cumque  omni,  quae  inde  exGitit, 
amphibolia  in  vfu  intelligentiae  concidit. 

Vidimus  decretum  indifeernibilium  proprie  in  hac- 
cc  fumtione  niti;  fi  in  conceptu  cuiusdam  rei  in  genere 
certurp  discrimen  quoddam  haud  reperiatur,  illud  etiam 
in  re  ipfa  non  inucniri ; proinde  res  vniuerfas  effe  nu- 
mero easdem,  quae  non  iam  in  conceptu  (quoad  quali- 
t.atem  vel  quantitatem)  fint  inter  fe  diucrfae.  Quoniam 
autem  in  folo  conceptu  cuiuspiam  rei  a multis  ueceffa- 
riis  vifionis  legibus  abftinetur,  fit,  vt  fingulari  quadam 
temeritate  id , a quo  abftinetur,  fumatur,  n uspiam  de- 
prehendi po (Te, reique  nil  conceditur, quam  quod  concepttt 
comprehenfum  eius  videtur. 

Conceptus  fpatii  pedis  cubici,  vbi  illum  cumque  I 
quotiesue  cogitauerim,  per  fe  prorfus  idem  eft.  Sed  duo 
pedes  cubici  in  fpatio  nihilominus  folis  locis  diftant  (nu-  j 
mero  diuerfi  funt) ; hi  loci  in  conditionibus  verfantur  i 
vifionis,  in  qua  res  huic  conceptui  propofita  datur,  quae 
haud  ad  conceptum  pertinent,  fed  ad  fentiendi  faculta-  | 
tem  vniuerfam.  Pariter  in  conceptu  rei  cuiusdam  nil 
quidquam  pugnae  ineft,  nifi  quidquam  negatiuum  cum 
adfirmatiuo  coniunftum  fuerit,  folisque  conceptibus 
aientibus  in  coniunftione  nil  quidquam  tolli  poteft.  Sed 
in  vifione  fcnfitiua,  in  qua  realitas  (veluti  motus)  datur, 
conditiones  infunt  (direftiones  contrariae)  a quibus  in  ! 
conceptu  motus  temperatur,  quibus  efficituf,  vt,  fane 
quidem  haud  logice,  pugna  efte  poflit,  nempe  e folo  po- 
fitiuozero  = o,  neque  dici  poterat:  omnem  realitatem 
propterea  inuicem  in  conuenientia  verfari,  quod  in  con- 
ceptibus illius  nulla  pugna  inueniatur.  *)  Ex  folis  con- 

•)  Si  Wc  confuetum  illud  quaerere  elTugium  velis : realitatet 
' certe  noumenas  inuicem  non  poHe  pugnare;  tamen  eaeio- 
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ceptibus  inteftinum  in  fiibArato  cernitur  omnium  adfe- 
Qionum  fiue  determinationum  externarum.  Quodfi  igi- 
tur ab  omni  vifionum  lege  mihi  temperem,  folique  con-v 
ceptui  rei  in  genere  inhaeream , ab  omni  potero  adfe- 
{lione  externa  cogitationem  auocare.et  tamen  conceptus 
relinquetur  illius,  quod  nullam  prorfus  adfeiiiouem  de- 
notat, fed  folas  determinationes  internas.  Ex  quo  qui» 
dem  videtur  confequi:  in  quaque  re  (luhftantia)  dio 
quiddam,  quod  fimpliciter  inteftinum  fit,  (jiiodque  om- 
nes determinationes  externas  antecedat,  quoniam,  vt  . 
hae  elTe  queant,  co  demum  efficiatur;  proinde  hocce 
fubffiratum  tale  quiddam  efie,  quo  nullae  amplius  adfe- 
fiiones  externae  teneantur,  ideoque Jimplex  e(le  (namque 
,xes  corporeae  femper  duntaxat  infolis  adfeftionibus  var- 
iantur, faltem  partium  extra  fe);  et,  quoniam  nullasde- 
teiminationes  fimpliciter  internas  nouimus,  quam  quae 
feofu  intimo  efficiuntur,  fubftratum  hocce  non  folunv 
limplex  elTe,  verum  etiam  (ad  analogiam  fenfus  interni 
noftri)  repraefentationibus  definitum,  idell,  vniueifas 
res  proprie  monadas  ede,  fiue  naturas  fimplices  reprae- 
fentationibus ornatas.  Atque  hoc  fane  verum  foret,  ni- 
li plus  quam  conceptus  rei  in  genere  ad  leges  illas  requi- 
reretur, quibus  folis  fit,  vt  res  fubiici  vifioni  externae 
queant,  a quibus  conceptus  purus  fibimet  temperat.  Tum 
enim  apparet,  vifum  conflans  in  fpatio  ac  perpetuum 
(extenfio  imperuia)  folas  adfefliones  in  fe,  nihilque  quid- 
quam fimpliciter  inteflini  continere,  et  tamen  primum 
Tniuerfae  perceptionis  externae  effe  fubftratum  pofle. 
Ac  fieri  quidem  non  poteft,  vt  folis  conceptibus  externi 
quidquam  fine  inteftino  quodam  queam  cogitare,  fi  qui- 
dem conceptibus  relatiuis  res  abfolute  datae  ponuntur , 

piam  adferri  deberet  einsmodi  realitatis  pnrae  a feiifiique 
. liberae,  vt  intelligerecur,  vrrum  talis  omnino  aliquid,  an 
^ neutiquam  quidquam  repraefentaret.  Sed  nullum  aliunde  por- 
efl,  quamab  experientia,  exemplum  depromi,  quae  quidenv 
numquam  quidquam  amplius,  praeter  ph.ienomeiia,  pme- 
bet,  atque  ita  hocce  pronunciatum  tantumniodo  enunci.Tr, 

. conceptu,  qui  fola  aientia  continet,  nil  quidquum  negantis 
..contineri.  Ue  quo  numquantdubitauimus.  ....  . 
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iisque  fine  his  efle  lotus  non  poteft.  Verum  cum  vifitv 
ne  aliquid  contineatur,  quod  in  conceptu  folo  rei  in  ge« 
nere  neutiquam  ineft,  idque  fubftratum,  quod  folis  con- 
ceptibus prorfus  non  cognofceretur,  fuppeditet,  nempe 
fpatium  quoddam,  quod  vna  cum  omnibus,  quae  com- 
pletldtur,  in  folis  relationibus  formalibus,  vel  etiam  rea- 
libus,  verfatur,  non  dici  poterit:  quoniam  nulla  res,  fi- 
ne abfolute  intefiino  quodam,  folis  queat  conceptibus 
rcpracfentari,  etiam  in  rebus  ipfis  his  conceptibus  com-' 
^ prehenfis,  earumque  vifione  nihil  quidquam  elfe  exter- 
ni, cui  haud  fubfit  aliquid  fimpliciter  abfoluteque  Inte- 
llini.  Etenim  fi  ab  omni  lege  vifionis  mentem  abduxe- 
rimus, fane  quidem  in  folo  conceptu  nihil  relinquitur, 
praeter  inteftinum  in  vniuerfum,  eiusquc  relationem  ad 
feinuicem,  qua  fola  effe  externum  poteft.  Sed  hae« 
necelfitas,  quae  in  fola  feparatione  et  abftra£Hone  niti- 
tur, nullum  locum  in  rebus  habet,  quatenus  eae  in  »i- 
fione  cum  eiusmodi  determinationibus  olferuntur , quae 
folas  relationes  exprimunt , nili  iis  quiddam  inteftinum 
fubfit,  eo  quod  non  in  rebus  per  fe  ipfis,  fed  folum  in 
vifis  cernuntur.  Quae  illa  cirmque  fint,  quae  in  mate- 
ria nouimus,  ea  in  folis  relationibus  verfantur  (id,  quod 
nos  determinationes  internas  dicimus,  tantummodo  com- 
paratiue  internum  eft),  fed  infuntin  iis  in  fefeconfiftentU 
et  conftantia,  quibus  obietla  res  definita  datur.  Cogi- 
tatione ab  hifce  relationibus  abducla,  nihil  ad  cogitan- 
dum amplius  mihi  relinqui,  eo  quidem  conceptus  rei,  qua 
vili,  haudquaquam  tollitur,  neque  conceptus  obieclae 
rei,  quod  vocant,  in  abftrafto,  fed  fane  quidem  vniuer- 
fa  poffibilitas  eiusmodi,  qui  e folis  conceptibus  determi- 
nabilis fit,  id  eft,  noumeni.  Sane  quidem  mirum  audi- 
tu erit,  rem  totam  ex  relationibus  conftare  debere;  fed 
talis  res  etiam  in  folo  vifo  verfatur,  nec  categoriis  puris 
vllo  modo  poterit  cogitari ; ipfa  cernitur  in  folis  adfc- 
l^ionibus  cuiuspiam  in  vniuerfum  ad  noftros  fenfus  Si- 
militer adfecliones  rerum  in  abftrafto,  fi  folis  illud  con- 
ceptibus inftituas,  haud  aliter  poterunt  cogitari,  quam 
alterai.a  effe  caufam  determinationum  in  altera;  haec 
enim  noftra  intelligentiae  notio  eftadfe£Uonum  ipiarum. 
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Sed,  cum  tunc  ab  omni  vifione  mentem  auocemus,  lon- 
ge alia  ratio,  qua  varia  fibi  pollint  inuicern  locum  deter^* 
minare,  nempe  forma  fenfus  (fpatium)  tollitur,  quod  ta- 
men omnem  elFe£lionen:i  caufarum  empiricam,  antecedit 

Si  obie£bts  res  intelligibiles  eas  intelligimus , quae 
Categoriis  puris,  fine  omni  fenfus  fchemate,  cogitantur, 
tum  eiusmodi  res  elfe  nequeunt.  Namque  conditio  vfus ' 
obiecHui  noftrorum  omnium  intelligentiae  conceptuum 
in  folo  modo  verfatur  noftrae  vifionis  fenfitiuae,  quo  res 
rtobis  offeruntur,  a quo  fi  cogitationem  abduxerimus, 
illis  (notionibus)  nulla  prorfus  adfeftio  erit  ad  quampiam 
rem  obieflam.  Atque  fi  aliud  videndi  genus , quam 
hocce  fenfitiuum  noftrum , fumeremus , tamen  fUnflio- 
ries  cogitandi  noftrae  ratione  iftius  nullam  prorfus  vim 
haberent.  Sed  fi  eas  tantum  res  intelligimus  fubieflas 
vifioni  haud  fenfitiuae,  de  quibus  quidem  categoriae  no- 
Urae  fane  haud  valent,  quarumque  ideo  nulla  vmquam 
prorfus  nobis  efle  cognitio  (nec  vifio,  nec  conceptus) 
potefi,  profeflo  debent  in  hac  fignificatione  duntaxat 
negante  noumena  concedi : fed  tum  iis  nihil  indicatur , 
nifi  nofiram  Videndi  rationem  non  vniuerfas  res  fpe£ia- 
re,  fed  folas  res  fenfibus  noftris  obnoxias , proinde  valo- 
rem  eius  obiefliuum  circumfcriptum  effe,  ideoque  alii 
cuipiam  videndirationi,  et  ita  etiam  rebus  illi  fubiecHs, 
locum  relinqui.  Tum  autem  ndumeni  conceptus  proble- 
maticus  erit,  id  efi,  repraefentatio  rei,  quam  neque  diee>’ 
re  poflumus  efle  pofle,  neque  non  pofle,  quoniam  prae- 
ter noftrum  fenfitiuum,  nullum  aliud  videndi  genus  no- 
vimus, neque  conceptuum  partem,  quam  categorias, 
neutrum  vero  rei  aptum  eft  extra  fenfum  ptopofitae. Igi- 
tur campum  rerum  cogitationi  noftrae  obuiarUm  vitra 
leges  fenfus  noftri  propterea  nondum  poflumus  pofitiue 
dilatare,  praetcrque  vifa  res  cogitationi  purae  fubieQas, 
id  eff,  noumena,  ftatuere,  quoniam  harum  non  poteft 
Lententia  pofitiua  declarari.  Namque  Categorias  fatea- 
mur^ necefle  eft,  folas  nondum  fufficece  ad  cognitionem 
rerum  per  fe  ipfarum,  et  fine  datis  fenfus  merts  forrhas 
fubie^liuas  Vnitatis.intelligentiae,  verum  otpni  r»obie£}a 

P 


226  ART.  ELEM.  P.II.  TOM.I.  LIB.n.  CAP.  UL 


deftitutas,  fore.  Cogitatio  per  fe  quidem  haud  eftlti 
efFetlis  feuruurri,  neque  eatcuus  iis  circumfcripta,  fed 
propterea  haud  proprii  piu  i(jue  vfus,  nili  fenfus  acceflie* 
rit,  quoniam  tum  re  caret  obiefta.  Neque  etiam  nou- 
menon  dici  eiusmodi  obie£la  res  poterit;  etenim  hoc 
ipfum  illum  conceptum  oblatae  rei  problematicum  notat, 
filienae  prorfus  viiioni  intelligentiaeque  aptae,  quam  no- 
ftrae,  quae  proinde  ipfa  in  problemate  cernitur.  Itaque 
conceptus  noumeni  haud  conceptus  eft  oblatae  rei  cu- 
iusquam, fed  in  quaelHone  verfatur  cum  circumferiptio- 
pe  fenfus  noftri  ncccHario  cohaerente,  an  res  fortaffe 
fint  ab  illius  villone  prorfus  vacuae ; quae  quidem  inde- 
finite tantummodo  quaeflio  explicari  poteft,  ita  nempe, 
vt,  quoniam  fenfitiua  villo  non  omnes  omnino  fine  dis- 
crimine fpetiat , pluribus  aliisque  locus  obie£Us  rebus 
relinquatur,  qaeque  proinde  haud  fimpliciter  negari, 
fed,  cum  conceptus  determinatus  defit  (id  quod  nulla 
poteiit  categoria  elKcere),  nec  vt  res  intelligentiae  fub- 
ieftae  adfeuerari  polHnt. 

Quamobremfenfumcircumfcribitintelligentia,  ita  qui- 
dem, vt  haud  eo  fuum  campum  proprium  dilatet,  dumqua 
hunc  ea  monet,  ne  iibi  arroget,  res  per  fe  ipfas  fpeaa- 
re,  fed  fola  vifa,  informat  libi  cogitationem  oblatae  rei 
per  fe  ipfius,  fed  tantummodo  qua  rei  obie^dae  transfeen- 
dentalis,  quae  caufa  vifi  (proinde  non  ipfum  vifum)  fit, 
quaeque  neque  qua  quantitas , neque  qua  realitas,  ne- 
que qua  fubflantia  etc.  cogitari  pollit  (quoniam  hae  no- 
tiones femper  indigent  formis  fenfitiuis,  in  quibus  obla- 
tam rem  definiant) , quam  penitus  nefeimus , vtrum  in 
nobis,  an  extra  nos  deprehendi  queat,  vtrum  iimulcum 
fenfu  tollatur,  an,  hoc  fublato,  relinquatur.  Quam 
quidem  rem  oblatam,  fi  dicere  noumenon  velis,  quoniam 
eius  repraefentatio  haud  fenfitiua  eft,  liberum  efto.  Cum 
autem  nullam  notionum  noflrarum  intelligentiae  ad  eaia 
polfimus  transferre , tamen  nobis  illa  repraefentatio  va- 
cua atque  inanis  manebit,  nihilque  quidquaiYi  eificlet, 
quam  vt  fines  iis  delignentur  cognitionis  noftrae  fenfiti- 
uae,  fpatiumque  reliquum  fiat , nulla  neque  experienda. 
pofiibUi,  neque  pura  intelligentia  explendum.  - 
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Itaque  huic  intelligentiae  purae  per  criticam  haui 
licet , vt  nouum  libi  campum  creet  oblatarum  rerum, 
praeter  eas,  quae  qua  phaenomena  illi  effe  obuiae  pof- 
/unt,  neque  in  mundos  intelligibiles , ne  adeo  quidem 
in  eorum  conceptum,  euagetur.  Peccatum  autem, 
quod  adidperfummamfpeciemfeducit,  quodque  fane  ex- 
fari  quidem,  quamquam  haud  defendi  potell,  .in  eo  cer- 
cunitur,  quod  vius  intelligentiae  contra  finem  luum, 
transfcendentalis  redditur,  et  res  obieclae,  id  eft,  vifio- 
nes  pollibiles , fequi  conceptus  ad  eosque  fefe  compone- 
re, non  vero  conceptus  ad  vifiones  pofiibiles  debent  (vt- 
pote  in  quibus  folis  eorum  valor  obie£liuus  politus  ell). 
"Cuius  quidem  rei  itidem  caufa  eft,  quod  apperceptio, 
cum  eaque  cogitatio  omnem  polfibilem  determinatam 
ordinationem  repraefentationum  antecedit.  Quocirca 
aliquid  Vniuerfe  cogitamus,  illudque  partim  fenfitiue de- 
terminamus, fed  tamen  rem  obie£lam  vniiierfalem  at- 
que, quod  vocant,  in  abftrafto  repraefentatam  ab  hac 
xatione  illam  videndi  diftinguimus ; tum  ratio  nobis  relin- 
quitur illius  cogitatione  folum  determinandae,  qu^e  qui- 
dem in  fola  forma  verfatur  materia  deftituta,  nobis  tamen 
nihilominus  ratio  quaedam  elfe  videtur , qua  oblata  res  per 
fe  exftet  (noumenon),  vifione  haud  fpe£Uta,  quae  ad  fen- 
fuin  noftrum  adftri^  videtur. 

♦ 

t 

• Antequam  analyticam  transfcendentalem  mittamus, 
quaedam  videntur  addenda,  quae,  quamquam  per  fe  non 
ita  rhagni  momenti,  tamen  ad  perfeQionem  fyftematis 
elFe  necefiaria  queant  videri.  Summa  notio,  qua  phi- 
lofophia  transfcendentalis  folet  inftitui,  plerumque  diui- 
Iione  efficitur  in  pofiibile  et  impoftibile.  Cum  autem  omnis 
diuifio  conceptum diuifumfupponat et requirat,altior  qui- 
dam debebit  oftendi,  isque  eft  conceptus  obiedae  rei 
vniuerlixe  (problematice  furatus,  in  medioque,  aliquid 
is  fit,  an  nihilum,  reliftus).  Quoniam  categoriae  funt 
conceptus  foU,  ad  obieftas  res  vniuerfe  fpedantes,  di- 
fiin^^io  rei  cuiusdam  oblatae,  quidpiamne  fit,  an  ni- 
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hilum,  fecundum  ordinem  et  inftitutionem  categoria- 
rum progredietur. 

j)  Conceptibus  vniuern , multi,  atque  vnlus  oppo* 
litus  ell  is,  qui  omnia  tollit,  id  ell,  nullius y atque  ita 
comparata  res  eft  fubieQa  conceptui , cui  nulla , quae 
indicari  pollit,  vHio  refpondet,  s=  nihilo,  ideft,  conce- 
ptus re  oblata  carens,  velut  noumena,  quae  non  polTunt 
poflibilitatibus  adnumerari,  quamquam  ideo  non  debent 
impolbbilia  perhiberi  {ens  rationis),  aut  vel  uti  certae 
quaedam  nouae  vires  primitiuae , quae  cogitatione  fin- 
guntur, fine  repugnantia  quidem , fed  etiam  absque  ex- 
emplo ex  experientia  depromto  cogitantur,  ideoque 
non  debent  pofiibilitatibus  accenferiv 

2)  Realitas  eft  aliquid,  negatio  nihil  eft,  nempe 
conceptus  carentiae  rei  obie£lae,  velut  vmbra,  friguS 
(nihil  priuatiuumj. 

3)  Sola  vifionis  forma,  absque  fubflantia,  per  fe 
nulla  res  obiefta  eft,  fed  fola  conditio  formalis  illius  (qua 
vifi),  velut  fpatium  purum,  tempusque  purum,  quae 
quidem  funt  aliquid , qua  formae  videndi , fed  ipfa  non 
funt  res  oblatae,  quae  videantur  {ens  imaginarium  J. 

4)  Res  conceptui  fubie£la  fecum  ipfi  pugnanti,  ni- 
hil eft,  quoniam  conceptus  nihil  eft,  impoffibile,  vti  fe- 
re figura  refillinea  duorum  laterum  ( nihil  negatiuum ). 

Tabula  huiusce  diuifionis  notionis  nihili  (namque 
huic  aequalis  diuifio  cuiuspiam  per  fe  efficitur)  proiud* 
lic  inftitui  debebit. 
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, Nihilum 

vt 

j. 

Conceptui  inanis  re  obietia  carens, 

, , mt  rationis. 


1. 


3- 


Inanis  res  obiefla 
conceptus, 
nihilum  priuatiuum. 


VHio  inanis  re  obiecla 
carens, 

. tns  imaginarium- 


4- 

Inanis  res  obie£la  conceptu 
carens, 

nihilum  negatiuum. 

IntelHgitur,  ens  rationis  (n.  i.)  a nihilo  negatiue 
(n.  4.)  eo  difcerni,  quod  illud  non  licitum  fit  poflibilita- 
tibus  adnumerari,  quoniam  in  fola  (licet  haud  repugnan* 
te)  fi£Hone  cernitur,  hoc  vero  oppofitum  poflibilitati  eft, 
dum  fe  ipfum  conceptus  tollit.  Ambo  autem  in  conce- 
ptibus inanibus  verfantur.  Contraque  nihilum  priuati- 
vum  (n.  2.)  et  ens  imaginarium  (n.  3.)  in  datis  ad  conce- 
ptus funt  inanibus.  Si  lumen  non  datum  fuerit  fenfi- 
bus,  neque  caligo,  ct  fi  haud  percej^e  fuerint  naturae 
extenfae,  nullum  fpatium  poterit  repraefentari.  Et  ne- 
gatio , et  fola  forma  vifionis,  reali  deftitutae , in  nullis 
rebus  obiedis  verfantur. 
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I. 

De  fpecie  transfcrndehtali. 

Supra  dialcflicam  vniuerfe7o^/'fnm  diximus_^m«  et  pn- 
tatitii.  Quod  non  ira  diximus,  vt  dottriua  prohabilitatu 
ea  videretur ; nam  haec  in  veritate  cernitur,  rationibus 
agnita  imperfectis,  cuius  proinde  cognitio  manca  illa 
quidem,  neque  tamen  propterea  falfa  eft,  ideoque  a 
parte  logices  analytica  haud  feiungenda.  Multo  minus 
vifum  et  fpecici  eadem  putanda  videntur.  Nam  neque 
•veritas  neque  fpecies  infunt  in  re  obiefta,  quatenus  et 
videtur  et  confpicitur,  fed  in  iudicio  de  illa,  quatenus 
«a  cogitatur.  Itaque  re£te  dici  poterit,  fenfus  haud  er- 
rare, fed  non  propterea,  quod  femper  refte  iudieent, 
fed  quia  omnino  non  iudicant.  Quamobrem  et  veritas, 
et  error , proinde  fpecies  quoque , quae  eft  ad  errorem 
feduftio,  in  iudicio  tantummodo,  id  eft,  infola  adfeftio- 
ne  oblatae  rei  ad  i^telligentiam  noftram  reperiuntur.  In 
cognitione  legibus  intelligentiae  pei-pctuo  conCentanea, 
nullus  error  ineft.  In  repraefentatione  fenfuum,  eo 
quod  illa  nullum  iudicium  continetur,  nullus  etiam  er- 
ror ineft.  Sed  nulla  vis  naturae  fponte  poteft  a legibus 
fuis  defleftere.  Proinde  neque  intelligentia  per  fe  fola 
, (nifi  alius  cuiusdam  cauffae  contagione  follicitata),  neque 
fenfus  per  fe,  errarent:  atque  illa  quidem  propterea, 
quoniam,  fi  ad  folas  fuas  leges  agit,  cfFeftum  (iudicium), 
necefle  eft,  vt  cum  hifce  legibus  conueniat.  Sed  in 
conuenientia  cum  legibus  intelligentiae  vniuerfi  veri 
formale  cernitur.  Ntillum  prorfus  in  fenfibus  iudicium 
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iiieft,  nec  verum,  nec  falfuin.  Igitur,  quoniam,  prae- 
ter hofce  duos,  nullum  alium  cognitionis  fontem  habe- 
mus, fequitiir,  Tterrorfolafcnfuscontagionehaudani- 
inaduerfa  cum  intelligcntia  efficiatur,  qua  fit,  vt  ratio- 
nes iudicii  fubietliuac  cum  obiecliuis  coeant,  quafique 
confluant,  iliisque  hae  a via  defledantur,  *)  velut  com- 
motum corpus  per  fe  femper  quidem  lineam  redam  in 
eadem  directione  feruaret,  quae  vero,  li  alia  vis  ad  aliam 
diredionem  fi.mul  illud  adficiat,  in  motum  curuilineuni 
erumpit.  Quamobrem,  vt  peculiarem  intelligentiae 
•dionein  a vi  femet  vna  immifeente  dignolcamus,  ne« 
cefTe  erit,  vt  iudicium  erroneum  confideremus  velut  li- 
neam diagonalem  inter  duas  vires  interiedam,  quibus 
iudicium  ad  duas  dirediones  diuerfas  determinatur, 
quemdam  quali  angulum  includentes , vtc]ue  illam  elFe- 
ftioncin  compolitam  in  fimplicem  illam  intelligentiae 
fenfusque  refoluamus,  quod  in  iudiciis  puris  ex  antici- 
patione reflexione  transfcendentali  fieri  debet,  quo  (vti 
iam  fupra  oftendimus)  fuus  cuique  repeaefentationi  locus’ 
in  vi  cognofeendi  libi  confentanea  delignatur,  proinde' 
quoque  elFedio  fenfus  in  intelligentia  internofeitur. 

Nobis  nunc  non  propofitum  eft,  de  fpecie  empiri- 
ca (velut  optica)  tradare,  quae  in  vfu  empirico  legum 
intelligentiae  alioquin  probarum  redarumque  deprehen- 
ditur , quaque  facultas  indicandi  ex  contagione  phanta- 
fiae  mouetur,  fed  omne  nobis  negotium  cum  fola  fpecie 
transfcendentali  erit,  quae  fefe  exferit  in  decretis,  quo-' 
rura  vfus  ne  quidem  fpedat  experientiam,  quippainquo' 
cafu  certe  (]uidam  nobis  probitatis  eorum  lapis  Lydius 
foret , fcd  quae,  quamuis  vel  maxime  nos  critica  monen- 
te, fupra  vfum  categoriarum  empiricum  nobis  fublatis 
praedigiis  imponit  intelligentiae  purae  dilatandae.  Ac 
decreta  quidem , quorum  vfus  prorfus  carceribus  expe- 

Faeuhas  fenfitiua,  Intelligentiae  fuppofita,  qua  res, 'ad  quatu 

ea' adhibet  functionem  fuam,  fons  eft  cognitionum  realium. 
Sed  eadem , quatenus  in  ipfam  acHonem  intelligentiae  vini 
exferit,  eamque  ad  iudicandum  determinat,  caufa  enoiis 
videtur. 
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rientiae  coercetur  poilibilis,  immanentia  appellabitnus, 
quibus  vera  i(li  carceres  transuolandi  videntur , decreta 
transfeendentia  dicemus.  Neque  per  haec  tamen  vfum 
abufumue  categoriarum  transfcendentalem  intelUgo , qui 
in  folo  vitio  cernitur  facultatis  iudicandi  non  fatis  per 
criticam  frenatae,  nec  fines  terminosque  territorii,  in 
quo  folo  intelligentiae  purae  concefTum  efi  ludere,  fatis 
attendentis;  fed  vera  decreta  intelligo,  quae  poftulant  a 
nobis,  vt  limites  illos  euertamus , prorfusque  nouo  ter- 
ritorio, nuspiam  omnino  oram  nec  extremitatem  agno» 
fcente,  potiamur.  Quocirca  transfcendvntale  non  idem  cun» 
transfeendente  videtur.  Decreta  intelligentiae  purae, 
quae  fupra  propofuimus,  vfum  tantum  empiricum  de. 
bent,  non  transfcendentalem,  habere,  ideft,  eum,  qui 
tltra  fines  et  carceres  experientiae  progrediatur.  Sed 
decretum,  quod  hofce  carceres  tollit,  atque  etiam  mi. 
grandos  praecipit,  transfeendent  vocatur,  Quodfi  criti- 
ca nofira  eo  poterit  pertinere,  vt  fpeciem  horum  decre- 
torum  iniulie  vfurpatorum  aperiat,  tum  illa  decreta  vfus 
, empirici,  pofterioribus  hifce  oppofita,  decreta  immanen-> 
tia  poterunt  intelligentiae  purae  vocari. 

Species  logica,  quae  in  fola  imitatione  verfatur  for- 
mae rationis  (fpecies  falfarum  conclnfiuncularum , fiue 
paralogismorum)  e folo  defeciu  attentionis  ad  regulam 
logicam  exfiflit.  Proinde  fimul  atque  haec  ad  praefeu- 
tem  cafum  acuitur,  ea  fpecies  prorlus  euanefeit.  Econ- 
trario  fpecies  transfcendentalis  nihilominus  tamen  haud 
ceflat,  licet  aperta  fuerit,  eiusque  vanitas  ex  critica 
transfcendentali  dilucide  perfpei^  fit  (vcluti  fpecies  in. 
hocce  decreto : Ihundus,  neceffe  eft,  vt,  quoad  tempus, 
initium  ceperit).  Cuius  rei  quidem  haec  caufa  eft : in 
ratione  noftra  (qua  facultate  oognofcendi  humana  fubie- 
fiiue  fpeftata)  infunt  regulae  principes,  normaeque  fin- 
guUres  vfus  illius , quae  plane  fpeciem  habent  decreto- 
rum obieftiuorum ; cx  quo  fit , vt  ncceffitas  certae  cu. 
iusdam  coniunflionis  conceptuum  noftrorum  fubiecliua, 
in  gratiam  intelligentiae,  pro  neceflitate  obieftiua  repu- 
tetur determinationis  rerum  per  fo  ipfaruir».  Vt  autem 
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inare  5n  medio  altius  nobis  videtur,’  atque  in  litore,^uo- 
niain  illud  altioribus  radiis  luminis  confpicimus,  quam 
hoc,  vtque  ipfe  non  potcft  aftronomus  impedire,  quomi- 
minus  luna  exoriens  maior  videatur , quamquam  hacce 
fpecie  non  fallitur,  fic  etiam  illa  illulio  nullo  modo  pot- 
erit euitari. 

Quamobrem  diale£lica  transfcendentalis  in  eo  ac- 
^niefcet,  vt  fpeciem  indiciorum  trarisfcendentalium  ape- 
riat, fimulque  ea  cauebit,  vt  ne  illa  decipiat;  vt  autem 
(quemadmodum  fpecies  logica)  penitus  euanefcat,  fpe- 
ciesque  effe  definat,  numquam  ea  poterit  efficere.  Nam- 
que nobis  negotium  cum  f7/«/?one  naturali eft et ineuitabili, 
quae  ipfa  in  decretis  fubietliuis  pofita  eft , quae  ea  pro 
obiccliuisAipponit.  Sed  dialefticae  logicae  in  aperien- 
dis paralogismis  dunta.\at  vitium  propofitum  eft  in  fer- 
vandw  decretis,  aut  fpecies  artificiofa  in  iis  imitandis. 
Eft  ergo  naturalis  quaedam  et  ineuitabilis  dialeftioa  ra- 
tionis purae,  non  ea  quidem,  qua  fere  homo  fe  ipfum 
infcius  ex  ignorantia  implicct,  quamuefophifta  quispiam, 
ad  homines  perturbandos  artificiofe  excogitarit,  fed  quae 
rationi  humanae  neceftario  adhaereat,  ipftsque  praefti- 
giis  apertis  nihilominus  eam  pergatpraeftringere  et  perpe- 
tuo in  errores  detrudere,  femper  tollendos,  * 

II. 

De  ratione  pura , fedefpeciei  trantfcendentaUt, 


A. 

De  ratione  in  vniuerjhm,  1 

Omnis  noftra  cognitio  a fenfibus  incipit , inde  ad 
intelligentiam  pergit,  atque  in  ratione  abfoluitur , quip- 
pe qua  nihil  altius  in  nobis  reperitur  ad  materiam  vifio- 
nis  traflandam  fummaeque  cogitationis  vnitati  fubiicien- 
dam.  Cuius  fupremae  cognofcendi  facultatis  cum  nunc 
definitionem  adferre  debeam,  in  quadam  videor  diffioul-  ^ 
tate  verfari.  Eft  autem  et  illius  quoque,  quemadmo-  i 
dum  intelligentiae,  vfus  folus  formalis , id  eft,  logicus, ' 
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cum  ab  omni  cognitionis  materia  (Ibi  ratio  temperat,  et. 
reniis  (|uoque,  cumipfain  fe  originem  conceptuum  certo- 
rum decretorumque  cohibet  ct  continet, quae  neque  ab  fen- 
flb.is,  neque  ab  iutelligentia  depromit.  Illam  quidem  facul- 
taten»  j)riorem  dudum  logici  licdelinierunt,vt  eam  cfTedi- 
corciit  facultatem  argumentandi,  fiue  iudicandi cum  ad- 
iuncHone,  adhibita  adfumtioiic  legis,  ad  quam  fieri  iu- 
dicium  que.at,  ad  legem  iudicii  cuiusdam pofiti  (quoqui^. 
dem  argumentationes  difeernuntur  a concludendi  ratio- 
ne, quae  in  coiifequcntiis  cernitur,  vt  aiunt,  immedia- 
tis). Sed  liaec  poflerior  ipfa  conceptus  generams,  e» 
nondum  perfpicitur.  Igitur,  cum  hic  diuifio  rationis 
occurrat  in  facultatem  logicam  et  transfcendentalem,  al- 
tior  conceptus  huiusce  cognofeendi  fontis  quaerendus 
erit,  vtrumque  in  fe  conceptum  continens,  dum  fecun- 
dum ana!ogi.\m  conceptuum  intelligentiaeexfpcclarcpof- 
fumus,  conceptum  logicum  fimii!  clauem  conceptus  trans- 
fcendentalis,  tabulamque  funclionum  illarum  priorun» 
fiirpem  conceptuum  rationis  effe  miniftraturum. 

Ac  priori  quidem  logices  transfcendentalis  parte 
intelligentiam  diximus  facultatem  regularum;  fed  hoc 
loco  rationem  ab  ea  dilHnguimus  ita , vt  eam  facultatem 
nominemus  principiorum. 

Vocabulum  principii  ambiguum  eft,  notatque  ple- 
rumque diintaxat  cognitionem , qua  vti  loco  principii 
poffjmus , quamquam  per  fe  ipfiun  atque  ex  origine  fu* 
nondum  principium  videtur.  Quodque  pronunciatum 
s niuerfale,  fi  vel  ab  experientia  (ex  iuduQione)  depro- 
matur, fummae  poterit  argumentationis  feruire ; neque 
proptefea  ipfum  principium  erit.  Axiomata  mathema- 
ticorum (velut,  inter  duo  punfta  effe  tantum  line*  re£Ia 
poteft)  vel  vniuerfales  notitiae  funt  ex  anticipatione , et 
proinde  iurc,  habita  ratione  cafuiim , qui  ad  ea  pofTunt 
adfumi,  principia  vocantur.  Verum  propterea  nondum 
dicere  jiolfum,  me  atbibutum  retiae  lineae,  vniuerfeac 
per  fe,  ex  principiis  cognofeere,  fed  tantummodo  in  vi- 
iluue  pura. 
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Quamobrem  cognitionem  ex  principiis  illam  dice- 
rem, quae  in  notitia  rerum  Ungularum  fpecialiumquc  ex 
generalibus  et  Vniuerfalibus  efFormata  verfatur.  Quo  • 
circa  vnumquodque  ratiocinium  in  forma  cernitur  co- 
gnitionis ex  principio  quodam  deriuandae.  Namque 
propofitio  (propofitio  maior)  femper  conceptum  fuppe- 
ditat,  quo  efficitur,  vt,  quae  ad  conditionem  illius  adfu- 
muntur,  cunfta  ex  ipfo  ad  principium  aliquod  cognofean- 
tur.  Cum  autem  quaeuis  rniuerfalis  cognitio  propofi- 
tioni  poffit  ratiocinii  inferuire,  et  intelligentiaeiusmodi 
enunciationes  vniuerfales  ex  anticipatione  offerat,  hae 
quoque  poterunt , ratione  vfus  eorum , qui  fieri  poteft^ 
principia  nominari. 

Sin  vero  decreta  illa  intelligentiae  purae  per  fe  ex 
eorum  origine  confideremus,  tum  ea  nil  quidquain  mi- 
nus erunt , quam  cognitiones  a conceptibus  profeGae. 
Namque  ne  ex  anticipatione  quidem  effe  poffent , nifi 
vifionem  pur%m  (in  mathefi),  legesue  experientiae  poffi- 
bilis  generatim  adhiberemus.  Quaecumque  fiunt  cauf- 
fara  habere,  non  poteft  ex  conceptu  eius,  quod  omnino 
fit,  colligi  i potiusque  decretum  iftud  oflendit,  quomo- 
do demum  poflis  eius-,  qupd  fit,  determinatum  conce- 
ptum empiricum  nancilci. 

Igitur  cognitiones  fyntheticas  e conceptibus  mill6 
modo  poteft  intelligentia  miniftrare , quae  tamen  pro- 
prie funt  in  iis,  quae  priucipia  voco:  fed  euntia  pro- 
nunciata  vniuerfalia  dici  in  genere  principia  poffunt 
comparatiua. 

Diu  in  votis  habitum  efl,  quod  quam  fero  fortaffe 
aliquando  euenturum  fit,  nefciinus,  vt  tandem  aliquan- 
do, pro  infinita  illa  legum  ciuilium  varietate,  earum 
principia  tjiiaerantur:  namque  in  eo  folo  arcanum  pot- 
erit legislationis  ad  fimpliciorem  formam  renocandae  ver- 
fari.  Sed  ibi  leges  funt  tantummodo  circumferiptiones  li- 
bertatis noftrae  ad  conditiones  adllriftae,  quibus  omni- 
no'fecum  ipfa  comienit;  proinde  fpe£lant  aliquid,  quod 
prorfus  noUrum  opus  videtur,  cuiusque  nos  ipil  ex  con- 
ceptibus illis  effe  cauffa  poffumus.  Quomodo  autem 
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obiecliic  res  per  fe,  et  quomodo  natura  rerum  principiis 
fubfit,  atque  ex  folis  debeat  conceptibus  determinari, 
id  ratio  doceri  ii  expetat,  quiddam  ea,  niH  quod  pror* 
fus  nequeat  effe,  certe  tamen  quod  mirum  fit,  pugnet- 
ve,  poftulare  videtur.  Verum  vtcumque  fit  (eius  enim 
rei  nobis  inueftigatio  futura  eft),  inde  tamen  manifeihim 
eft;  cognitionem  ex  principiis  (per  fe)  profeftam  longe 
aliam  elTe,  atque  folam  cognitionem  intelligentiae,  quae 
quidem  itidem  alias  potell  cognitiones  in  forma  princi- 
pii cuiusdam  antecedere , fed  per  fe  ipfa  (quatenus  fyn- 
thetica  ell)  haud  in  fola  cogitatione  vertitur,  neque  quid- 
dam in  fe  continet  vniuerfale  fecundum  conceptus. 

Quodfi  intelligentia  in  facultate  cernitur  rnitatis 
viforum  ope  regularum,  ratio  in  facultate  verfabitur 
vnitatis  legum  intelligentiae  principiis  fubieQae.  Ita- 
que ea  numquam  proxime  fpeclat  experientiam,  aut  rem 
oblatam  quampiam,  fed  intelligcntiam,  cuius  variis  co- 
gnitionibus vnitatem  impertit  ex  anticipatione  per  con- 
ceptus, caque  vnitas  poterit  rationis  dici,  quae  prorfiu 
efi  alius  naturae,  quam  quae  ab'  intelligentia  pofiit 
pfKci. 

Atque  hic  quidem  vniuerfaJii  conceptus  eft  facul- 
tatis rationis , quatenus  fine  exemplorum  lumine  (quae 
in  pofterum  demum  proferentur)  ea  potuit  explicari, 

B. 

De  vju  logico  rattonh. 

Ea,  quae  proxime  cngnofcuntur,  difeernimus  ab  iis, 
quae  folum  conclufionibus  efficiuntur.  In  figura  tribus 
lineis  re£lis  circumforipta  tres  angulos  inelTe,  proxime 
agnofeitur ; fed  hofce  angulos  coniun^los  duobus  re£iis 
efle  aequales,  tantummodo  concluditur.  Quoniam  fem- 
per  opus  habemus  conclufione,  eique  demum  ea  re  pror- 
fus  adfuefeimus , fit,  vt  hocce  discrimen  tandem  haud 
amplius  animaduertamus,  faepiusque  pittemus,  velut  in 
illufione  fenfuum,  id  proxime  perceptum , quod  tamen 
duntaxat  conclufuxn  habeamus.  In  vnaquaque conclufione 
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«Qunciatutn  pro  fundamento  fubeft,aliudque,quod  inde  ef- 
ficitur, et  denique  confcquentia,  fecundum  quam  veritai 
pofterioris  cum  veritate  prioris  necelfario  connexa  et  co- 
pulata videtur.  Si  iudicinm  conclufum  iam  infit  in  priori, 
ita.vt-fine  interuentu  cuiusdam  tertiae  podit  repraefen* 
tationis  e.x  eo  deriuari , tum  concludo  dicitur  proxima 
(confcquentia immediata);  mallem  eamconclufionem in- 
telligentiae  vocare.  Sin  vero,  praeter  cognitionem  fun- 
damento pofitam,  alio  quodam  iudicio  opus  fit,  vt  con- 
fecutio  efficiatur,  tum  conclufio  dicitur  ratiocinium.  In 
pronunciato  hocce:  omnes  homines  funt  mortales,  in- 
funt  iam  enunciata  haec : quidam  homines  funt  morta- 
les; quidam  mortales  funt  homines;  nihil,  quod  im- 
mortue eft,  homo  eft;  atque  haec  proinde  funt  confe- 
(laria  ex  illo  primo.  Contra  enunciatum : omnes  do£li 
funt  mortales,  non  inefi  in  iudicio  fubie£Io  (namque  do- 
fiorum  conceptus  neutiquam  illi  competit),  neque  pot- 
erit, ni  fi  iudicii  cuiusdam  ope  intermedii,  ex  eo  colligi. 

In  vnoquoque  ratiocinio  primum  regulam  cogitd 
Cmaiorem)  per  intelligentiam.  Deinde  cognitionem 
quandam  adfumo  ad  regulae  conditionem  ( minorem )y  in- 
teruentu facultatis  iudicandi.  Tandem  cognitionem 
meam  determino  per  attributum  regulae  ( conclujio  J,  pro- 
inde ex  anticipatione  per  rationem.  Igitur  adferiionS  . 
cognitionis  cuiusdam  ad  fuas  leges , a propofitione 
fmaiorij,  vt  regula,  propofita,  varia  ratiociniorum  ge- 
nera efficiuntur.  Ea  igitur  funt  ipfa  generis  triplicis, 
quemadmodum  omnia  omnino  iudicia,  quatenus  eo  funt 
genere  difiin^a,  quo  adfe£lionem  exprimunt  cognitio- 
nis in  intelligentia,  fcilicet  ratiocinia  vel  tategorica,  vel 
hypothetica , vel  (UsiunSfiua, 

Si,quod  plerumque  accidit,  conclufio  propofitaquaiudt- 
cium  fuit  propofita,vt  intelligatur,anne  c iudiciis  iam  datis, 
quibus  quippe  longe  alia  obiefta  res  cogitatur,  ea  proma- 
net;  tum  in  intelligentia  adfertionem  quaero  liuiusre 
con<;lufionis,  num  forte  in  eafub certis  conditionibus  ad 
regulam  vninerfalem  reperiatur.  Quodfi  eiusmodi condi- 
tionem inuenero,  potcritque  pbie4Ia  res  conclufionit  ad 
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datas  conditiones  adfumi,  tum  haec  ex  regula,  aliis  quo' 
que  rebus  cognitioni  fubiettis  idonea,  erit  effecla.  Ex  quo 
perfpicitur,  rationem  magnam  varietatem  cognitionis 
intelligentiae  ad  minimum  principiorum  numerum  (con- 
ditionum vniuerfalium)  concludendo  reuocare,  eoque 
fuminam  eorum  vnitatem  ctHcere  conari. 

C. 

De  vfu  rationis  puro. 

Poteritne  ratio  effici  folitaria?  et,  fi  poterit,  eritne 
ea  tum  adhuc  fons  conceptuum  iudiciorum(]ue  peculia- 
ris, ex  ea  1’ola  orientium,  quibus  fiat,  vt  ad  res  oblatas 
referatur?  An  eft  ea  duntaxat facultas  quaedam  fubieOa 
(fubalterna) , qua  datis  poffit  notitiis  certa  quaedam  for- 
ma impertiri,  quae  logica  dicitur,  quaque  cognitiones 
intelligentiae  tantum  fibi  iuuicem,  regulaeque  inferiores 
aliis  altioribus  (quarum  conditio  conditionem  illarum 
priorum  in  fphaera  fua  continet)  fubiiciantur,  quantum 
comparatione  illarum  effici  pofiit?  Quae  quidem  quae- 
Ilione  nobis  nunc  propofita  continentur.  Ac  profeQo 
quidem  varietas  regularum,  principiorumque  vnitai  a 
ratione  poftulatur,  vt  intelligentiae  fecum  ipfius  contix 
nuus  contextus  efficiatur,  vti  intelligentia  varia  vifionis 
conceptibus  fubiicit,  eoque  illa  copulat  et  coniungit.  Ve- 
rum tale  decretum  obieQis  rebus  nullam  legem  praeferibit 
neque  rationem  continet  pofiibilitatis,  earum  qua  talium 
omnino  cognofeendarum  determinandarumque,fed  in  folt 
lege  fubiecliua  verfatur  adminiftrandi  penoris intelligen- 
, ti.ae  nollrae,  comparandis  conceptibus  eius,  vfum  illius 
vniuerfalem  ad  numerum,  quoad  eius  fieri  poffit,  mini- 
mum earum  reducendi,  ita  quidem,  vt  haud  talem  ipf.irum 
rerum  oblatarum  confpirationem , quae  commoditati  di- 
latationique intelligentiae  noftrae  profit,  iure  poihilare 
queas,  iliique  decreto  fimul  valorem  obiecliuum  imper- 
tire. Verbo,  quaeritur:  An  ratio  per  fe , id  eft,  ratio 
pura  ex  anticipatione  decreta  fynthetica  legesque  in  fe 
contineat,  quibusque  illa  principia  cpntineri  vide* 
antur? 
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Rationis  formalis  ct  logicus  procedendi  modus  in 
ratiociniis  iam  fatis  nobis  moiiftrat,  quo  fundamento 
principium  eorum  tiansfcendentale  in  cognitione  fyn- 
thetica  ex  ratione  pura  nitatur. 

Ac  primo  quidem  ratiocinium  haud  vifa  fpeclat  re- 
gulis fubiicienda  {vt  intelligentia  cum  categoriis),  fed 
conceptus  et  iudiria.  Igitur  ratio  pura,  etiam  (i  res  fpe- 
ftet  oblatas,  tamen  noneftadhas,  earumque  vlllonem 
proxime  adfeSa,  fed  duntaxat  ad  intelligentiam  eiusque 
iudicia,  quae  proxime  fenfus  eorumque  vifionem  attin- 
gunt, quarum  rem  obieftam  determinant.  Proinde  vni- 
tas  rationis  haud  cernitur  in  vnitate  cuiusdam  podibilis 
experientiae,  potiusque  eft  ab  hac,  vtpote  vnitate  intel-' 
ligentiae  , natura  diuerfa.  Quidquid  At,  fui  caufain 
habere , neutiquam  decretum  eft  per  rationem  compre- 
henfum  praeferiptumque.  Eo  At,  vt  efle  vnitas  expe- 
rientiae poftit,  nihilque  illud  ab  ratione  mutuatur,  quae 
fine  hac  ad  experientiam  poflibilem  adfettionc  c conce- 
ptibus folis  nullam  talem  praecipere  vnitatem  fyntheti- 
cam  potuiffet. 

Deinde  vfu  fuo  logico  ratio  conditionem  iudicii  fui  vni- 
Terfalem  quaerit,  neque  quidquam  aliud  ratiocinium  eft, 
quam  iudicium,  ope  adfumtionis  conditionis  fuae  ad  re- 
gulam vniuerfalem  ( propoftionem ).  Quae  quidem  regula 
cum  eidem  rationis  periculo  expofita  fit,  coque  conditio- 
nis conditio  (ope  profyllogismi)  quaeri  debeat,  quamdiu 
fieri  poterit,  patet,  peculiare  rationis  decretum  in  ge- 
nere (vfu  logico)  eo  fpeclare,  vt  ad  cognitionem  intelli- 
gentiae  cum  adiun^ione  reperiatur  abfolutum,  quo  qui- 
dem vnitas  illius  perAci  videtur. 

Atque  hocce  praeceptum  logicum  non  poteft  elfe 
in  principiis  rationis  purae,  nifi  fumatur:  dato  eo,  quod 
ad  conditionem  legemue  pendet  ex  alio,  totam  quoque 
feriem  conditionum  legumque  dari,  et  proinde  etiam  il- 
lud ipfum  abfolutum  (id  eft,  in  re  obie£bi  eiusqnu  con-. 
iuu£Iione  contineri). 
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Sed  eiusmodi  decretum  rationis  purae  manifedo 
fyntlieticum  eft;  namque  quod  a lege  feu  conditione 
pendet,  quampiam  quidem  Conditionem  analytice  fpe- 
£lat,  fed  haud  abfolutum.  Ex  eo  etiam,  neceflfe  eft,  ya*  , 
lia  cnunciata  fynthetica  oriantur,  quae  intelligentia  pu- 
ta ignorat,  quippe  quae  in  rebus  verlatur  experientiae 
poflibilis  obnoxiis,  quarum  et  cognitio  et  fynthefis  fem- 
per  a conditione  pendet.  Sed  abfolutum,  livere  locum 
habet,  feparatim  contemplabitur,  fecundum  omnes  con- 
ditiones illas,  quibus  ab  vnoquocjue,  quod  ex  aliis  pen- 
det, difeernitur,  eoque  materiam  oportebit  multarum 
enunciationum  fyntheticarum  ex  anticipatione  praebere. 

Sed  decreta  ex  hocce  fupremo  rationis  purae  prin- 
cipio oriunda  ratione  viforum  omnium  itansfetndentia 
erunt,  id  eR,  nullus  eorum  vfus  empiricus  ei  conueni- 
ens  vmquam  fieri  poterit.  Eiusmodi  decretum  ab  vni- 
verfis  decretis  intelligentiae  (quorum  yfus  eft  immanens, 
quippe  quibus  fola  propofita  eft  polfibilitas  experientiae) 

f)Vorfus  diuerfum  videtur.  Vtrum  igitur  decretum  il-. 
ud:  feriein  conditionum  (in  fynthefi  viforum,  vel  et- 
iam cogitationis  rerum  in  vniuerfum)  ad  abfolutum  per- 
tinere, verita:e  obietliua  gaudeat,  nec  ne;  quae  inde  ad 
vfum  intelligentiae  empiricum  confequentia  promanent, 
anne  potius  nullum  omnino  obie£liui  valoris  decretum 
rationis  inueniatur,  fed  fola  praeceptio  logica,  inadfcen- 
dendo  ad  conditiones  altiores  atque  altiores,  perfeftioni 
fefe  appropinquandi,  eoque  fiimmam,  quae  nobis  eflo 
polfit,  rationis  vnitatem  cognitioni  noftrae  inferendi  J 
vtrum,  inquam,  haec  neceditas  rationis  e.t  errore  pro 
decreto  transfccndentali  rationis  purae  putata  fit,  quod 
talem  perfeftionem  abfolutam  per  temeritatem  de  ipfa 
conditionum  ferie  in  ipfis  rebus  oblatis  poftulet;  quae  il- 
lae cutnquc  iii  hacce  caufa  calumniae  illufionesque  in  ra- 
tiocinia irrepant,  quorum  propofitio  e ratione  pura  eft 
(quaeque  petitio  potius,  quam  poftulatum  videtur),  et 
quae  ab  experientia  furfum  ad  eius  conditiones  adfcen- 
dunt;  id  quidem  nobis  in  diale£lica  transfceiidentali 
propolltum  erit,  quam  nunc  e fontibus  illius,  profunde 
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in  ratione  humana  abfconditis,  explicabimus.  Eam  qui- 
dem duobus  diftributam  capitibus  ahfoluemus,  ita,  vt 
priori  de  conceptibus  transfcendentalibus  rationis  purae, 
tum  pofteriori  de  ratiociniis  eiusdem  transfcendentibus  et 
diaUcHcif  agamus. 

DIALECTICES  TRANSSCEN  DENTALIS 

LIBER  PRIOR. 

De  conceptibus  rationis  purae. 

Vtcumque  comparatum  fit  cum  pofiibilitate  conce- 
ptuum e ratione  pura,  tamen  illi  non  iblum  conceptus 
reflexi  funt,  fed  conclufi.  Conceptus  intclligentiae  et- 
iam ex  anticipatione  ante  experientiam  atque  in  gratiam 
illius  cogitantur:  verum  r.ecquidquam  ifti  continent, 
quam  vilitatem  reflexionis  de  vifis,  quatenus  ea  neceffa- 
rio  debent  ad  pofiibilem  confeientiam  empiricam  perti- 
nere. Hifce  folis  efficitur,  vt  cognitio  determinatioque 
rei  oblatae  elfe  poflit.  Igitur  primum  illi  materiam  con- 
cludendi praebent,  eosque  conceptus  nulli  ex  anticipa- 
tione oblatarum  rerum  antecedunt,  ex  quibus  poflient 
concludendo  elici.  E contrario  tamen  obieiliua  eorum 
realitas  in  eo  folum  pofita  eft,  quod,  quoniam  iis  forma 
•vniuerfae  experientiae  intellectualis  efficitur,  eorum 
vfum  femper,  oporteat,  pofle  in  experientia  oftendi. 

Sed  vocabulo  conceptus  rationis  iam  indicatur,  eum  haud 
intra  experientiam  velle  coerceri,  fi  quidem  cognitionem 
attingit,  cuius  quaeque  empirica  tantummodo  particula 
eft(fortafle  totum  experientiae  poffibilis,  eiusue  fynthefeos 
empiricae),  ad  quam  quidem  nulla  vera  experientia  vm- 
quam  prorfus  idonea  efi,  femper  tamen  ad  eam  pei  tine- 
bit.  Conceptus  rationis  comprehenjioni  inferuiunt, 
quemadmodum  conceptus  intclligentiae  intclleUui  (per- 
ceptionum). Abfolutum  fi  continent , aliquid  attingunt,, 
quo  omnis  experientia  continetur,  id  quod  ipfum  autem 
numquam  fubieCtum  experientiae  eft  ; aliqUid,  quo  ra- 
tio ducit  in  oonclufionibus  fuis  ex  experientia^  atque  ex 

Q 


Digitized  by  Google 


S42  ART.  ELEM.  P.  II.  TOM.  II.  LIB.I. 

qviO  gradum  vfiis  fui  empirici  aeflimat  et  metitur,  inim- 
quam  autem  articulum  efficit  fynthefeos  empiricae. 
Quodli  niliilominus  conceptibus  eiusmodi  valor  obie£li* 
vus  fit,  tum  dici  poterunt  conceptus  rationati  (conceptu» 
rite  conclufi);  fin  fecus,  certe  per  fpeciem  concludendi 
quamdam  funt  fubrepti,  conceptusque  ratiocinantes  (con- 
ceptu» argutantes)  dicuntur.  Quod  cum  demum  poffit 
in  capite  de  ratiociniis  rationis  purae  diale£Hcis  diiudi- 
cari,  eorum  nunc  nondum  poflumus  rationem  habere, 
fed  in  antecelfum,  perinde  atque  conceptus  puros  cate- 
gorias vocauimus , conceptus  rationis  purae  nouo  nomi- 
ne notemus,  easque  ideas  appellabimus  transfcendenta- 
Jes,  hancce  denominationem  autem  in  pracfens  illuftra- 
bimus  ac  defendemus. 

Libri  prioris  diale&ices  transfcendentaiis 
SECTIO  PRIMA. 

De  ideis  in  genere. 

In  tanta  vbertate  et  copia  linguarum  nollrarum  inge- 
nia fecunda  faepenumero  de  verbo  foliciti  funt.  conceptui 
fuo  apto  fatis  atque  idoneo,  cuius  defeclu  fit,  vt  quis 
nec  aliis,  nec  ipfe  fibi  fatis  perfpicuus  videatur.  Ver- 
borum nouorum  fabricatio  in  arrogantia  verfari  quadam 
legum  ferendarum  in  linguis  videtur,  quae  raro  admo- 
dum fuccedit.  Itaque  ante , qiiam  id  flat , e re  efle  vi- 
detur, emortuam  quandam  do£Iamque  linguam  perfcru- 
tari,  videreque,  num  in  ea  forte  is  conceptus  cum  vo-' 
cabulo  ipfi  confentaneo  reperiatur,  et,  etiamfi  antiquus 
iftius  vfus  ex  temeritate  quadam  uuftorum  aliquantum 
vagus  fit  ambiguusque  fatius,  tamen  fatius  erit,  vim 
poteffatemque  illi  inprimis  quondam  propriam , confir- 
mare (quamuis  etiam  in  medio  relinquatur,  an  tum  ean- 
dem in  animo  veteres  habuerint),  quam,  vt  obfcuritate 
labor  vanus  atque  irritus  reddatur. 

Quamobrem,  fi  forte  ad  conceptum  certum  vuum 
tantiuomodo  vocabulum  inneneris,  quod  ex  coiifueta. 
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fignificatione  ad  huncce  conceptum  apprime  quadret, 
prudenter  ages,  fi  eo  non  prodige  vtaris,  aut  ad  lolnm 
variationem  fynonymice  illud,  aliorum  loco  vlurpes,  fed 
propriam  fignificationem  illi  ferues;  alioquin  enim 
fit  facile,  vt,  fi  vocabulo  attentio  haud  ita  occupetur, 
fed  in  frequentia  aliorum  longe  diuerfi  fenfus  euanelcat, 
etiam  cogitatio  pereat,  quae  illo  folo  potuillet  feruari. 

Plato  verbo  ideae  ita  vfus  eft,  vt  facile  videas,  il- 
lum eo  aliquid  Intellexifle,  quod  non  folum  numquam  a. 
fenfibus  depromatur,  fed  quod  adeo  conceptus  intelli- 
gentiae,  in  quibus  Ariftoteles  verfabatur,  longe  fuperet, 
fi  quidem  in  experientia  numquam  aliquid  illi  congruens 
atque  conueniens  reperitur.  Sunt  autem  illi  ideae  pri- 
mae rerum  ipfarum  imagines,  neque  folae  quafi  claues 
experientiae  pofiibilis , quemadmodum  categoriae.  E.ic 
eius  fententia  manabant  eae  ex  ratione  fuprema,  vnde 
ad  humanam  peruenerint , quae  vero  in  praefens  non 
amplius  in  flatu  fuo  originario  videatur , fed  difficulter 
oporteat  priscas  illas,  nunc  obfcuratas,  ideas  euocare 
per  recordationem  (quae  philofophia  vocatur).  Non 
hoc  loco  quaeflionem  literariam  mouebo,  vt  fen- 
fum  eruam,  quem  magnus  ille  philofophus  cum  hocce 
vocabulo  coniunxerit.  Moneo  folum , plane  nihil  alie- 
num elfe,  cum  in  fermone  vulgari , tum  in  libris,  per 
comparationem  cogitatorum,  ab  auflore  quodam  de  re 
fibi  propofita  patefeftorum,  illum  adeo  melius  intellige- 
rc,  quam  fe  ipfe  intellexerit,  propterea  quod  conceptum 
fuum  non  fatis  definiret,  eoque  nonnumquam  contra 
fuum  ipfius  confilium  loqueretur , vel  etiam  co- 
gitaret. 

Flato  probe  animaduertit,  noflram  cognofeendi  fa- 
cultatem longe  altiorem  neceffitatem  fentire,  quam  Ibla 
vifa  ad  vnitatem  fyntheticam  fy llabatim  dicendi,  vt 
tamquam  experientiam  ea  legere  poflimus , noflramque 
rationem  per  naturam  fuam  ad  cognitiones  euehi,  multo 
longius  progredientes,  quam  vt  vfpiam  res  obie£la  qme- 
piam,  quae  quidem  experientia  dari  pofiit  atque  ofFerri, 
vmquam  iis  queat  congruere,  quarum  niliilomimietarnen 
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rcaIi^as  (It,  quaecjue  neiitiquam  in  ficUonibus  ingenii 
verfLinur. 

Plato  quident  ideas  inprimis  inuenit  in  omnibus, 
quae  fpeclant  aftiones,  *)  id  eft,  quae  pofita  in  libertate 
lunt,  quHf  ex  Cua  parte  quidem  cognitionibi«  fubeft, 
qu.ie  proprie  :u  efieclis  rationis  verfantur.  Qui  conce- 
ptus virtutis  haurire  cx  experientia  vellet,  qui  ea,  quae 
duntaxat  exemplorum  loco  ad  imperfeclam  poterunt  il- 
luflrationem  facere,  normam  atque  e.xemplar  facere  co- 
gnitionum ffditis  vellet  (quod  vere  multi  fecerunt),  is 
virtutem  faceret  variabile  ad  temporum  rationem  non- 
ens  ambiguum,  ad  nullamque  regulam  vtile.  Econtra- 
rio  (juicque  animaduertit,  cui  quis  qua  exemplar  virtu- 
tis oilenditur,  fe  verum  typum  apud  fe  inanimo  habere, 
quocum  propofitum  exempjar  illud  comparet,  ad  illum- 
que  fnlum  acftimet.  Sed  ille  typus  cernitur  in  idea 
virtutis,  cuius  ratione  res  yniuerfae,  quae  clfe  fubieclae 
poffunt  experientiae,  qua  exempla  quidem  (argumenta 
certo  quodam  gradu  efficiendi  eius,  quod  polVulat  con- 
ceptus rationis),  non  vero  qua  archetypi,  feruiunt.  Ne- 
minem vmquam  hominem  omni  ex  parte  illi  conuenien- 
ter  aclurum  elfe,  quod  idea  virtutis  pura  complectitur, 
nil  quidquam  probat  ficlitii  in  hac  cogitatione  incile. 
Namque  nihilominus  quodque  iudicium  de  pretio  mora- 
li per  folam  hancce  ideam^efTe  poteff ; proinde  ea  cui- 
que appropinquationi  ad  perfeftionem  moralem  neceffa- 
rio  fundamento  fubeft,  vtcumque,  quorum  haud  defini- 
ri gradus  poterit,  impedimentis  in  natura  humana  ab  ea 
remoti  teneamur. 

/ 

*}  Sane  quidem  conceptum  fuum  etiam  ad  cognitiones  cou- 
templatiuas  extendit,  modo  purae  pleiiaeque  datae  ex  anti- 
cipatione eflent,  vel  ad  mathelin,  quamquam  huic  niispiam, 
nili  in  experientia  p6jj‘h  l , effe  quaepiam  res  fubiecla  vide- 
tur. In  quo  quidem  fequi  non  puHum  pliilufopiium,  vti  et- 
iam in  dednclione  myilica  idearum  illarum,  vel  exaggera- 
tionibus illis,  qUibus  quali  eas  faceret  iiypollafesj  quam- 
quam fublimis  oratio,  qua  in  lioccccampovtcrecur,  leniorem 
commode  patitur  uatutaeque  rerum  cenuenieiititirem  inter- 
pretationem. 
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JRcmpublicam  Platonicam  miro  putant  cvomplo  efle 
perfctlionis  fomniatae,  quae  foluin  in  cercbio  ingenii 
otiod  fedem  habeat,  eaque  hinc  in prouerhium  abiit,  ct 
Bruckero  ridiculum  videtur  decretum  philolophi,  num- 
quam  principem  bene  adminidratuvum  fore  rempubli- 
cim,  quin  particeps  fuerit  idearum.  Verum  fatius  fo- 
ret, hanccc  fententiam  longius  perfequi,  eamque  (vbiab 
acutiihmo  homine  deftituti  videmur)  nouis  conatibus  in 
lucem  ponere,  quam  mifero  illo  noxioque  praetextu  la- 
boris vani,  velut  inutilem  reiicerc.  Conllitutio  (non 
fummae  felicitatis  quidem ; quippe  quae  iam  fpontecon- 
fecutura  videretur,  fcd)  fummae  Ubertatic  humatiae  fecun- 
dum leges,  quibus  eliicitur,  vt  cuiusque  Ubertas  pnffU  cum 
libertate  aliorum Jimul  confare , faltem  idea  neceifaria  e(t, 
quae  non  folum  primae  delineationi  conftitutionis  ciui- 
lis,  verum  etiam  vnlucrfis  legibus  fund.uiilmta  po.ienda 
ert,  atque  in  quo  principio  ab  obllaculispraefentibus co- 
gitatio abducenda  videtur,  quae  non  tam  e natura  hu- 
mana-neceJTaria  poterunt  exlifter?,  quam  potius  ex  ne-' 
gleclu  verarum  ide.arum  in  legislatione.  . Nihil  enim  in- 
veniri poteft  magis  pelliferum , magisque  philofopho  in- 
dignum, plebeia  ilia  prouocatione  ad  experientiam  pug- 
nantem, quae  tamen  omnino  nulla  foret,  fi  inftituta  illa 
opportuno  tempore  fierent  ad  ideas,  neque  earum  loco 
conceptibus  crudis,  propterea  quod  haufti  ex  experien- 
tia funt,  omne  confilium  bonum  initum  redderetur. 
Quo  huic  ideae  conuenientius  legislatio  foret  et  regimen 
conftituta,  eo  fane  rariores  poenae  exftarent;  quam- 
obrem  rationi  prorfus  confentaneum  videtur,  vt,  quod 
Platoni  placet,  in  perfefla  conflitutione  illius,  poenis 
omnino  nullis  opus  videatur.  Quod  quidem  quamuis 
numquam  efhciatur,  tamen  idea  omnino  vera  eft,  quae 
maximum  illud 'typo  proponit,  vt  ad  normam  illius  con- 
flitutio  hominum  legalis  perfcclioni,  quantum  fieri  pot- 
.erit,  m.aximae  Indies  propius  adducatur.  Etenim  qui 
gradus  fummus  fit,  in  quo  humano  generi  confiflcndum 
videatur,  quantusque  proinde  hiatus  iiitcr  ideam  eius- 
que  ad  vfum  translationem  relinquatur , a nemine  ncc 
poterit  .determinari,  nec  debebit,  ob  eam  ipfamcaufam, 
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tjuoniam  libertas  eft,  quae  vnumquemque  defignatum 
terminum  pofiit  transfcendere. 

Verum  non  modo  in  iis,  in  quibus  ratio  humana 
veram  caufalitatcm  oftendit,  et  vbi  ideae  fiunt  caufae  ef- 
ficientes (aftionum  rerumque  iis  fubieOarum),  nempe  in 
moralibus,  verum  etiam  ratione  ipfius  naturae,  Plato 
ture  optimo  videt  perfpicua  argumenta  originis  illius  ex 
ideis.  Et  planta,  et  animal,  et  conftitutio  vniuerfitatis 
rerum  plena  ordinis  (proinde  etiam  haud  fcio  an  totus 
naturae  ordo)  perfpicuo  monftrant,  ea  omnia  cfle  ex  fo- 
lis  ideis  pofie;  nullam  quidem  fingulam  rerum  creata- 
rum, Angularibus  exfiftentiae  legibus,  cum  idea  perfe- 
ftiflimi  fui  cuiusque  generis  congruere  (aeque  minus  ac 
hominem  cum  idea  humanae  naturae,  quam  ipfe  adeoVt 
archetypum  aclionum  fuarum  in  animo  fei:um  ducit),  ni- 
hilominus tamen  illas  ideas  in  intelligentia  fuprema,  lin- 
gulas, immutabiles,  prorfusque  determinatas,  caufasque 
rerum  originarias  elTe,  folumque  totum  coniuntlionit 
earum  in  vniuerfitate  rerum  tantummodo  ideae  illi  om- 
nino confentaneum  elTe.  Infolentia  verbi  feiunf^a, 
eleuatio  mentis  in  philofopho  a contemplatione  e£dypa 
rationis  phyficae  in  ordine  mundi  ad  coniundionem 
eius  archite£lonicam  ex  finibus,  id  ell,  ideis,  adfcen- 
dendi,  in  conatu  verfatur  digno  et  fufpicione,  et  imita- 
tione ; ratione  eorum  autem , quae  principia  fpedant  et 
moralitatis,  et  legislationis,  et  religionis,  vbi  ideis  effi- 
citur, vt  ipfa  (boni)  experientia  efle  demum  queat  ^ 
quamquam  numquam  in  ea  penitus  polTunt  exprimi, 
prorfus  peculiare  meritum  eft,  quod  tantum  propterea 
haud  agnofeitur,  quoniam  illud  ex  iisdem  regulis  empi- 
ricis diiudicatur , quarum  valor , qua  principiorum , iis 
ipfis  debebat  tolli.  Namque  ratione  naturae  nobis  ex- 
perientia regulas  miniftrat,  eaque  fons  veri  videtur; 
fed  ratione  legum  moralium  experientia  (proh !)  mater 
fpeciei  videtur,  valdeque  in  vitio  eft,  fi  leges  eorum, 
quae  atrenda  funt,  ab  iis  depromas , iisue  coercere  velis , 
quae  aguntur. 

Sed  miffis  hifce  omnibus  deliberationibus,  quarum 
pleniore  tca^atione  peculiaris  philofophiae  dignitas  elfir 
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citur,  operam  in  praefens  collocabimus  in  labore  non 
tim  fplendido  illo.quidem,  nec  tamen  vtilitate  deftituto, 
Tt  fcilicet  folum,  in  quo  fplendida  illa  aedificia  moralia 
eillruenda  videntur,  atque  in  quo  varii  talparum 
meatus  rationis  fruftra  quidem,  fed maxime  fidenter,  ef- 
fodicntiumxliefauros  reperiuntur,qui  illi  aedificationi  rui- 
nam minantur.  Igitur  vfus  rationis  purae  transfeen- 
dentalis,  luiiusce  principia  ideaeque,  vt  nobis  plenius 
innotefeant,  nobis  curandum  videtur,  quo  vim  conta- 
gionemque  rationis  purae,  pretiumque  illius  ac  valorem 
rite  podimus  et  conftituere  et  aeftimare.  Sed  antequam 
hancce  inftitutionem  praeuiam  abfoluam,  eos,  quibus 
cordi  philofophia  ed  (quod  plus  inuoluit,  quam  quod 
plerumque  reperitur),  oro  rogoque,  velint,  fi  hifce, 
quae  hafte^nus  difta  funt,  quaeque  in  pofterum  dicen- 
tur, fefe  fentiant  pcrfuafos,  vocabulum  ideae  in  vi  rir- 
tuteqiie  originaria  tueri , ne  porro  illud  reliquis  verbis 
adiiciatur,  quibus  varia  folent  repraefentationum  gene- 
ra negligenter  confufeque  notari,  fcientiaque  in  eo  ia- 
fturam  faciat.  Neque  inopia  verborum  laboramus , cui- 
que repraefentandi  generi  apte  accommodatorum,  ita, 
vt  non  opus  fit,  poircfiionem  turbare  alienam.  Quam- 
obrem  fcalam  eorum  hic  fubilciemus.  Genus  ell  reprae- 
feutatio.  Huic  fubeft  repraefentatio  cum  confeientia, 
quae  perceptio  dicetur.  Sed  perceptio,  quae  folum  fpe- 
ftat  fublecium , qua  mutatio  illius  ftatus , eft  fenfatio ; 
perceptio  obiefiiua  vocatur  cognitio.  Atque  haec  qui- 
dem vel  vi/io  (intuitus)  eft,  vel  conceptus.  Vifio  proxime 
rem  obiectam  attingit,  et  eft  fingularis;  conceptus  ad 
rem  oblatam  pertinet , fed  interueniente  nota  quadam, 
quae  pluribus  rebus  efle  poteft  communis.  Conceptus 
vero  vel  eft  empiricus,  vel  purus  et  genuinus,  conceptus- 
que purus,  cuius  origo,  quatenus  in  fola  intadligentia  in- 
venitur (non  in  pura  fenfus  imagine),  notio  appellatur. 
Conceptus  e notionibus,  poflibilitateni  fuperans  expe- 
rientiae, ii/ra  fiue  conceptus  rationis  erit.  Atque  illi 
quidem,  qui  femel  fefe  ad  hancce  dilHncdionem  adfueuerit, 
haud  ferendum  videbitur,  quum  repraefentationem  ru- 
Iri  coloris  audiet  vocabifto  ideae  notari.  Ea  enim 
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ne  notio  quidem  (conceptus  intelligentiae)  dicenda 
wdetur. 


Libri  prioris  diale&iccs  transfcendentalis 

SECTIO  SECUNDA. 

De  ideis  transfeendeutalibus. 

Analytlca  transfcendentalis  exemplo  oflendit,  quo- 
modo fola  cognitionis  noltrae  forma  logica  originem  con- 
ceptuum purorum  poflit  cx  anticip.itione  in  fe  contine- 
re, ante  omnem  experientiam  resobiecfas  repraefentan- 
tium,  vel  potius  vnitatem  fyntheticam  indicantium,  (jua 
fola  fit,  vt  e(Te  poflit  rerum  empirica  cognitih.  Forma 
iudiciorum  (in  conceptum  mutata  fynthefeos  vifionum) 
effecit  categorias,  omnem  intelligentiae  vfum  in  expe- 
rientia ducentes.  Itidem  exfpeilari  poterit,  formam 
ratiociniorum , ad  vnitatem  vifionum  fyntheticam  fe- , 
eundum  normam  categoriarum  accommodatam,  iing;ula- 
rium  conceptuum  ex  anticipatione  originem  complexu- 
ram elTe,  quos  puros  rationis  conceptus  poffumus,  fiue 
ideas  transfcendentales  appellare,  quibusque  vfus  intelli- 
gentiae  in  toto  cunelae  experientiae  ex  principiis  defi- 
nietur. 

Funftionem  rationis  in  conclufionibus  cerni  vidi- 
mus in  vniuerfalitate  cognitionis  fecundum  conceptus, 
ipfumque  ratiocinium  in  iudicio  verfatur,  quod  ex  anti- 
cipatione in  vniuerfo  ambitu  conditionis  fuae  determi- 
natur. Sententiam ; Caius  eft  mortalis,  pofTem  etiam 
vel  per  folam  intelligentiam  ex  experientia  haurire.  Ve- 
rum conceptum  quaero,  quo  conditio  continetur,  qua 
attributum  (adfertio  in  vniuerfum)  huiusce  iudicii  da- 
tur (fcilicet  hic  conceptum  hominis),  et  pofiquam  ad 
hancce  conditionem , in  toto  illius  ambitu  fumtam  (om- 
nes homines  mortales  funt),  adfumfero;  inde  tum  co- 
gnitionem rei  mihi  propofitae  (Caius  eft  mortalis)  deter- 
mino. 
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. Quocirca  in  conclufione  ratiocinii  ad  certam  rem 
obieclam  quandam  attributum  adftringimus,  antea  in 
prooofitione  (maiori)  in  toto  ambitu  fuo  fub  certa  condi- 
tione quadam  cogitatum.  Atque  haec  abfoluta  ambitus 
magnitudo,  ratione  talis  cuiusdam  conditionis,  dicitur 
vr.iuerfaUtns.  Cui  quidem  in  fynthefi  vifionum  refpon* 
det  vniutrjltaf,  fiue  totalitas  conditionum.  Igitur  con- 
ceptus rationis  transfcendentalis  nullus  eft , nili  conce- 
ptus totalitntss  conditionum  ad  datum  quiddam,  quod  in- 
,de  pendeat.  Cum  \'g\X.\xr  ahfaiuto  fiat  folo,  vt  elTe  queat 
conditionum  totalitas , et  vicilfim  totalitas  conditionum 
.femper  abfoluta  fit,  omnino  conceptus  purus  rationis  ’ 
■poterit  conceptu  abfoluti , quatenus  is  rationem  fynthe- 
-feos  continet  eius,  quod  pendet,  definiri. 

Quot  autem  genera  funt  adfeclionis , quae  catego- 
riarum ope  intelligentia  fibi  repraefentat,  totidem  erunt 
■etiam  conceptus  puri  rationis,  proinde  primo  qu.aeri  de- 
bebit quiddam  fynthefeos  categoricae  in  quo- 

dam /ui/effo,  ^inde  fynthefeos  hypotheticae  articulorum 
-cuiusdam  feriei,  tertio  denique  fynthefeos  disiunftiuae 
.partium  in  quadam  difciplina  ((7usr>)/-‘*n). 

Totidem  nimirum  genera  funt  ratiociniorum,  quo- 
rum quodque  profyllogismis  ad  abfolutum  progreditur, 
iVnum  proinde,  quod  ad  fubicclum  ducit,  quod  ipfumhaud 
amplius  cuipiam  attributum  videatur;  alterum  ad  fum- 
tionem  procedit,  quae  nihil  amplius,,  quod  ponatur,  re- 
quirat ; tertium  denique  progreifionem  attinet,  quae  ad 
vniuerfitatem  fit  membrorum  diuidentium  porfetlam 
abfblut.amque  conceptus  diuidendi.  Idcirco  conceptus 
puri  totalitatis  in  fynthefi  conditionum  tamquam  pro- 
blemata quaedam , ad  vnitatem  intelligcntiae,  quantum 
fieri  pofiit,  vsque  ad  id,  quod  ab  omni  conditione  libe- 
rum eft,  continuandam  necefiarii  funt  in  naturaque  hu- 
•manae  rationis  Undati,  licet  alioquin  hi  conceptus  trans- 
fcendentales  vfu  ipfis  idoneo  aptoque  in  fingulis  (in  con- 
creto) deftituti  fint,ideoque  nullum  alium  vfum  habeant, 
quam,  vt  iis  intelligentia  dirigatur,  quo  vfus  illius,  quo- 
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nd  eius  fieri  poffit,  amplificetur,  fimulquc  fibimet  ipC 
omnino  confentaneus  reddatur. 

Dum  autem  hoc  loco  de  totalitate  conditionum  lo- 
quimur, abfolutoque,  tamquam  titulo  omnium  rationis 
conceptuum  communi , rurfum  in  vocabulum  impingi- 
mus, <]uo  quidem  haud  polTumusTuperfciere,  neque  ta- 
men illo  fidenter  vti,  ob  ambiguitatem  quamdam  ex  lon- 
go abiifu  ipfi  adhaerentem.  Vocabulum  abfoluti  in  pau- 
cis illis  verbis  ell,  in  prima  fignificatione  fua  conceptui 
accommodatis,  cui  nullum  aliud  eiusdem  linguae  voca- 
bulum apte  conuenit,  cuiusque  iaftura,  fiue,  quod  idem 
ell,  vfus  vagus  atque  ambiguus,  iafturam  etiam  ipfius 
conceptus  elticiat,  necefle  ell,  et  illius  conceptus  qui- 
dem, quo,  quia  in  illo  admodum  ratio  occupatur,  line 
lummo  detrimento  vniuerfae  diiudicationis  transfeen- 
dentalisnon  potcllfuperfederi.  Scilicet  vocabulum  n^/«- 
ti  nunc  quidem  faepius  vfurpatur,  vt  indicetur,  aliquid 
de  re  per fe  ipfa  fpe£lata  et  proinde  interne  valere.  At- 
que in  hac  fignificatione  abfolute  pojjibile  id  dolignarct, 
quod  per  fe  ipfum  ( interne J elfc  queat,  id  quod  profeflo 
ir.inimum  foret , quod  de  re  obiecla  quadam  dici  pofiTt. 
Contra  nonnumquam  etiam  fic  vfurpatur,  vt  declaretur, 
in  omni  omnino  relatione  (haud  circumferipte)  aliquid 
valere  (veluti  imperium  abfolutum),  itaque  abfolute  pof- 
fbUe  eam  vim  haberet , vt  id , quod  omnino  atque  in 
vniuerfa  relatione  effe  queat,  enunciaret,  id  quod  vicif- 
lim  ell  maximum,  quod  de  pollibilitate  alicuius  rei  dici 
pollit.  lam  quidem  accidit,  vt  illae  fignificationes  fub- 
inde  fimul  locum  inueniant.  V'elut  id,  quod  interne 
elTe  non  potell,  etiam  in  omni  relatione,  proinde  abfo- 
lute, elfe  non  potell.  Sed  plerumque  toto , quod  aiunt, 
coelo  ab  fe  inuicem  abhorrent,  neque  vllo  modo  conclu- 
dere potero,  eo,  quod  aliquid  per  fe  ipfum  effe  potell, 
etiam  elfici,  vt  in  omni  relatione,  proinde  abfolute,  ef- 
fe polIIt.  Quid?  quod  necefiitatem  abfolutam  infra  do- 
cebo reutiquam  vbique  ex  intellina  pendere,  ideoque 
haud  eandem  cum  hac  confiderari  debere.  Cuius  con- 
trarivm  effe  haud  interne  potell,  eius  faue  contrarium 
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etiam  omni  refpe£hi  effe  non  poterit,  proinde  ipfuAi 
abfolute  necenarium  videtur;  verum  vicillim  retro  con- 
cludere nequeo,  quidquid  abfolute  neceflfarium  eft,  eius 
haud  interne  polfe  contrarium  elTe,  id  eft,  neceflitatem 
rerum  abfolutam  elTe  neceftiratem  internam;  fi  quidem 
haec  interna  neceftitas  in  quibusdam  cafibus  inani  vocefo- 
nat,  quacum  ne  minimum  quideinconiungere  conceptum 
poftumus;  contra  in  conceptu  neceftitatis  rei  cuiusdam  in 
omni  relatione  fpeftatae  (ad  omnia,  quae  efle  poliunt) 
determinationes  prorfus  peculiares  infunt.  Quoniam 
igitur  conceptus,  cuius  permagnus  vfus  eft  in  philofo- 
phia  contemplatiua , numquam  non  efle  philofopho  cor- 
di poterit,  fpero,  et  circumferiptionem  vocabuli  lludio- 
famque  cuftodiam,  conceptui  adhaerentis,  neque  philo- 
fophum  haud  curaturum. 

Atque  in  hac  laxiore  fignificatione  vtar  vocabulo 
abfoluti',  idque  opponam  comparatiue  fiue  peculiari  re- 
fpeclu  valenti;  namque  hoc  pofterius  ad  conditiones 
adftriclum  tenetur,  cum  illud  ad  nullam  prorfus  condi- 
tionem valeat  adftriSum. 

Atqui  conceptus  rationis  transfcendentalis  femper 
duntaxat  totalitatem  abfolutam  fpelftat  in  fynthefi  con- 
ditionum, neque  vfpiam  definit,  nifi  in  eo,  quod  abfo- 
lute, id  eft,  quouis  refpeftu,  liberum  a conditione  vide- 
tur. Namque  ratio  pura  vniuerfa  concedit  intelligen- 
tiae,  proxime  res  vifioni  fubieftas,  vel  potius  earum  fyn- 
thefin  in  phantafia  fpeftanti.  Illa  fola  totalitatem  in  vfu 
conceptuum  intelligentiae'  fibi  vindicat,  et  vnitatem 
fyntheticam,  in  categoria  cogitatam , ad  id , quod  abfo- 
lute vacuum  a conditione  eft,  abfoluere  conatur.  -Quo- 
circa haec  vnitaf  viforum  ab  ratione  rffeefa,  quemadmo- 
dum ca,  quae  categoria  exprimitur,  vnitas  intelligentiae 
poteft  nominari.  Ergo  ratio  folum  intelligentiae  vfum 
fpeclat,  et  quidem  non  quatenus  caulfa  experientiae  pof- 
fibilis  eo  continetur  (namque  totalit.is  conditionum  ab- 
foluta  haud  in  conceptu  verfatur  in  experientia  quadam 
vtili,  quoniam  nulla  experientia  a conditione  libera  eft), 
fed  vt  eum  ad  certam  quandam  vnitatem  dirigat,  cuins 
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nullus  intelligentiae  conceptus  et  quae  id  agit,  vt 
omnes  intelligentiae  actiones,  ratione  cuiusque  rei  obla- 
tae, tolo  quodam  ahfututo  compleidatur.  Quamobretn 
vfus  obiettiuus  conceptuum  purorum  rationis  fempereft 
travfcendms ■,  cum  e contrario  vfus  conceptuum  intelli» 
gentiae  per  naturam  fuam  femper,  necelfe  eft,  immanem 
videatur,  eo  quod  fe  ipfum  ad  experientiam  poHIbilem 
adftringit. 

Ideam  intelligo  conceptum  rationis  neceflarium ,, 
cui  quae  congruat,  nulla  res  poteft  in  fenfibus  dari  atque 
proponi.  Igitur,  de  quibus  iam  agimus , conceptus  ra- 
tionis puri  in  ideis  transfcendentalibus  verfantur.  Sunt 
illae  quidem  conceptus  rationis  purae}  namque  omnem 
experientiae  obnoxiam  cognitionem  confiderant  qua  to- 
tklitate  conditionum  abfoluta  determinatam.  Neque 
funt  ex  arbitrio  ef?i£lae,  fed  per  ipfam  rationis  naturam 
propolitae,  quae , idcirco  neceiTario  vfum  intelligentiae 
fpeclant.  Tandem  etiam  funt  transfeendentes  , fines- 
que fuperant  ac  terminos  vniuerfae  experientiae,  in  qua 
proinde  elfe  obuia  numquam  poterit  res  quaedam  oblata, 
cjuae  confentanea  fit  ac  refpondeat  ideae  transfeendenta- 
li.  Si  quam  ideam  nomines;  ratione  obiere  rei  (qua 
eius , quod  fubieSum  intelligentiae  purae  fit)  permul- 
tum dices,  fed  ratione  fubieili  (id  eft,  veritatis  illius  fi- 
ve  exfiflentiae  e conditionibus  empiricis)  perparum,  pro- 
pter id  ipfum,  quoniam  ea,  qua  conceptus  cuiusdam  ma- 
ximi, in  fingulo  (in  concreto)  numquam  poteft  aptecon- 
gruenterque  dari  atque  proponi.  Iam  quoniam  l>occe 
pollerius  vfui  rationis  folum  contemplatiuo  proprie  pro- 
pofitum  eft,  et  appropinquatio  ad  conceptum,  qui  num- 
quam poteft  in  efficiendo  attingi,  perinde  erit,  atque 
conceptus  prorfus,  pratermittatur,  propterea  eiusmodi 
conceptum  efle  ideam  dicimus.  Sic  dici  poflet : totum 
abfolutum  omnium  viforum  folum  in  idea  verfatur; 
namque  cum  tale  numquam  poffimus  in  imagine  deferi- 
bere,  problema  manebit  omni  enodatione  deftitutum. 
Contra  ea  vero,  quoniam  in  vfu  pratlico  intelligentiae 
iolum  id  agitur , vt  eam  ad  regulas  exerceamus , poterit 
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idea  rationis  praclicae  femper  vere  quidem , quamquam 
duntasat  ex  parte,  in  lingulis  (in  concreto)  dari,  quinca 
in  conditione  vertitur  nereflaria  cuiusque  vfus  pracHci 
rationis.  Exercitium  illius  femper  linitum  et  circum- 
feriptum  eft,  mancuinque,  fed  fub  carcerum  ratione 
haud  determinabili,  proinde  numquam  nili  e.\  contagio- 
ne conceptus  pcrfecHonis  abfolutae.  Quocirca  idoa 
praclica  femper  admodum  fecunda  ell,  ct  ratione  actio- 
num verarum  prorfus  necelTaria.  Atque  in  ea  ratio  pu- 
ra adeo  vim  habet  id  vere  efficiendi,  quod  eius  conce- 
ptu continetur;  vjide  fapientia  non  quali  cum  defpicien- 
tia  quadam  dici  idea  tantum  poterit ; fed  ob  eam  ipfam 
caufam,  quia  ea  in  idea  cernitur  vnitatis  necelTariae 
omnium  pollibilium  conliliorum,  fequitur , vt  omni  ra- 
tioni pra£ticae,  qua  originaria,  certe  coercens , condi- 
tio pro  norma  videatur. 

Quamquam  igitur  conceptus  rationis  transfeendenta- 
les  vocare  ideas  debemus;  tamen  eae  neutiquam  fiiper- 
vacaneae  vanaeque  putandae  erunt.  Namque,  quam- 
quam iis  nulla  res  ol)ie£la  poteft  determinari,  tamen  ve- 
re poterunt  et  clanculum  intelligentiac  feruirepro  cano- 
ne vfus  illius  ampli  et  communis,  quo  quidem  nullam 
amplius  obietlam  rem  cognofeit,  quam  ex  conceptibus 
fuis  cognofecret,  fed  in  hacce  cognitione  tamen  melius 
longiusque  ducitur.  Ne  dicam , iis  fortalTe  effici , vt  a 
conceptibus  phylicis  ad  pra&cos  elTe  tranfitus  polfit,  ip« 
(isque  ideis  moralibus  tali  modo  tribui  contextum  cum 
cognitionibus  rationis  contemplatiuis  pofle.  Eorum 
quidem  omnium  explanatio  in  hac  tra£httioneexfpecIan- 
da  efl. 

Sed  mi ffis  hoc  loco  ideis  pra£Iicis,  pro  eo  atque' 
confilium  noRrum  poRuIat,  rationem  nunc  quoad  vfum 
contemplatiuum , et  transfcendentalem  illum  quidem 
confideremus.  Verum  hic  eidem  viae  debemus  infifte- 
rc,  quam  fupra  in  dedutiione  categoriarum  fecuti  fu- 
mus; nempe,  vt  formam  logicam  cognitionis  rationis 
inueRigemus,  videamusque,  anne  forte  ratio  ea  etiam 
•fle  in  fontibus  poffit  conceptuum , quibus  obieilae  res 
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ppi-  le  ipfae,  c]ua  fynthetice  ex  anticipatione  determint* 
tae,  ratioue  vnius  alteriusue  funcHonis  rationis,  queant 
1'peetari. 

Ratio,  qua  facultas  certae  cuiusdam  formae  logic.ie 
cognitionis  fpeciata,  cernitur  in  vi  concludendi,  id  eft, 
interuentu  (per  adfumtionem  conditionis  iudicii  cuius» 
dam  pollibilis  ad  conditionem  dati  cuiuspiam)  iudicandi. 
Sed  iudicium  datum  verfatur  in  regula  vniuerfali  (iti 
propojitionr , due  enuntiatione  maiorij.  Adfumtio  con- 
ditionis alius  cuiuspiam , quod  elfe  podTt,  iudicii  ad  con- 
ditionem regulae  verfatur  in'  fumtione  altera  C enuntia^ 
tione  minori ).  Iudicium  verurn,  quod  adlertionem  re- 

gulae in  adfumto  cafu  enunciat,  efl  connexio,  fiue  con- 
cludo. Scilicet  regula  aliquid  vniuerfe  fub  quadam 
conditione  enunciat.  Atqui  in  cafu  quodam  obuio  lo- 
cus eft  regulae.  Ergo  id , quod  fub  illa-conditione  vni- 
vcrfe  valebat,  etiam  in  cafu  praefenti  (hancce  conditio- 
nem in  fe  cohibente)  valere  e.xiftimatur.  Facile  intelli- 
gitur,  rationem  ad  cognitionem  peruenirea£liouibus  in- 
telligentiae,  quae  feriem  efiiciiint  conditionum.  Si  ad 
promi nclatum  hocce:  omnia  corpora  mutabilia  funt,  eo 
tantum  peruenio,  vt  a cognitione  remotiori  (in  qua 
nondum  ineft  conceptus  corporis,  qui  tamen  in  fe  con- 
tinet illius  conditionem)  incipiam : omne  compodtum 
mutabile  eft;  inde  ad  propiorem  pergo,  quae  fubeft 
conditioni  prioris:  corpora  funt  compofita;  atque  inde 
demum  ad  tertium , quod  nunc  cognitionem  remotio- 
rem (mutabile)  cuin  praefente  coniungit:  ei;go  corpora 
funt  mutabilia;  tum  per  feriem  conditionum  (praeniif- 
/iwttmj  ad  cognitionem  aliquam  (conclujioium)  perueni. 
Atqui  vnaquaeque  feries,  cuius  e.xponens  (iudicii  cate- 
gorici  vc‘l  hypothetici)  ratio  data  eft,  continuari  poteft| 
ergo  eadem  aftione  rationis  ad  ratiocinationem  polyfyl- 
logifticam,  quae  in  ferie  cernitur  conclulionum,  duci- 
mur, quae  vel  ex  parte  conditionum  (per  profyllogis* 
mos),  vcl  eius,  quod  ex  conditione  pendet  (per  epifyllo* 
gismos),  in  indeterminatas  regiones  poteft  conti- 
nuari. 
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•.  Verum  breui  animaduertitur,  catenam  fiue  feriein 
profyllogismoriim,  hoc  eft,  cognitionum  conclufainiin 
ea  parte  r.ationum,  (iue  conditionum  ad  datam  quam- 
piam cognitionem,  (lue,  vt  planius  dicam,  firiem  adfcen- 
dentem  ratiocinationum  aliter  tamen  adfetlam  cfTe  ad  fa- 
cultatem rationis  debere,  quam  furiem  dcfcrntinilem,  id 
eft , progieflaonein  rationis  e.x  parte  eius , quod  ex  con- 
ditione pendet,  per  cpifyllogismos.  Namijuc,  cum  in 
priori  cafu  cognitio  (conclufio)  tantum  qua  e conditione 
pendens  data  lit;  fequitur,  vt  ad  eam  ope  rationis  non 
podit  perueniri,  nili  fumferis,  omnes  feriei  articulos  eXk 
parte  conditionum  datos  ede  (totalitas  in  ferie  praemif- 
farum),  quoniam  duntaxat  iis  fumtis  e(Te  poteflpraefens 
iudicium  ex  anticipatione ; contra  ex  parte  eius , quod 
pendet  e conditione , fiue  confecutionura,  tantummodo 
nafcens,  non  iam  tota  fumta  dataue  feries,  proinde  fola 
progrelllo  potentialis  cogitatur.  Quamobrcm,  cum  co- 
gnitio quaedam  qua  pendens  e conditione  fpeftatiir , ra- 
tio cogitur  feriem  conditionum  in  linea  adlcendente  x t 
abfolutam,  et,  quoad  totalitatem  eius,  vt  datam  fpc6In- 
re.  Quodfi  autem  eadem  cognitio  liinnl  qua  conditio 
aliarum  cognitionum  confidcretur,  inter  fe  inuiccm  fe- 
riem confecutionum  in  defcendente  linea  conftituentiuni, 
ratio  poterit  haud  curare,  quo  vsque  haec  progreUio  a, 
parte  pofteriori  pertineat , et  num  illa  adeo  omnino  to-, 
talitas  huiusce  feriei  efle  queat;  fi  quidem  ad  conclufio- 
nem  praefentem  eiusmodi  ferie  non  opus  habet,  du:n 
haec  rationibus  fuis  a parte  priori  iam  fatis  finita  firma •’ 
que  videtur.  Siue  ex  parte  conditionum  feries  praemif- 
farum  quiddam  primum,  qua  fupremam  conditionem  ha- 
beat, fiue  non,  et  proinde  a parte  priori  infinite;  tamen 
ea  totalitatem  conditionis  contineat,  necefleeit,  quam- 
vis etiam  numquam  eo  poflimus  peruenire,  vteamcom-' 
prehendamus,  totaque  feries  abfolute  vera  fit,  oporte- 
bit, fi  id,  quod  e coi>ditione  pendet,  quodque  qua  inde 
oriunda  confecutio  fpeftatur,  veram  haberi  debet.  Id 
quod  ratio  poftulat , cognitionem  fuam  qua  ex  anticipa- 
tione determinatam  necelfariamque  oftendens,  aut  per 
feipfam,  et  tum-  nullis  rationibus  opus  ell,^  aut,  fi  dert*,' 
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vatafit,  qua  articulum  feriol  rationum  ipfius  abfolut* 
verae. 


Libri  prioris  dialeUices  transfcendcntalis 
SECTIO  TER  TUI. 

Sijflema  idearum  transfcendent  alium. 

Non  nobis  hic  fermo  efl  de  dialectica  logica,  ab  omni 
materia  cognitionis  fe  continente,  folamque  falfam  fpe- 
ciem  aperiente  in  forma  ratiociniorum , fed  de  trans- 
fcendentali,  quae,  prorfus  ex  anticipatione,  originem 
quarundam  cognitionum  e ratione  pura,  conceptuumque 
concluforum,  quorum  res  obietla  empirica  nullo  modo 
dari  poteft,  qui  proinde  prorfus  extra  facultatem  politi 
funt  intelligentiae  purae,  debet  contineri.  E.v  adfeftio- 
ne  illa  naturali  vfui  cognitionis  noftrae  transfcendentali 
cum  in  concludendo,  tum  iudicando,  ad  logicum  vfum 
necclTaria  iam  intelligimus,  triplicem  tantummodo  ra- 
tiocinationum dialeQicaaim  rationem  fore,  ad  tria  illa 
ratiocinandi  genera  fpeftantem,  qua  ratio  e principiis 
pollit  ad  cognitiones  peruenire,  eiusque  omnino  nego- 
tium verfari  in  eo,  vt  a fyntheli  e conditione  pendente, 
ad  quam  femper  intelligentia  ad(Iri£Ia  manet,  ad  abfolutani 
adfcendat,  quam  numquam  poteft  attingere. 

Iam  vniuerfale  omnium  adfetlimium,  quarum  efle 
copia  poterit  repraefentationibus  noftris,  cernitur  i)  in 
adfertione  adfubietlum,  2)  in  adfectione  ad  res  propo-, 
lit.is  atque  obieclas,  et  quidem  vel  qua  vifa,  vel  qua  re» 
cogitationi  omnino  obnoxias.  Cum  hancce  fubdiuifio- 
nem  cum  fuperiori  coniungimus,  omnem  adfe£lionem . 
repraefentationum,  cuius  nobis  informare  vel  conce- 
ptum vel  ideam  poterimus,  e(Tc  triplicem  videbimus; 
fcilicet  i)  adfeciionem  ad  fubieftum,  2)  adfe£lionem  ad 
varietatem  rei  obietlae  in  vifo,  5)  adfeftionem  ad  res  . 
omnino  omnes. 

Atque  vniuerfis  conceptibus  puris  in  genere  pro- 
polita  eft  vnitas  fynthetica  repraefentationum,  fed  ratio- 
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nis  purae  conceptibus  (ideis  transfcendentalibus)  abfolu- 
ta  vnitas  fynthctica  omnium  omnino  conditionum.  Er- 
go omnes  ideae  transfcendentales  ad  tres  poterunt  claf- 
les  referri,  quarum  prima  continetur  vnitas  abfoluta  (ab 
omni  conditione  vacua)  fubiefli  cogitmtis , fecunda  vni- 
tatem  abfolutam  comple£litur  feriei  conditionum  vifo- 
rum , fertia  denique  vnitatem  abfolutam  conditionum 
continet  vniuerfarum  rerum  cogitationi  generatira  fub- 
ieclarum.  ' 

_ Subiedum  cogitans  propofitum  eft  pfychohgiae, 
complexus  omnium  yiforum  (mundus)  fubieflus  cosmo- 
logiae  eft,  quaeque  conditionem  in  fe  continet  fupremam 
poffibilitatis  omnium,  quae  cogitari  poiTunt  (natura  om- 
nium naturarum),  res  fpeftat  ad  theologiam.  Quocirca 
ratio  pura  ideam  fuppeditat  pfychpiogiaetransfcendenta- 
lis  (rationalis),  et  cosmologiae  transfcendentalis,  et  de- 
nique etiam  theologiae  transfcendentalis.  V'el  ipfa  fola 
delineatio  harum  doclrinae  partium  fingularum  neuti- 
quam  ab  intelligentia  proficifeitur , fi  vel  ipfa  fit  cum 
fummo  vfu  logico  rationis  coniunfta,  id  eft,  cum  vni- 
verfis,  quae  excogitari  poterunt,  conclufionibus,  ita,  vt 
ab  vna  re  Cbifubiefta(a  vifo)poflit  ad  cunelas  alias  inre- 
motiftimos  fynthefeos  empiricae  articulos  progredi , fed 
in  folo  verfatur  effe£lo  puro  ac  genuino  fiue  problemate 
rationis  purae. 

Hifce  tribus  locis  vniuerfarum  idearum  transfeen- 
dentalium  quinam  fubiecli  modi  fint  conceptuum  ratio- 
nis purae,  fequenti  capite  plenius  exponemus.  Qui 
quidem  ad  filum  categoriarum  progrediuntur.  N.am- 
que  ratio  pura  numquam  direfle  res  obic£las  fpeftat, 
fed  earum  conceptus  intellecluales.  Pari  modo  tracla- 
tione  demum  abfoluta  manifeftum  erit,  quo  modo  ratio 
folo  vfu  fynthetico  eiusdem  funtlionis,  <quaad  ratiocina- 
tionem fynthetica.n  vtitur,  neceflario  ad  conceptum 
vnitatis  abfolute  fubiefli  cogitantis  feratur,  quomodo 
item  ratio  logica  in  ideis  hypotheticis  vnitatem  abfolu- 
tam ab  omni  conditione  fimpliciter  abfoluteque  vacui  in 
ferie  conditionum  datarum , fola  denique  forma  ratioel* 
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nationis  disiunQiuae  fummum  rationis  conceptum  natu> 
rae  omnium  naturarum  neceiTario  efficiat.  Id  quod 
prima  fpecie  maxime  mirum  videtur,  re  explicata  nil 
quidquani  admirationis  habebit. 

I / 

Atque  harum  quidem  idearum  transfcendentalium 
eflfe  nulla  poteft  obielfiua  deduSlio,  qualis  poterat  catego- 
riarum adferri.  Re  enim  vera  neutiquam  quampiam 
rem  obie£iam  fpeftant , quae  iis  congruenter  poffit  of- 
ferri, ob  eam  ipfam  caufam , quoniam  ideae  videntur. 
Sed  fubie£liua  earum  inflitutio  e natura  rationis  noArae 
poterat  fufeipi,  eamque  in  hocce  capite  exhibui- 
mus. 

Facile  intelligitur,  rationi  purae  nil  quidqnam  aliud 
propolitumeile,  quam  abfolutam  totalitatem  lynthefeoft 
ex  parte  conditionum  (flue  inhaerentiae  fit,  fiue  depen- 
dentiae , fiue  concurrentiae)  eamque  cum  abfoluta  vni- 
verfitate  eius , quod  e conditione  pendet , nihil  negotii 
habere.  Etenim  illa  fola  ei  opus  efl,  ad  totam  conditio- 
num fei  iem  fumendam,  eoque  illam  intelligentiae  ex  an- 
ticipatione offerendam.  Quodfi  autem  femel  adeft  ple- 
ne (abffiluteque)  data  conditio,  haud  amplius  opus  erit 
conceptu  rationis  refpetlu  feriei  continuandae;  fi  qui- 
dem intelligentia  quemque  gradum  fponte  deorfum  fa- 
cit, a conditione  ad  id,  quod  inde  pendet.  Hoc  modo 
ideae  transfcendentales  feruiunt  tantummodo  adfcenden- 
dae  conditionum  feriei  vsque  ad  id , quod  liberum  ab 
omni  conditione  efl,  id  efl,  ad  principia.  Ratione 
defcenfus  autem  ad  id,  quod  pendet  e conditione,  vfus 
quidem  aliquis  rationi  cfllegumintelligcntiae,  qui  patet 
latiffime,  fed  nullus  prorfus  transfcendefttalis,  et,  cum 
ideam  nobis  informamus  totalitatis  abfolutae  cuiuspiam 
eiusmodi  fynthefeos  (progrelfus)  veluti  totius  feriei  mu- 
tationum omnium  futurarum,  tum  ea  in  ente,  quod 
aiunt,  rationis  verfabitur,  quod  ex  folo  arbitrio  cogita- 
tur, non  vero  per  rationem  neceffario  fumitur.  Nam- 
que ad  poffibilitatetn  eius,  quod  e conditione  pendet, 
fumitur  illa  quidem  vniuerfitas  conditionum  illius,  non 
vero  confecutionum.  Ergo  eiusmodi  conceptus  haud  " 
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in  idea  transfcendentali  verfatur,  quacum  fola  tamen 
nobis  hic  fermo  videtur. 

Tandem  etiam  animadaertitur,  ipfarum  idearum 
transfcendentalium  certum  quendam  contextum  vnita- 
temque  apparere,  rationemque  puram,  ope  illarum, 
vniuerfas  cognitiones  fuas  ad  certam  quandam  difcipli- 
nae  formulam  componere.  A cognitione  fui  ipfius 
(animae)  ad  cognitionem  mundi,  et,  huiusce  interuentu, 
ad  naturam  primam  progrefTus  eft  adeo  naturalis,  vt  is 
progreflioni  rationis  a praemiflTs  ad  conclufionem  effe 
(imilis  videatur.  *)  Vtrum  hic  reapfe  aliqua  adfinitas 
illius  generis  clam  fubfit,  quae  inter  logicam  rationem 
et  tr-ansfccndentalem,  illud  etiam  in  quaeftionibus  eft, 
in  pertra£Iatione  harum  inueftigationum  expediendis. 
Ac  iam  in  aiiteceiTum  ad  eum  exitum  peruenimus , qui 
nobis  fuit  propofitus,  cum  conceptus  rationis  tranS- 
fcendentales , in  theoria  philofophorum  aliis  nmmifceri 
folitos,  ita,  vt  ne  quidem  a conceptibus  intelligentiae' 
rite  difeernerentur , ab  hac  ambiguitate  liberare,  eorum 
originem,  eoque  fimul  definitum  numerum,  praeter 
quem  nulli  efte  amplius  poflunt,  indicare,  eosquein 
contextu  fyftematico  proponere  poftemus , qua  quidem 

*)  Mecaphylicae  proprie  propofitae  funt  tres  ideae  inneftigaa* 
dae : deus,  libertas  et  imaioitaliraf , ita,  vt  conceptus  fecun- 
dus cum  primo  oomun£lns,  ad  tertium,  tamquam  ad  necef- 
farium  quoddam  confequens,  ducere  debeat.  Omnia,  in  qui- 
husalioquin  haec  doflrina  occupatur,  ei  duntaxatfublidio  funt, 
ad  hafce  ideas  earumqne  realitatem  perueniendi.  Neque 
iis  ea  opus  habet  ad  phydeam,  fed  vt  vitra  naturam  progre- 
diatur. Perfpicientia  illarum  efficeretur,  vt  thcoloiio , do- 
linna  tuorum,  et  vtrlusque  coniuncHone  f proinde  fum- 

nii  fines  exfiftentiae  noftrae,  a fola  contemplandi  facultate 
rationis,  neque  ab  vlla  alia  re  pendqrent.  In  deferiptione 
idearum  illarum  fyltematica,  diflus  ordo,  nempe  J\nib,ticus, 
aptiflimus  foret  \ verum  in  traclatioiie  illi  necellario  praeuia, 
ettolyttcus^  hunc  ordinem  inuertens,  confilio  magis  confenta- 
neuserit,  vt,  dum  .ib  iis,  quae  proxime  experientia  nobis 
minidrat,  a ffycholos^ia,  ad  (otmologidm,  atque  inde  vsque  ad 
cognitionem  dei  progredimur,  magnum  illud  confilium  ne- 
ftruih  exfequamur. 
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re  efficitur,  vt  peculiaris  rationi  purae  campus  et  defi'- 
gnctur,  et  ciicuinfcribatur. 

DIALECTICES  T R A M S S C E N O E N T A L I 8 

LIBER  POSTERIOR. 

Dc  concUiJionUius  dialeEtkis  rationis  purae. 

Ac  dici  quidem  poteft,  id,  quod  ideae  foli  transfcen* 
dentali  lubietlum  videtur,  effe  aliquid,  cuius  nequeat 
conceptus  haberi,  quaiTiuis  haec  idea  prorfus  necelTario 
in  ratione  generata  fit  ex  legibus  eius  originariis.  Et- 
enini  re  ipfa  quoque  cuiusdam  oblatae  rei,  quae  rite  de- 
beat defiderio  rationis  conuenire,  nullus  efle  poteft  con- 
ceptus intelligentiae,  id  eft,  talis,  qualis  in  quapiaiti 
pofiibili  experientia  oftendi  queat,  reddique  confpicien- 
dus.  Intcrini  tamen  melius,  ininorique  erroris  pericu- 
lo diceretur , nullam  nobis  eflc  notitiam  obietlae  reij 
ideae  cuipiam  refpondentis,  quamquam  efie  queat  con- 
ceptus problematicus. 

Atqui  certe  fealitas  trausfccndentalis  (fubictiiua) 
conceptuum  rationis  purae  in  eo  veriatur,  vt  ratiocina- 
tione necefiaria  ad  eiusmodi  ideas  feramur.  Ergo  ra- 
tiocinationes erunt,  nullas  praemiffiis  empiricas  Conti- 
nentes, quarum  ope  ab  eo,  quod  nouimus,  ad  aliud 
quid  concludimus , cuius  tamen  nullufn  conceptum  ha- 
bemus, cuique  nihilominus,  per  ineuitabilem  Ipeciem, 
realitatem  obieftiuam  tribuimus.  Cuiusmodi  conclufio- 
nes  igitur  ratione  connexi  argutantes  potius,  quamra- 
tiocinantes,  dicendae  funt;' quamquam,  propter  caufam 
fuam,  commode  poflTunt  pofleriori  nomine  notari,  quo- 
niam nec  ficlae  funt,  nec  ortae  fortuito,  fcd  e.x  natura 
rationis  profeclae.  Sunt  illa  quidem  fophismata , non 
hominum,  fed  ipfius  rationis  purae,  a quibus  omnium 
omnino  hominum  vel  fapientiffimus  haud  poteft  fefe  li- 
berare, et  fortalFe  quidem  poft  multos  labores  errorem 
euitare,  fpeciem  autem,  qua  perpetuo  vellicatur  ac  lu- 
ditur, numquam  prorfus  a fe  poterit  reinouere. 
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Harum  igitur  ratiocinationum  triple.ic  genus  cft, 
totidemque,  quot  ideae  funt,  ad  quas  condufiones  eius 
denique  redeunt.  In  ratiocinatione  primi  loci  a trans- 
fcendentali conceptu  fubicii,  nil  varii  continente,  ad 
vnitatem  huiusce  fubiecli  abfolutam  concludo,  cuius  hoc 
modo  nullum  prorfus  conceptum  habeo.  Hanc  conclu- 
fionem  dialeclicam  paralogismum  transfcendcntalem  no 
minabo.  Alter  locus  conclufionum  argutantium  politus 
eft  in  conceptu  transfcendentali  vniuerfitatis  abfolutae, 
feriei  conditionum  ad  vifum  aliquod  datum  in  genere, 
atque  inde,  quod  abfolutae  vnitatis  fynthcticae  feriei  ex 
Tna  parte  fcmper  conceptum  habeo  fecum  ipfo  pugnan- 
tem,concludoad  veritatem  vnitatis  contrariae,cuius  tamen 
quoque  nullum  conceptum  habeo.  Statum  rationis  in  his- 
ce conclufionibus  dialecticis,  antinomiam  r.itionis  purae 
voerrbo.  Tandem  vero,  fecundum  tertium  genus  con- 
clufionum  argutantium,  ab  viiiuerfitate  conditionum, 
res  obiettas  generatim , quatenus  mihi  dari  poterunt  at- 
que offerri,  cogitandi,  ad  abfolutam  concludo  vnitatem 
fynthetiCam  omnium  conditionum  pofiibilitatis  rerum 
invniuerfum,  id  eft,  a rebus  ex  folo  earum  conceptu 
transfcendentali  mihi  ignotis  ad  natumm  omnium  natu- 
rfirum,  quftm  per  conceptum  quemdam  transfccndenta- 
lem  multo  minus  noui , cuiusque  de  neceflitatc  abfoluta 
nullum  mihi  animo  informare  conceptum  queo.  ' At- 
que hancce  ratiocinationem  diale£ticam  ideale  rationis 
^urae  appellabo. 

Libri  pojleriorit  dialeSfices  transfcendentalit 

' CAPUT  PRIMUM. 

De  paratogismii  rationis  purae. 

Paralogismus  logicus  cernitur  in  falfitate  ratiocinatio- 
nis cuiusdam  quoad  formam,  qualis  illa  cumque  eiui 
materia  videatur.  Sed  paralogismus  transfcendentalis 
pofitus  eft  in  ratione  transfcendentali , quoad  formam 
falio  concludendi.  Atque  ita  eiusmodi  panUogismiiB  iii 
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natura  rationis  humanae  caufam  habebit,  illuiionemqus 
ineuitabilem , licet  haud  inenodabilem , in  fe  cohibebit. 

lam  in  conceptum  incidimus,  fupra  ingenerati  in- 
dice conceptuum  transfcendentalium  haud  notatum,  ni- 
hilominus tamen  illis  adnumerandum , ita  quidem,  vt 
tabula  illa  ne  minimum  quidem  eo  immutetur,  nec 
manca  impcrfeflaque  iudicetur.  Isque  conceptus  eft, 
vel,  fi  malueris,  iudicium  hocce;  ego  cogito.  Sed  fa- 
cile intelligitur,  iftum  conceptum  effe  vehiculum  om- 
nium omnino  conceptuum,  et  proinde  quoque  trans- 
fcendentalium, ideoque  pariter  transfcendentalem  effe, 
neque  peculiarem  queiidam  pofie  titulum  habere,  quo- 
niam tantum  facit  ad  vniuerfam  cogitationem , qua  ad 
confcientiam  pertinentem,  proponendam.  Interea, 
quamuis  ab  omni  empirico  (fenfuum  imprefiione)  vacuus 
videatur,  tamen  eo  efficietur,  vt  duple-x  rerum  obiefta- 
rum  genu^  e natura  poffit  noflrae  repraefentandi  facul- 
tatis internofci.  Ego,  is  qui  cogito,  res  fum  fenfui  in- 
terno fubicfla,  dicorque  anima.  Id,  quod  fenfibus  fub- 
ieflum  externis  eft , vocatur  corpus.  Quamobrem  vo- 
cabulum ego,  qua  natura  cogitans,  iamiam  rem  denotat 
pfychologiae  propofitam,  quae  dici  poterit  doftrina  ani- 
mae rationalis,  fi  nil  quidquam  nofle  amplius  de  anima 
cupio,  quam  quod  ah  omni  experientia  libere  (qua  pro- 
pius atque,  quod  aiunt,  in  concreto  determinor)  ex 
hocce  conceptu  ego , quatenus  in  omni  cogitatione  oc- 
currit, poteft  concludi. 

Ac  profecto  quidem  pfychologia  rationalis  in  cona- 
tu huius  generis  cernitur:  namque  fi  vel  minima  empi- 
rici ratio  cogitationis  meae,  fingularis  quaepiam  flatus 
mei  intimi  perceptio  rationibus  cognofcendi  huiuscedo- 
ftrinae  immifceretur , non  amplius  rationalis  pfycholo- 
gia foret,  fed  empirica.  Igitur  iam  adeft  nobis  doUrina 
quaedam  oflenfa,  quae  in  vno  hocce  pronunciato:  ego 
togito,  condita  videtur,  cuiusque  vel  veritatem,  vel  va- 
nitatem hoc  loco  commode,  naturaeque  philofophiae 
transfcendentalis  conuenienter  poflumus  inquirere. 
Neque  ell,  quod  offiendare , quod  nihilominus  in  hocce 
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pronunciato,  quod  fui  ipfius  perceptionem  enunciat, 
experientiam  internam  liabeam,  ideoque  pfychologia 
rationalis,  in  illo  exaedificata,  numquam  pure  fit,  ve- 
rum ex  parte  in  principio  empirico  fundata.  Namque 
haec  intima  perceptio  non,  nifi  fola  apperceptione:  ego 
cogito,  continetur;  qua  fit,  vt  vel  vniuerfi  conceptus 
eltc  transfcendentales  pofiint,  in  quibus  hoc  efi:  ego 
cogito  fubfiantiam , caufam  et  fimilia.  Namque  expe- 
rientia interna  in  vniuerfum  eiusque  poffibilitas,  aut 
perceptio  vniuerfe , eiusque  ad  aliorum  perceptionem 
adfeflio,  nifi  fingulare  quoddam  discrimen  illius  deter- 
' minatioque  fit  empirice  datum,  non  poteft  qua  cognitio 
empirica,  fed  oportet,  qira  cognitio  empirici  vniuer- 
fe fpeclari,  pertinetque  ad  inuefiigutionem  poffibilitatls 
cuiusque  experientiae,  quae  fane  quidem  transfeenden- 
tal  is  videtur.  Res  minima  perceptioni  obnoxia  (veluti 

iiicunditas  vel  iniucunditas) , quae  ad  generalem  con- 
feientiae  fui  ipfius  repraefentatiohemaccederei^  pfycbo* 
logiam  rationalem  continuo  in  empiricam  mutari. 

Igitur  ego  cogito,  vnus  folusque  pfychologiae  ratio- 
nalis textus  efiicitur,  ex  quo  omnis  illi  dofirina  expli- 
canda videtur.  Facile  intelligitur,  hacce  cogitatione, 
fi  ad  quampiam  rem  obiediam  (me  ipfum)  referri  debeat, 
nihil  diud  quidquam,  praeter  attributa  transfeendenta- 
lia,  polTc  contineri ; fi  quidem  minimo  attributo  empiri- 
co puritas  rationalis  liberaque  ab  omni  experientia  do- 
ctrinae ratio  corrumperetur. 

Verum  hic  tantummodo  filum  categoriarum  fequi 
ducem  debebimus , ita  tamen,  vt,  quum  hic  primo  res 
quaedam,  ego,  qua  natura  cogitans,  data  fit,  fuperiorem 
categoriarum  ordinem,  vti  in  earum  tabula  propofitus 
efi,  haud  immutemus  quidem,  fed  hoc  loco  tamen  a ca- 
tegoria fubilantiae  incipiamus,  qua  rus  per  fe  ipfaofien- 
ditur,  atque  ita  earum  feriem  retro  perfequamur. 
Quamobrem  topica  pfychologiae  rationalis,  vnde  euntia, 
quae  illa  elT«  complexa  poterunt,  deiiuanda  funt,  fic  fe 
habet: 
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, Anima  eft 

fubjlantia, 

2.  3- 

Secundum  qualitatem  Quoad  diuerfa  tempora , qui. 

JimpUx,  bus  ea  exftat  atque  apparet, 

numero  eadem,  id  e(l,  vnitat 
(non  multitudo), 

« 

In  relatione 

ad  res  iii  fpatio  pajjibiles.  *) 

Ex  hifce  elementis  vniuerfi  emergunt  conceptus 
pfychologiae  purae , per  folain  compofitionem.,  ita,  vt 
neutiquanj  quidpiam  aliud  principium  agnofeant.  Haec 
fubftantia  quidem  folura,  qua  res  fenfui  intimo  fubietla, 
conceptum  immaterialitatis  fuppeditatj  qua  fubHantia 
fimplex,  conceptum  incorruptibilitatis ; identitate  illius, 
qua  fubftantiae  intellectualis,  e{f\cit\xr  perfunalit as , cun. 
ftisque  his  tribus  partibus^in<«a/i7ax;  adfectio  ad  res 
obie£tas  in  fpatio  miniftrat  commercium  cum  corpori- 
bus; proinde  ea  fubftantiam  cogitantem,  qua  princi- 
pium vitae  in  materia,  id  eft,  qUa  animam,  et  qua  prin- 
cipium animalitatis  preponit ; atque  haec , per  fpiritua» 
litatem  circumferipta,  immortalitatem. 

Atque  illud  quidem  fpeSant  quatuor  paralogismi 
pfychologiae  transfccndentalis,  quae  falfo  putatur  do- 
ctrina rationis  purae , de  natura  elfentiae  noltrae  Cogi- 
tantis. Cui  quidem  nihil  aliud  fundamentum  ponere 
polTumus,  quam  fimplicem  illam  et  per  fe  ipfam  omni 

*)  Leflor,  qui  cx  hifce  verbis,  in  feparationetransfcendemali, 
haud  ita  facile  fenfum  pfychologicum  eorum,  etqaam- 
■ obrem  poflrcmum  attributum  animae  ad  categoriam  ex/ijt'-», 
tiih  pertineat,  diuinabit,  iii  fcquentibut  ea  fatis  explicata  at- 
que defenfa  reperiet. 
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emnino  materia  vacuam  repraefentationem ; ^0; 

quam  ne  dicere  quidem  conceptum  poflis,  fed  folair» 
confcientiam  omnes  conceptus  comitantem.  Hoc 

illo  aut  ille,  illaue  (res),  qui  cogitat,  nil  quidquam 
amplius  repraefentatur,  praeter  fubieclum  cogitationum 
transfcendentale  = X,  quod  tantummodo  e.x  cogitationi- 
bus, quae  funt  in  eius  attributis,  cognofcitur,  cuiusque, 
feparati , nobis  numquam  e(Te  vel  minimus  conceptua 
poteft;  circa  quod  proinde  perpetuo  in  orbe  vertimur,  cu- 
ius quippe  repraefentatione  femper  iam,  oportebit, 
vtaraur,  vt  quidpiam  poflimus  de  eoiudicare;  quod  qui- 
dem incommodum  ab  ea  j e non  poterit  feparari,  quo- 
niam confcientia  per  fe  non  tam  in  repraefentatione 
verfatur,  fingularem  quamdam  rem  obieclam  difcernen- 
te,  quam  in  forma  illius  vniuerfe,  quatenus  dici  cogni- 
tio debebit,  quippe  qua  fola  dici  poteft  quidpiam  a me 
cogitari. 

Verum  ftatim  initio,  necefle  eft,  vt  mirum  videa- 
. tur,  conditionem,  qua  fit,  vt  omnino  cogitem,  quaeque 
proinde  in  fola  qualitate  cernitur  fubiecH  mei,  fimul  ad 
vniuerfa,  quae  cogitant  valere  debere,  nosque  hoc  no- 
bis pofUmus  fumere , vt  in  pronunciato  fpecie  quidem 
, empirico  indicium  apodi£Hcum  et  vniuerfale  conftitua- 
mus,  nempe:  vniuerfa,  quae  cogitant,  ita  comparata  ef- ' 
fe,  vti  fententia  mei  ipfius  de  me  pronunciat.  Cuius 
quidem  rei  caufa  haec  efl,  quod  nos  oporteat  rebus  ex  anti- 
cipatione omnes  proprietates  illas  necelfario  attribuere, 
quibus  conditiones  efficiuntur,  quae  faciunt,  vt  iis  folis 
eas  cogitemus.  Atqui  naturae  cogitantis  ex  nulla  expe- 
rientia externa,  fed  ex  fola  mei  ipfius  confcientia  mini- 
mam polium  repraefentationem  habere.  Ergo  eiusmo- 
di  res  obieftae  non  nifi  in  translationehuiusce  confciea- 
tiae  meae  ad  res  alias  verfantur,  quae  hoc  folo  vt  natu- 
rae cogitantes  repraefentantur.  Sedpronunciatumhoc- 
ce:  cogito,  hic  tantum  problematice  accipitur; 

non  quatenm  perceptio  cuiusdam  cxfiflentiae  illo  conti- 
netur (Carttfianum  illud:  cogito,  ergo  fum),  fed  fecun- 
dum folant  eius  poffibilitatem , v(  videamus,  quaenatn 
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proprietates  ex  hocce  tam  fimplici  prominciato  ad  eiuf 
fubie£lum  (due  eiusmodi  aliquod  vere  exftet,  (iue  minus) 
promanent. 

Quodfi  cognitioni  purae  noftrae  naturarum  cogi- 
tantium ab  ratione  profectae  omnino  plus,  quam  hocce 
cogito,  fubeflet;  fi  porro,  quae  de  ludo  cogitationum 
nofirarum  obferuata  funt,  atque  inde  hauriendas  leges 
naturales  cogitantis  ipfius,  etiam  adhiberemus;  tun» 
pfychologia  empirica  oriretur.,  quae  pofita  foret  in  ge- 
nere phyfiologiae  fenfus  interni,  quaque  vifa  eius  qui- 
dem explicari  pofient,  non  v«^o  tales  proprietates,  quae 
neutiquam  ad  experientiam  pofiibilem  pertinent  (velut 
fimplicis),  aperiri,  neque  omnino  quidquam  de  naturis 
cogitantibus,  quod  vim  rationemque  earum  attingat, 
apodictice  doceri ; itaque  ea  nulla  pfychologia  rationalis 
foret. 

Quum  igitur  pronunciatum  hoc:  Ego  cogito  (pro- 
blematice  fumtum)  formam  cuiusque  iudicii  ex  intelli- 
gentia  profecti  vniuerfe  contineat,  omnesque  ca,tegorias 
tamquam  earum  aliquod  vehiculum  comitetur;  perfpi- 
cuura  erit,  conclufionibus  ex  eo  efteftis  vfum  intelligen- 
tiae  duntaxat  transfcendentalem  pofie  contineri,  qui 
omnem  experientiae  admixtionem  recufat,  cuiusque  de 
progrefiii,  ex  iis,  quae  fupra  demonltrauimus,  iam  in 
antecclTum  animo  concipere  haud  ita  bonam  cogitatio- 
nem pofiumus.  Quamobrem  pronunciatum  illud  per 
omnia  praedicamenta  pfychologia®  purae  oculo  critico 
perfequamur,  ita  tamen,  vt  brcuitati  confulamus,  exa- 
men illorum  haud  interrupto  contextu  progrediatur. 

Ac  primo  quidem,  quae  fequitur,  generali  anirnad- 
verfione  poterit  attentio  noltra  ad  hoc  concludendi  g;e- 
nus  acui.  Non  eo  quidem,  quod  folum  cogito,  quam- 
piam obieftam  rem  agnofeo,  fed  eo  tantummodo , quod 
vifionem  datam  ratione  vnitatis  confeientiae,*  in  qua 
omnis  cogitatio  pofita  eft,  determino,  quampiam  polFuni 
rem  oblatam  cognofeere.  Ergo  memet  ipfum  haud  eo 
cognofeo,  quod  raihimet  mei  qua  cogitantis  confeius 
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fum , fed  cum  viflonis  mei  ipdus , vt  ratione  fun^ionis 
cogitandi  finiti  ac  determinati,  mihi  confcius  fum.  Om- 
nes modi  confcientiae  mei  ipdus  in  cogitatione,  per  fe, 
proinde  nondum  verfantur  in  conceptibus  intelligentiao 
rerum  obieftarum  (categoriarum),  fed  in  meris  funfiio- 
nibus  logicis , quibus  cogitationi  nulla  prorfus  obic^a 
res,  proinde  nec  ipfe  ego,  qua  res  oblata,  cognnfcenda 
proponitur.  Nonconfcientia  dr/erminant;/,  fed  tantum 
determinabilis  ipdus,  id  eft,  vidonis  meae  intimae  (qua- 
tenus varietas  jllius  generali  conditioni  vnitatis  appcr* 
ceptionis  in  cogitando  potefl  conuenienter  coaiungi),  in 
re  oblata  verfatur. 

i)  lam  in  omnibus  iudiciis  feniper  fum  fubieftum 
illius  rel.ationis,  qua  indicium  efficitur.  Me- 
met  autem,  qui  cogito,  in  cogitando  fempervt  fubieSfumt 
vtque  aliquid,  quod  non  folum  qua  attributum  cogita- 
tioni adhaereat,  conddcrari  debet,  accipi  oportere, 
enunciatum  eft  apodicticum,  et  vel  ipfum  identicum; 
verum  non  eam  vim  habet , vt  ego , tamquam  res  obie- 
fla,  natura,  per  me,  ipfa/?»^cn/,due  fubflar.tia  videatr: 
Atque  hoc  pofterius  latiffime  patet,  et  proinde  data  re- 
quirit, quae  in  cogitatione  omnino  haud  reperiuntur, 
et  fortafle  (quatenus  folum  cogitans  qua  tale  conddero) 
plus,  quam  vbicumque  (in  ea)  vmquam  reperiam.  ^ 

a)  Illud  ego  in  apperceptione,  proinde  in  quaque 
cogitatione,  in  numero  Jingulari  vcrfari , qui  non  poteft 
in  multitudinem  fubie£lorumdifTolui,ideoque  fubieclum 
dmplex  logicum  dedgnari,  iam  in  conceptu  ineft  cogi- 
tationis , et  proinde  in  pronunciato  analytico  vertitur ; 
verum  hoc  non  eam  vim  habet,  vt  illud  ego  cogitans 
podtum  in  dmplici  fubjlantia  dt,  quod  enunciatum  fyn-i 
theticum  foret.  Conceptus  fubftantiae  femper  vidonea 
fpe£iat,  quae  in  me  non  poffunt,  nid  fendtiuae  elfe, 
proinde  prorfus  extra  campum  intelligentiae  et  cogita- 
tionis illius  podtae  funt,  de  quo  tamen  hoc  loco  propria 
fermoeft,  cum  dicitur,  illud  ego  elfe  dmplex  in  cogi- 
tando. Etiam  mirabile  foret,  d id,  quod  alias  tantum 
apparatum  poftulat,  vt  in  iis,  qua*  vido  proponit, 
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difcernamus  id,  quod  in  eo  fubRantia  videatur;  aia^is- 
que,  an  ea  etiam  efle  fimplex  queat  Cquemadmodum  in 
partibus  materiae)  hoc  loco  in  repraefentatione  omnmra 
pauperrima,  quali  quadam  patefaftione  diuinitus  offer- 
retur. 

3)  Pronundatum  identitatis  mei  ipfius  in  omni  illa 
varietate,  cuius  mihi  confcius  fum,  enunciatum  eft  pa- 
riter in  ipfis  conceptibus  latens,  proinde  analyticum; 
fed  hacc  fubiefti  identitas,  cuius  mihi  in  omnibus  eiu* 
repraefentationibus  fieri  confcius  polfum,  non  vifionem 
illius  attingit,  quo  vt  res  obiefta  datum  eft,  neque  pro- 
inde etiam  identitatem  notare  potell  perfonae,  qua  con- 
fcicntia  identitatis  faae  iplius  fubRantiae,  vt  naturae  co- 
gitantis, intelligltur  in  omni  flatuum  vicillitudine,,  ad 
quam  euincendam  fola  analyfi  pronunciati,  ego  cogito, 
nil  quidquam  efficeretur,  fed  variis  opus  foret  iudiciis 
fvntheticis,  quae  in  data  vifione  nituntur, 

4)  Exfiftentiam  meam  propriam,  vtpote  natura* 
cogitantis,  ab  omnibus  rebus  aliis  extra  me  (ad  quas  et- 
iam corpus  meum  pertinet)  difcerno , pariter  analytice 
cnunciatur;  namque  res  aliae  funteae,  quas  tamqUam 
a me  diuerfas  cogito.  Verum  an  haec  mei  ipfius  con- 
fcientia  fine  rebus  extra  me,  quibus  mihi  repraefehta- 
tiones  offeruntur,  efle  poflit,  atque  ego  tantummodo 
qua  natura  cogitans  (fine  forma  humana)  exffare  queam, 
ea  re  prorfus  ignoro. 

Quamobrem  analyfi  confcientiae  mei  ipfius  in  co- 
gitando omnino  ratione  cognitionis  mei  ipfius  tamquam 
oblatae  rei  nil  quidquam  effeftum  videtur.  Expolitio 
locica  cogitationis  in  genere  falfo  putatur  determinatio 
obieclae  rei  raetaphyfica. 

Permagnum,  quin  vnum  adeo  offendiculum  vni- 
verfac  critices  noftrae  foret,  fi  elfe  copia  poffet  ex  anti- 
cipatione jyobandi,  omnes  naturas  cogitantes  per  fe  fub- 
ftantias  fimplices  ellc,  proinde  qua  tales  (id  quod  ex  eo- 
dem argumento  fluit)  perfonalitatem  neceffario  in  fe  co- 
hibere , fuaequc  ab  umoi  materia  feparatae  exllllentiac 
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fibi  confcias  effe.  Nam  hoc  modo  vere  gradum  vitra 
mundum  fenfibilem  feciiremus,  campumque  iiigrefli 
noumenorum  eiremus,  neque  quisquam  vmquam  nobis 
itis  denegaret,  in  hocce  campo  latius  nos  fundendi,  ae- 
dificandique,  atque,  pro  eo,  vt  fua  cuique  fortuna  fer- 
ret, in  eo  fedem  figendi.  Namque  pronunciatum: 
vnaquaeque  natura  cogitans,  qua  talis,  fubftantia  fim- 
plei  eft,  fynthetice  ex  anticipatione  enunciatur,  quo- 
niam illud  primo  conceptum  fundamento  politum  trans- 
greditur, formamque  exfiltentiae  ad  cogitationem  vni- 
verfe  addit,  deinde  ad  conceptum  illum  attributum  (fim- 
plicitatis)  iungit,  quod  in  nulla  vmquam  poteft  experien- 
tia proponi.  Igitur  enunciata  fynthetica  ex  anticipatio- 
ne non  folum,  vti  docuimus,  ratione  rerum  experien- 
tiae poffibili  fubieftarum,  idque  qua  principia  polliblli- 
tatis  huiusce  ipfius  experientiae  elfe  polfunt  et  concedi, 
fed  poterunt  etiam  ad  res  referri  vniuerfe  et  per  fe  ip- 
fas,  quae  quidem  confecutio  totam  hancce  criticam  tol- 
leret, ac  praeciperet,  vt  in  confuela  ratione  adquiefcere- 
mus.  Verum  hoc  loco  periculum  haud  tantum  erit,  fi 
rei  propius  accelferis. 

In  via  modoque  pfychologiae  rationalis  paralogismu»  • 
dominatur,  qui  hacce  ratiocinatione  proponitur: 

Qiiod  non  potrjl  nifi  qua  fubkBum  cogitari,  illud  etiam 
non  exjtat,  nift  qua  fabie&um,  proinde  qua  fuhjlantia. 

Atqui  natura  cogitans,  tantummodo  qua  talis  conjiderd- 
ta,  non  potejl,  nifi  qua  fubieclum,  cogitari. 

Ergo  ea  etiam  exjlat  tantummodo  qua  talis,  id  ejl,  qua 
fubjlantia. 

In  propofitione  (maiori)  fermo  de  natura  eft,  quae 
rntuerfe  quouis  refpeclu,  proinde  etiam  ita,  yti  proponi 
in  vifione  queat,  cogitari  potelh  Sed  in  adfumtione 
fermo  de  ea  tantummodo  eft,  quatenus  fe  ipfam,  qua 
fubieifum,  comparate  ad  cogitationem  vnitatemqueeon- 
fcientiae,  non  autem  fimul  in  relatione  ad  vifionem,  qua 
Vt  obie£la  res  datur  ad  cogitandum,  contemplat.  Itaque 
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per  fophisma  figurae  di£Honis,  proinde  per  fallaciam 
cundulio  elicitur.  *)  t 

Hancce  folutionem  argumenti  celebrati  in  paralo* 
gismo  veram  effe,  patet  peflpicue,  fi  fcholion  generale 
ad  expolitionem  decretorum  et  fetlionem  de  noumenis 
perluftraueris,  vbieuicimus,  conceptum  rei,  quae  per 
fe  ipfa  qua  fubieQum,  non  qua  folum  attributum  polfit 
exftare,  prorfus  nullam  in  fe  realitatem  obiefliuam  con- 
tinere, id  ell,  haud  pofie  fciri , an  illi  omnino  vfpiam 
quaepiam  res  efle  fubiefla  pofilt,  quoniam  polfibilitas 
eiusmodi  generis  exfiftentiae  haud  perfpici  poteft,  pro- 
inde nullam  prorfus  cognitionem  efle.  Itaque  fi  fub- 
ftantiae  nomine  res  obiefta  indicetur,  quae  queat  pro- 
poni; fi  debeat  cognitio  fieri,  conftans  quaedam  ac  per- 
petua vifio,  quae  conditio  cfi  neceflaria  realitatis  obis- 
llluae  conceptus,  nempe  id,  quo  folo  res  oblata  propo- 
nitur , fundamento  debebit  fubfterni.  Atqui  in  vtfione 
interna  nil  quidquam  habemus  perpetui , quodque  con- 
flet , fi  quidem  illud  ego  cernitur  tantummodo  in  con- 
fdentia  cogitationis  meae;  ergo  etiam,  fi  in  fola  cogita-  ' 
tione  fubfillimus,  conditio  neceflaria  deeft,  conceptum 
fubftantiae,  id  ell,  fubiefli  per  fe  ipfius  fubfiftentis  ad  fe 
ipfum , qua  naturam  cogitantem  transferendi , cum  ea- 
que  coniun£la  fubflantiae  fimplicitas  cum  obie£liua  rea- 

*)  Cogitatio  in  vtraque  praemifla  duplici  fenfu  fumitur:  in 
propulitione , vti  rem  obiectam  vniiierfe  (proinde  vri  in  vi- 
Jione  dari  proponique  queat)  fpectat;  fed  in  adfumtione,  vti 
iiv  adieciione  ad  confeientiam  fui  confiftir,  vbi  proinde  de 
nu)la'  re  oblata  cogitatur,  fed  fola  ad  fe,  qua  fubiedum 
(quippe  forma  cogitandi),  relatione  repraefentatur.  In  illa 
fermo  de  rebus  ell,  quae  non,  nifi  quafubiefla  cogitari  pof- 
funt;  in  hac  auteni  non  de  Tcbu\  fed  de  cnvit^itioii,-  (dum  ab 
omni  re  obiecla  nos  continemus),  in  qua  illud  ego  femper 
feruit  fubieclo  confeientiae;  proinde  in  condulione  effid 
haud  poterit:  non  nili  qua  fubieclum  exdarc  polTum;  fed 
fic  modo:  equidem  in  cxfillentia  mea  cogitanda  memet  vti 
pofTum  duntaxat  fubiedo  iudicii;  id  quod  cnunciatum  iden- 
ticum  ell,  quo  nihil  prurfus  de  ratione  exllilemiae  meae 
aperitur. 


vili.  • ;1( 


DE  PARALOGISM.  RATIOR  PURAE.  271 

litate  huiusce  conceptus  penitus  tollitur,  in  folamque  lo- 
gicam vnitatem  qualitatiuam  confcientiae  fui  ipfius  ia 
cogitando  vniuerfe , fiue  compofitum  fit  fubie£luin,  fiuc 
minus,  conuertitur. 

Confutatio  argumenti  Mendtlfohniani pro  perpetuitate 
et  confantia  animae. 

Acutus  hic  philofophus  in  peruulgato  illo  argumento, 
quo  euinci  debet,  animam  (fi  eam  naturam  elle  fimpli- 
cem  concelFeris)  diuifone  non  pofle  efle  definere,  facile 
intellexit  aliquid  ad  necelfariam  illi  perdurationem  vin- 
xlicandam  deeffe,  quoniam  exfiftentiae  eius  finis  ex  eua* 
Befcendo  pofiet  accipi.  Atque  hancce  fragilitatem,  quae 
Tera  ad  nihilum  conuerfio  foret,  in  Phaedone  voluit  ab 
ea  arcere,  ita,  vt  auderet  probare , naturam  fi mplicem 
plane  non  poife  efie  definere;  fi  quidem,  cum  omnino 
haud  imminui  queat,  et  proinde  fenfim  paulatimque  ali-  ' 
quid  de  exfifientia  fua  amittere,  atque  inde  paullatim  in 
nihilum  verti  (quoniam  non  partes  in  fe,  proinde  etiam 
nullam  n}'ittitudinem  cohibeat),  inter  momentum , quo 
ea  exlbt,  et  alterum,  quo  non  amplius  eft,  nullunj  tem- 
pus deprehenderetur,  id  quod  fieri  non  pofiet.  — Ve- 
rum haud  cogitabat  philofophus,  etiamfi  hanc  flmplicem 
naturam  animae  concedamus,  quippe  cum  nullam  varie- 
tatem extra  fe  inuicem,  proinde  nullam  quantitatem  ex- 
tenfiuam  continet,  ei  tamen  aeque  minusatque  cuipiam, 
quod  exfiat,  quantitas  intenfiua,  id  efi,  realitatis  gra- 
dus quidam  ratione  omnium  eius  virium,  quin  omnium 
omnino  eorum,  quibus  exfifientia  efficitur,  pofiit  abne- 
gari, qui  per  omnes  infinite  multos  gradus  minores  de- 
crefcere,  atque  ita  illa  putatitia  fubftantia  (illa  res,  cu- 
ius conflantia  ac  perpetuitas  non  iam  aliunde  firma  fit) 
vt  haud  diuifione , tamen  lenta  virium  remiflione  (pro- 
inde elanguefcentia,  fi  vti  hocce  vocabulo  licebit)  ad  ni- 
hilum recidere  poffit.  Ram  ipfa  confcientia  certum 
quendam  gradum  femper  habet,  qui  perpetuo  poteft  de- 
minui, •)  proinde  etiam  facultas  confcientiae  lui,  et  fic 

*)  Claritas  baudquaquam , vti  logici  dieant,  cernitur  (n  con- 
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cunftae  reliquae  facultates.  — Ergo  perpetuitas  ani- 
mae, qua  folum  rei  feiifui  interno  obnoxiae,  nulla  ma- 
net ratione  confirmata,  atque  adeo  non  euinci  poterit» 
quamquam  conflantia  eius  in  vita , cum  natura  cogitans 
(qua  homo)  fibi  fimul  res  efi  fubiefta  fendbus  externis, 
per  fe  clara  eft,  quod  vero  haud  fulKcit  pfychologo  ra- 
tionali, qui  conflantiam  eius  abfolutam  vitra  vitam  ip* 
fam  e folis  conceptibus  probandam  adgreditur.*) 

Quodii  igitur  fuperiora  illa  decreta  noftra,  vti  et- 
iam omnibus  naturis  cogitantibus  communia  in  pfycho- 
logia  rationali  qua  fyflemate  accipi  debent,  in  contextu 
fynthetico  fumamus,  atque  in  categoria  relationis  ex  de- 
creto hocce:  omnes  naturae  cogitantes,  qua  tales,  fub- 
flantiae  funt,  retro  feriem  illarum  percurramus,  duiU 

fcientia  repraefentationis;  namqoe_ cerros  confeientiae  gra- 
dus, qui  vero  non  fufficit  ad  recordationem,  ipfe  in  multit 
repraefentationibus  obfcuris  adiit,  necefle  eft,  quoniam  line 
onmi  confeientia  in  coniuncHone  repraefentationum  obfcura- 
ruin  nullum  discrimen  faceremus,  quod  tamen  ia  notis  mul- 
torum conceptuum  (veluti  iufti  et  aequi , et  vera  etiam  mu- 
llei multos  tonos  vna  tangentis  in  cantu  fubito)  poteft  eftici. 
Sed  repraefentatio  eft  clara  , in  qua  confeientia  ad  (onfcicn- 
tiam  aiscrimiHit  eius  ab  aliis  fufficit.  Quae  fi  ad  diftindio-. 
nem  quidem  fufficiat,  verum  non  ad  confeientiam  discrimi- 
nis, repraefentatio  adhuc  foret  obfcura  dicenda.  Proinde 
infiniti  confeientiae  gradus  funt,  donec  ea  penitus  ena- 
nefeati 

*)  li,  qui,  vt  nouam  poflibilitatem  introducant,  iam  fat  egifle 
putant,  fi  in  eo  fuperbiant , quod  ipfis  nulla  pollit  fumtio- 
iium* repugnantia  oftendi  (quod  faciunt  omnes  acfinguli,qui 
polfibilitatem  cogitationis,  cuius  tantummodo  in  vilionibua 
empiricis  humanae  vitae  exemplum  habent,  etiam  poft  fi- 
nem liuiuscc  vitae  credunt  perfpicere) ,.  aliis  polllbilitatibus, 
minime  audacioribus , ad  magnam  poffunt  difficultatem  ad- 
duci. Cuiusmodi  poftibilitaseftdiuifionis  fubftantiae  limpli- 
ets  in  plures  fubftantias , ct  viciftim  quaedam  quali  coalitio 
plurium  in  vnam  limplicera.  Ktenim  , quamquam  ratione 
diuidua  aliquod  compolitum  ponatur,  tamen  ea  non  poftulat 
neceflario  compolitum  fubftantiarum  , fed  tantummodo  gra- 
duum (variarum  lacultatum)  vnius  eiusdemque  fubftantiae. 
Quemadmodum  ergo  omnes  viies  et  facultates  animae,  vel 
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Orbis  finiatur,  poftremo  exfiftentiam  earum  ofFendimus, 
cuius  in  hoc  fyftemate,  a rebus  externis  liberae,  fibihon 
folum  confciae  funt,  verum  hancce  etiam  (ratione  con- 
ftantiae  ac  perpetuitatis,  neceffario  ad  perfonam  fub- 
ftantiae  pertinentis),  ex  fe  ipfae  polFunt  determirtare. 
Hinc  autem  fcquitur,  in  eadem  difcipUna  rationali 

ipfius  confclentiae,  poiTunt  ad  dimidiam  deletae  cogitari.  Ita 
tamen,  vt  ft-mper  adhuc  Tubdaiuia  relinquatur;  hc  etiam 
liocce  esfpiratiun  dimidium  qua  conferuatum,  fed  non  in  ea, 
verum  extra  eam,  fine  repugnantia  poterir  cogitari,  et,  cum 
hic,  quae  in  illo  cumque  reaha  fnitt,  'ideoque  gradu  gaudent 
aliquo,  proinde  tota  exfifisncia  illorum,  ita,  vt  nihil  defit, 
fa^a  dimidia  (it,  extra  illud  lingularem  tum  fubftanriam  ori- 
turam.  Namque  multitado  diuifa  iam  antea,  fed  non  qua 
multitudo  fiibliantiarum,  verum  cuiusque  realirath,  qua 
quantum  Cxliftentiae  illi  inerat,  vnitasque  fiibftantiae  polita 
erat  tantunrmodo  in  modo  qdodam  exiifienriae,  quae  hacce 
diuifione  fola  in  pluralitatem  fubflantiatum  conuerfa  e(f.  Pa- 
ri ratione  vero  et  plures  fubdanriae  firaplicesvidlfim  poifent 
in  vnam  contluere,  vbl  nihil  qutdquam  periret,  praeter  fo- 
lam  pluralitatem  fubfilfentiae,  dum  vna  gradum  realitatis  in 
fe  cohiberfet  fimul  omnium  priorum,  et  fortalTe  fubfiantiao 
fimpHccs,  quibus  phaenomenon  materiae  efiicitur  (fane  qui- 
dem haud  mechanica  quadam  vel  chemica  cum  fe  inuicein 
contagione,  verum  tamen  aliqua  nobis  ignota,  cuius  illa  dun- 
taxat  phaenomenon  foret),  eiusmodi  diuifione  liynnmka  ani- 
, narum  parentum'^  qua  ‘luantitatum  inttnfiun tnny  libdroruiit 
animas  procreauerint,  ira,  vt  illae,  quod  amifilfenc,  quafi 
quadam  coalitione  cum  noua  eiusdem  generis  materia  refar- 
cirent.  Longe  ab  eo  abfura,  vt  eiusmodi  figmentis  vel  mi- 
nimum pfetiura  valoremue  concedam,  praeterea  et  fuperio- 
ribus  analytices  principiis  fatis  inculcatuitt  eft,  ne  categoria- 
rum (veluti  fubftantiae)  alium  quemdam  vfiinl,  nifi  empiri- 
cum, faciamus.  Si  vero  rationalida  ex  fola  cogitandi  fbcul- 
taie,  iine  quapiam,  qua  poflit  res  obiefbi  dari,  viliuneper- 
petua  et  conilante,  naturam  per  le  lublifientem  auda£ter  ef- 
ficit, ob  eam  caufam  tantummodo,  quoniam  vnltate  apperce* 
}>tionis  in  cogilando  illi  nulla  permittilurexplicatio  e corapo- 
liio,  cum  t.amen  eifdt  melius,  impotentiam  poifibilitatem  na- 
turae cogitantis  explicandi  ingenue  profiteri,  cur  non  matt- 
rialiftay  quamquaih  aeque  minus  in  gratiam  polfibilitatusi) 
Tuarum  prouocare  ad  experientiam  poteft,  decreto  fuo  vti 
debet,  fetoau  vnitate  formali  prioris,  ad  vfum  contrarium  ? ^ 

S ' 
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idealistnum  non  poKe,  certe  problematicum,  euitari,  et, 
fi  rerum  externarum  exfidentia  neutiquam  opus  eft  ad 
determinationem  exflAentiae  fui  ipfius  in  tempore,  illud 
«tiam friifra  fumi , ita , vt  numquam  quadam  ratione 
podit  probari. 

.Contra  fi  viam  analyticam  feruemus , vbi  illud  ego 
cogito,  quod  enunciatum  eft  exfiftentiam  in  fe  iam  con- 
tinens , qua  datam , cui  proinde  fubfit  modalitas , illud- 
que  dilToluamus,  vt  cognofeamus  eius  materiam,  an  fei- 
licet,  et  quomodo  hocce  ego  in  fpatio  vel  tempore  eo 
tantummodo  efxfiftentiam  fuam  determinet,  tum  pro- 
nunciata  pfychologiae  rationalis  non  a conceptu  natura» 
cogitantis  in  genere,  fed  a veritate  fiue  realitate  qua- 
dam inciperent,  atque  e modo , quo  haec  cogitatur , fe- 
iunftis  omnibus  in  eo  empiricis,  ea,  quae  naturae  cogi- 
tanti vniuerfc  competunt,  concluderentur,  quemadmo* 
dum  haec  tabula  monftrat. 

X. 

^0  cogito, 

* 

*■  •>' 
qua  fubit&uPh  yua  fubitStum  fmpUx, 


4. 

qua  fubieSfum  identicum, 
in  quouis  ftatu  cogitationis  meae. 

Iam  quoniam  hic  in  pronunciato  fecundo  non  defi- 
nitur, vtrum  ego  tantummodo  qua  fubie^lum,  an  etiam 
qua  attributum  alius  cuiuspiam  exftare  queam  et  cogita- 
ri, conceptus  hic  fubietli  tantum  logice  fuintus  eft,  et 
incertum  manet,  atque  indeterminatum , vtrum  illo  in- 
telligenda  fubftantia  fit,  nec  ne.  Verum  in  tertio  pro- 
nunciato vnitas  apperceptionis  abfoluta,  fimple.x  illud 
ego,  io  repraefentatione,  quam  omnis  coniun^io  fepa- 
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fatioue , qua  motus  animi  efficitur,  fpe£lat , etiam  per 
fe  momentum  accipit,  licet  nondum  quidquam  de  qua« 
litate  fiue  fubfiftentia  fubiefti  decreuerim.  Appsrceptio 
cernitur  in  quodam  reali,  eiusque  (implicitas  iam  in 
poffibilitate  illius  ineft.  Atqui  in  fpatio  nullum  real» 
eft,  quod  fimplex  fit;  namque  punQa  (quibus  vnum  in 
fpatio  fimplex  efficitur)  folis  terminis  continentur,  ne- 
que ipfa  aliquid  funt,  quod  qua  pars  ad  fpatium  confti- 
tuendum  conducat.  Ergo  inde  fecjuitur  impoffibilitas ex- 
plicationis meae,  qua  fubietlifolum  cogitantis,  qualitatis 
e rationibus  materialis  mi  Quoniam  vero  exfiftentia  mea 
in  primo  enunciato  qua  data  confideratur,  quoniam  non 
dicitur:  quaeque  natura  cogitans  exftat  (id  quod  limul 
neceditafem  abfolutam , ideoque  nimium  de  iis  pronun- 
ciarct),  fed  tantummodo : ego  exjlo  cogitans;  propterea 
empiricum  efl,  continetque  rationem  exfiflentiae  meae 
determinabilem  duntaxat  ratione  repraefentationum 
mearum  in  tempore.  Cura  autem  viciffim  primum  ad 
hoc  opus  (it  conflans  quiddam  et  perpetuum,  quod  mi- 
hi quidem,  quatenus  memet  cogito,  nullo  modo  in  vifio- 
ne  intima  propoiitum  eA;  noti  poteA  fieri,  vt,  quomo- 
do ex  Aem,  qua  fubAantia,  an  qua  accidens,  hac  fola 
confeientia  fimplici  determinetur.  Quocirca,  fi  mate- 
rialistnus  ad  explicandam  exfiAentiam  meam  inutilis  eA, 
fpiritualismus  aeque  minus  ad  eam  rem  aptus  videbitur, 
indeque  Concludetur,  nos  nullo,  (}ualis  ille  cumque  fit, 
modo  vmquam  quidquam  poAe  de  natura  animae  no- 
Arae,  quae  poffibilitatem  exfiAentiae  eius  feparatae  vni- 
Verfe  fpeclat,  cognofeere. 

Et  qui  tandem  efie  poffet,  vt  vnitate  confeientiae, 
quam  ipfam  eo  tantufnmodo  cognofeimus,  quod  ea  ad 
poAibilitatem  experientiae  necedario  opus  habemus , vi- 
tra experientiam  (exfiAentiam  in  vita)  perueniamus,  at- 
que adeo  cognitionem  noAram  ad  naturam  omnium  re- 
rum intelligentium  ex  empirico  illo,  fed  ratione  omnis 
generis  vifionis  indeterminato,”  decreto:  ego  cogito,  ex- 
tendamus? 

, Igitur  nulla  pfychologia  rationalis,  quae  doSrIna 
Ut,  quae  ad  cognitionem  noArl  ipilus  aliquid  addat,  fsd 
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tantummodo,  r^wac  difciplina  viAeatur , cjua  rationi  con* 
templanti  iii  hoc  campo  termini  et  carceres  coiiftituun- 
tur,  numcjuam  transgrediendi,  partim,  vt  ne  inanimd 
materialismo  ea  fc  tradat,  partinvnc  nos  in  fpiritualis* 
mo,  nobis  in  vita,  futili  atque  inani  circumuagantcs  ab- 
ripi patiamur, quaeque  nos  potius  monet,  hancce  recufa- 
tionem  rationis,  ad  curiofas  iftas  vltra  hanc  vitam  perti- 
nentes quaeftiones  fufHcienter  refpondendi,  tamquam 
nutum  fpeftemus,  vtnoftramipfiusnoftri  cognitionem  ab 
inutili  contemplatione  trausfcendentali  auocemus,  atque 
ad  vfui»  fecundum  pratlicum  transferamus,  quaeetiamii 
tantummodo  femper  res  fpeSat  experientiae  obuias, 
principia  fua  tamen  altius  depromit,  vitamque  ita  deter- 
minat atque  componit,  quali  coniilium  noftrum  infinite 
longe  vitra  experientiam , proinde  vitra  hancce  vitam 
pertineat. 

Ex  quibus  omnibus  intelligitur,  folum  errorem 
quemdam  originem  pfychologiae  rationali  praebere, 
Vnitas  confeientiae,  quae  fundamento  fubeft  categoriis, 
hoc  loco  pro  vilione  fubieGi  qua  rei  obieftae  fumitur, 
ad  eamque  categoria  fubflantiae  applicatur.  Eli  ea  vero 
tantummodo  vnitas  in  cogitationi; , qua  fola  nulla  res  ob- 
ie£bi  datur,  ad  quam  proinde  categoria  fubllantiae, 

Se  qua  femper  vijio  data  ponitur,  haud  transferri 
, ideoque  hocce  fubicftum  nullo  modo  cognofei. 
Itaque  fubieftum  categoriarum  so,  quod  has  ilhid  cogi- 
tat, non  potell  fui  qua  rei  categoriis  fubietiae  conoe- 
ptum  nancifei;  fi  quidem,  ad  cas cogitandas,  necelTeell, 
vt  conferentiam  puram  fuam  fundathento' ponat,  quae 
tamen  explicari  debebat.  Pariter  fubieftum,  in  quo  re- 
praefentatio  temporis  originarie  fundamentum  habdt , 
luam  propriam  exfiftentiani  in  tempore  eo  non  pofeft 
definire,  et  fi  pofterhis  efle  non  poteft,  etiam  prioVi, 
qua  determinationi  fui  ipfius  (qua  naturae  cogitantis  ia 
vniuerfum),  ex  categoriis  locus  efle  non  poteft.  *)  ' 

Illad  ego  cogito  cernitur,  vri  iatn  diximus,  in  prononciato 
empirico,  quo  enunciatum  continetur',  ego  exfto.  Neque 
vero  dici  poteft : omne,  quod  cogitat,  illud  exftai;  iicenim 
proprietate  cogitant  vniaerfae  naturae,  qua*  illa  poIlMr,  oa- 
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Ita  vitra  fines  experientiae  pofiibilis  tentata,  nihilo- 
minus tamen  'ad  ea,  quorum  maxime  generis  humani 
intcrefti  ■■  neceflTaria  cognitio,  quatenus  philofophiae 
contemplanti  acceptum  ferri  deBet,  in  fpes  fruftratas 
abit;  in  quo  quidem  feueritas  critices  eo,  qiiod  limul  ea 
impofiibditatem  euincit,  de  re  experientiae  obnoxia  vi- 
tra experientiae  carceres  aliquid  ioyfjtxTiKMs  decernen- 
di, rationi  in  hocce  inuitamento  fuo  haud  p^ont  confu» 
Ut,  quod  eam  pariter  contra  o.nnes,  'quae  fieri  poliunt, 
contrarii  adfertiones  tutam  pracftet ; id  quod  fieri  non 
poteft,  nili,  vt  aut  fententia  apodictice  probetur , aut, 
fi  hoc  non  fuccedat,  fontes' huiusce  impotentiae  anqui- 
rantur , qui,  fi  in  necelTariis  rationis  noftrae  carceribus 
infint,  tum  'quemque  aduerfarium  eidem  ipfi  legi 

tnrae  neceCTariae  efficerentur.  Quamohrem  nec  exliflcntia 
• meae  proininc'iato,  ego  cogito,  qua  concluGoiie  effecta  pot- 
/ eft  contiderari,  vti  Cartclius  exillimauit  (quoniam  alioquii^ 
propolido:  omne,  quod  cogitat,  illud  exftat,  antecedere  de- 
beret), fed  cum  co  identic-a  eft.  Vifioneni  illud  indetermi- 
natam empiricam , ideff,  perceptionem,  cnutlciat  (proinde 
tamen  probat,  iam  fenfationem , quae  proinde  ad  feiifum 
pertinet,  huic  enunciato  exliftemialLfubelTe),  fcd  experien- 
tiam antecedit,  quae,  quod  percepuoni  fubiectura  eff,  per 
categoriam  ratione  temporis  determinare  debet,  atque  exii- 
ffentia  hic  nondum  in  categoriis  verfatnr,  quippe  ;quae'non' 
indeterminate  datam  rem  obieram  fpeclat,  fed  talem,  cuius 
' quidem  conce(>tum  habemus,  quamque  noffe  cupimus^ 
Vtram  etiam  extra  hunc  eonceptum  d.ita  iit,  nec  ne.  Per- 
' ceptione  indeterminata  hie  taiitumnlodo  aliquid  reale,  quod 
datum  eft,  notatur,  idque  duntaxat  ad  cogitationem  vniuer- 
fe,  proinde  non  qua  vifum , neque  qua  res  per  fe  ipfa  (nou- 
menon),  verum  qua  aliquid  in  veritate  rerum  apparens, 
quodque  in  pronunciato  ilio,  ego  cogito,  qua  rale  defignatur. 
£11’ enim  notandam,  cumenunciatum  illud:  ego  cogito,  pro- 
fiunciatum  empiricum  dixi,  haud  me  incelligi,  velle,  illud 
ego  in  illo  pronunciato  in  repraefentatione  empirica  verfari ; 

, elt  ea  potius  pure  intelle^ualis,  quoniam  ad  cogitationem  in 
vniaerfam  pertinet.  Sed  line  vlla  quapiam  repraefentatione, 
quae  niateria  iit  cogitationis,  ailusillc,  ego  cogito,  tamen 
• haud  locum  haberet,  empiricumqne  tantum  conditione  con- 
. tinetur  applicationisj  liue  vfus  facultatis  puraa  intelie^luali». 
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abdicandi  iuris  ad  adfertionem  dogmaticam  fubiiciant^ 
nccefle  eft. 

Neque  tamen  eo  quidquam  iuris  atque  adeo  necef- 
■fitatis  perit  futurae  vitae  fumendae,  ex  decretis  vfus  ra- 
tionis praftici  cum  contemplatiuo  coniunQi;  namque 
argumentum  folum  contemplatiuum  nullam  vmquam  in 
rationem  humanam  communem  vim  potuit  exferere. 
Ita  illud  in  discrimine,  quafique  cufpide  crjnis,  confti- 
tutum  eft,  vt  vel  ipfa  fchola  in  illo  duntaxat  tam  diu 
eonferuare  pbftit,  quam  illud  inftar  trochi  perpetuo  cir- 
cumagitur, ipfique  adeo  nullum  firmum  fundamentum 
illud  videtur,  in  quo  aliquid  queat  exftrui.  Argumentis, 
quae  vfui  efle  hominum  poifunt,  nihilominus  pretiunv 
manet  integrum,  potiusque  illa  proficiqnt  claritate  et 
firmitate  genuina,  fublata  ifta  arrogantia  dogmatica, 
propterea  quod  i^ationem  in  ditionem  ipfi  propriam  col- 
locant, nimirum  in  ordii^em  finium,  qui  idem  et  ordo 
naturae  eft.  Tum  vero  etiam  ratio,  qua  facultas  prafli» 
ca  per  fe,  ad  conditiones  iftorum  finium  haud  adftriSa, 
noftram  propriam  exfiftentiam  vitra  terminos  experlen» 
tiae  vitaeque  iure  poterit  proferre.  Secundum  analo- 
giam naturae  animantium  in  hoc  mundo,  in  quibus,  ra- 
tioni neceffario  ftatuendum  eft,  nullum  fentiendi  inftru- 
tnentum  fuperuacaneum,  nullam  facultatem,  nullam 
appetitionem  fine  caufta,  nihiique  quidquam  aliud  ad 
amllum  vfum,  vfuique  inconueniens , proinde  nihil  te- 
merarium ineftie , potiusque  omnia  fuo  quaeque  confilio 
in  vita  exa£le  conuenirej  fane  cogeretur,  vthomo,  qui 
tamen  folus  finem  fupremum  illorum  omnium  in  fe  con- 
tinere poteft,  in  rebus  creatis  exemtus  videretur.  Nam 
dona  naturae  eius , non  folum  quoad  indolem  et  appe- 
titiones ipfius  vtenda,  fed  maxime,  quae  illi  ineft,  lex 
moralis  omnem  vtilitatem,  omneque  commodum,  ex  iis 
bac  in  vita  percipiendum,  tam  longe  fuperant  atque  ex- 
cedunt, vthaec  vel  ipfam  confeientiam  probitatis  animi, 
in  carentia  omnium  commodorum,  vel  ipfius  vmbrae 
gloriae  ad  pofteritatem  propagandae , fuper  omnia,  aefti- 
mandam  doceat,  ita,  vt  fe  interne  fentiat  procreaturo, 
quo  vita  fua  in  hoc  mundo  gerenda,  omnibus  commodis 
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reieflis  ac  repijdiatis , ciuem  fefe  melioris  mundi  com- 
ponat, quem  habet  in  idea  (ibi  obuerfantem.  Hocce 
potens,  nullaque  vmquam  ratione  infringendum  argu- 
mentum, cognitione  adiutum  ftipatumque  perpetuo  au- 
gefcenda  cognitionis  rerum  continuatae  et  confpirantis 
omnium,  quae  nobis  ob  oculos  verfantur , profpcSuquo 
in  immenlitatem  rerum  creatarum,  proinde  quoque 
tonfcientia  certae  cuiusdam  libertatis  nullis  carceribus 
circumfcriptae  in  amplificatione  cognitionum  noftrarum 
poffibili,  femper  relinquitur,  etiamfi  nobis  defperan- 
dum  fit,  de  perduratione  exfiflentiae  nofirae  necefiaria 
• Tola  cognitione  noilri  ipfius  theoretica  perfpicienda. 

FINIS  SOLUTIONIS 

para  1 0 g i s m i p f y cholagici. 

Species  dialeftica  in  pfycholpgia  rationali  pofita  eft  in 
permutatione  ideae  rationis  (purae  intelligentiae  cuius- 
dam) cum  conceptu  ev  omni  paite  indefinito  natura* 
cogitantis  in  genere.  Cogito  memet  ipfum  in  gratiam 
Cuiusdam,  quae  elTe  potell,  experientiae,  dum  ab  omni 
experientia  vera  memet  contineo,  et  inde  concludo,  me 
exfifientiae  meae  etiam  extra  experientiam  conditiones- 
que eius  empiricas  mihimet  polfe  confeium  fieri.  Pro- 
inde abJlradCtonm  (quam  vocant)  poflibilem  ezfiftentia* 
meae  empirice  definitae  cum  confeientia  opinata  exfi- 
fientiae  feparatim  pofiibilis  mei  ipfius  cogitantis  permu- 
to, atque  fubftantiale  in  me  exillimo  qua  fubie^um 
transfcendentale  memet  cognofeere,  propterea  quod  fo- 
lam  vnitatem  confeientiae , quae  omni  determinationi, 
vt  foli  formae  cognitionis,  fundamento  fubell,  in  animo 
habeo.' 

Quaefiio  commercii  animae  cum  corpore  explican- 
di, proprie  haud  pertinet  ad  eam  pfychologiam,  de  qua 
hic  (ermo  eft,  fi  quidem  illi  propofitum  eft , vt  perfona- 
litas  animae  etiam  extra  hocce  commercium  (poft  mor- 
tem) euincatur,  ideoque  ea  fenfu  proprio  transfeendent 
eft,  etiamfi  in  re  verfatur  experientiae  obnoxia,  fed  tan- 
tum quatenus  ea  delinit  res  elTe  experientiae  fubie^ 
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Interea  haec  quoque  ex  nollra  ratione  fatis  poterit  expe* 
diri.  Difficultas,  quam  haec  quaellio  attulit,  ccrnitui^ 
quod  notum  eft , in  fumta  diffimilitudine  rei  fenfut  in» 
terno  (animae)  fubietlac,  cum  rebus  fenfibus  externi* 
obnoxiis,  cum  illi  tantum  tempus , hifce  etiam  fpatiunt 
qua  lex  formalis  earum  videndarum  adhaereat.  Sed  cum 
cogitaueris,  vtrumque  genUs  obie£Iarum  rerum  in  ea 
haud  interne,  fed  tantummodo,  quatenus  aitera  alteri 
extrinfecus  videtur,  a fe  inuicem  diftare,  proinde  id, 
quod  phaenomeno  materiae,  qua  res  per  fe  ipfa,  funda- 
mento fubeft,  fortaifo  haud  ita  heterogeneum  (it;  tum 
ea.  difficultas  euanelcit , nullaqiie  alia  relinquitur,  quam 
haec,  quomodo  omnino  efle  queat  commercium  aliquod 
fubl^antiarum , ciuus  quidem  folutio  prorfur  extra  cam‘< 
pum  pfychologiae , atque,  vti  leflor,  pro  iis,  quae  in 
analytica  de  viribus  primitiuis  et  facultatibus  di^a  funt, 
facile  iudicabit,  fine  omni  dubitatione  etiam  extra  eant' 
pum  Tniuerfae  cognitionis  humanae  pofita  videtur^ 

'SCHOLION  GENERALE 

tronjitianm  fpeUant  a pfychotogia  rationali  ad 
. . cosmohgiam,  , 

PrOnuheiatum  hoo:  ego  cogito , fiue,  erfto  cogitans, 
empiyce  enunciatur.  Eiosmodi  enunciato  autem  fubelt 
empirica  vifio,  proinde  etiam  cogitata  res.  obie3a  qua 
phaencrfnenon,  atque  ita  videtur,  ac  fi  ex  noftra  theoria 
anima  tota  prorfus,  vel  in  ipfa  cogitatione,  in  vifum 
conuertatur,  atque  hoc  modo  ipfa  confidentia  nollra, 
qua  mera  fpecies,  reapfe  nihil  quidquam  fpeclare  debeat. 

Cogitatio,  perfe,  in  fola  funflione  logica,  proinde 
ratione  verfatur  mere  fpontanca  coniunQionis  variorum 
in  vifione  folum  pofffbili,  neque  fubieftum  confeientiae 
vllo  modo  qua  vifum  proponit,  ob  eam  folam  caufam, 
qnojilam  ea  nullam  prorfus  rationem  habet  generis  vifio* 
•is,  fenfitiua  illa  fit,  an  intelle£lualis.  Quo  quidem 
me  ipfnm  mihimet  repraefento,  neque  vti  ihin,  neque 
.^emadmoduni mihi  videor,  ifedmemefe  oogito  tantiun- 
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modo  quemaditiodum  vnatnquamque  rem  obief^qi  in 
Tniuerfum,  a cuius  vifionis  ratione  me  contineo.  Quum 
memet  hic  qua cogitationum,  vel  etiam  qua 
cogitandi , repraefento , tum  ifHs  repraelentandi 
modis  non  oategoriae  notantur  fubftantiae,  caufacue; 
quippe  quae  in  functionibus  cogitandi  (indicandi)  iilis, 
«d  viiiouem  nullram  fenfitiuam  iamiam  adhibitis,  ver- 
iimtur,  quibus  profecto  quid*m  opus  foret,  (i  vellem 
memet  oognofcere.  Verum  mei  mihjmct  fieri  confeius 
volo  tantummodo  qua  cogitantis',  quomodo  meum  illud 
■ipfe  in  vifione  datum  fit,in  medio  relinquo,  et  tum  quidem 
illud  mihi  cogitanti  poffet,  fed  non  quatenus  cogito,  po- 
litum effein  mero  vifo;  in  confeientia  mei  ipfius  in  fo- 
la  cogitatione  natura  ipfa  fum , cuius  quidem  fane  nil 
quidquam  eo  ad  cogitandum  datum  eft. 

Verum  hdece  enunciatum:  ego  cogito,  quatenus 
idem  enunciat,  atque;  ego  exjlo  cogitans,  non  in  fola 
fun£tione  logica  cernitur,  fed  fubieftum  (quod  idem  et 
res  obiefta  ell)  ratione  exfiftentiae determinat, neque  lo- 
cum habere  poteft  fine  fenlu  interno,  cuius  vifio  femper 
rem  obie£iam  fuppeditat,  non  qua  rem  per  fe  ipfiim,fed 
tantummodo  qua  vifum.  Itaque  in  eo  iam  non  fela  ra- 
tio cogitandi  fpontanea  ineft,  varum  etiam  receptiuitaa 
vifionis,  id  efi,  cogitatio  mei  ipfius  ad  vifionem  empiri- 
cam eiusdem  fubiecli  adhibita.  Atque  in  hac  pofieriore 
illud  ipfe  cogitans  conditiones  vfus  funftionum  logica- 
..rum  ad  categorias  fubilantiae , caufae  etc.  quaerere  de- 
beret, ad  fe  qua  rem  obiefUm  per  fe  jpfam  haud  folo 
illo  ego  notandum,  fed  etiam  modum  exfifientiae  fuao 
definiendum,  id  eft,  ad  fe  qua  noumenon  OQgnofcen- 
dum:  fed  hoo  fieri  non  poteft,  propterea  quod  interna 
empirica  vifio  fenfitiua  eft,  necquidquam  aliud  miniftrat, 
nifi  viforum  data,  quae  (vifa)  rei  tonfeientiqe  purae  fub- 
jeciae  ad  cognitionem  exfiftentiae  eius  feparatae  nil 
quidquam  conf^imt , fed  foli  poftiint  experientiae  fer- 
vire.  . 

Sed  fac,  in  progreflu,  haud  in  experientia  quidem,, 
verum  ia- certis  quibusdam  (qon  fokm  logieis  regulis, 
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fed)  ex  anticipatione  firmis  fixisque,  quae  nollram  exfi- 
llcntiam  fpe£ient,  legibus  vfus  puri  rationis,  occafio- 
'nem  oftendi,  nos  prorfus  ex  anticipatione  ratione  no- 
erae propriae  exfiftentiae  qua  leges  ferentes , hancqu» 
exfifientiam  ipfam  etiam  determinantes  fumendi,  eo 
quidem  ratio  quaedam  fpontanea  emergeret,  qua  noftra 
cxiiilentia  determinabilis  foret,  ita,  vt  ad  illud  conditione 
vifionis  empiricae  haud  opus  videretur;  atque  hic  intelli- 
geremus,  confeienti-a  cxiillentiac  noftrae  ex  anticipatio- 
ne aliquid  contineri,  quod  facere  poflit  ad  exfiftentian» 
noftram  prorfus  tantummodo  fenfitiuedeterminabilem,ta- . 
men  ratione  certae  cuiusdam  facultatis  internae  ex  com- 
paratione cuni  mundo  intelligibili  (fane  quidem  mento 
duntaxat  agitato)  determinandam. 

Verum  ea  re  nihilominus  omnes  conatus  in  pfjr- 
chologia  rationali  ne  minimum  quidem  proficerent. 
Namque  in  vi  illa  mirabili,  quam  confeientia  legis  mora- 
lis mihi  demum  aperit,  principium  quidem  determinan- 
dae exfiftentiae  meae,  pure  intelletdualis,  haberem} 
fed  quibusnam  attributis?  nullis  aliis,  quam  quae  in  vi- 
fione  fenfitiua  dari  mihi  debebunt,  atque  ita  viciftim eo- 
dem ferrer,  vbi  eram  in  phyfiologia  rationali,  nempe 
td  neceftitatem  vifionum  fenfitiuarum,  qua  conceptibus 
intelligentiae  meis,  fubftantiae,  caufae,  et  quae  funt  do- 
genere  eodem,  quibus  folis  poftum  cognitionem  mei  ha- 
bere, vim  queam  poteftatemque  conciliare ; fed  vifioni- 
bus  iftis  numquam  potero  vitra  campum  experientiae 
prouehi.  Interim  tamen  ius  mihi  competeret,  hofce 
conceptus,  ratione  vfus  praftici,  vsquequaque  res  expe- 
rientiae obnoxias  fpeclantis,  fignificationi  analogicae  in 
tAi  theoretico  conuenlentcr,  ad  libertatem  eiusque  fub- 
ieSum  adhibendi ; propterea  quod  folas  funftiones  logi- 
cas fubiefli  et  attributi  rationis  et  confequentis  intelligo, 
quibus  congruenter  a£Hones  cfFe£laque  ad  conuenien- 
tiam  legum  illarum  ita  determinantur,  vt  vna  cura  legi- 
bus naturae,  categoriis  fubftantiae  caufaeque  fempef 
polfiiit  confentanee  explicari,  quamuis  ex  longe  alio 
principio  oriantur.  Atque  haec  duntaxat  di£la  funt,  vk 
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•rrori  caueretur,  cui  locus  de  noftri  ipHus  vifione,  qiu 
viC,  fortade  expoHtus  videtur.  In  pro^relTu  huiusce 
tra£l«tionis  ania  praebebitur,  iis  rito  vtendi, 

JDialeEticet  transfcendentalis  libri pojfcrioru 

CAPUT  SECUNDUM. 

Antinomia  rationis  purae. 

In  inftitutlone  ad  hancce  partem  operis  noiiri  do- 
cuimus, viiiueriam  fpeciem  translcendentalem  rationis 
purae  politam  e(l'e  in  concluiioiiibus  dialeQicis,  quarum 
fchema  in  triplici  formali  genere  ratiocinationum  vni- 
verfe  logica  fuppeditet , quemadmodum  fere  categoriae 
fuum  fchema  logicum  in  quatuor  illis  omnium  iudicio- 
rum  funilionibus  inueniant.  Ac  primum  quidem  genus 
harum  conclulioiium  argutantium  abfolutam  vnitatcm 
fpe£labat  conditionum  lingularium  et  fubie£liuarum  om- 
nium omnino  repraefentationum  (fubieUi  liue  animae) , 
ad  conuenientiam  cum  ratiocinationibus  categorieis, 
quarum  propolitio  (maior),  qua  principium,  adfe£lio- 
nem  enunciat  attributi  ad  fubieQum.  Alterum  argu- 
menti diale^ici  genus  igitur,  ex  analogia  ratiocinatio- 
num hypotheticarum  i in  vnitate  abfoluta  conditionum 
obie^Iiuarum  in  vifo  materiam  inueniet,  quemadmodum 
tertium  genus,  quod  fequenti  capite  tr.a£labitur , in  ab- 
foluta vnitate  conditionum  obie£liuarum  polHbilitatis 
obie^rum  rerum  in  genere  verfabitur, 

Spd  notatu  dignum  ell,  paralogismum  transfcen- 
dentalem  ab  vna  tantum  parte  fpeciem,  ratione  ideae 
fubiecli  cogitationis  noftrae,  efficere,  contrariique  adfo- 
reiidi  ne  minimam  quidem  fpeciem  ex  conceptibus  rationis 
reperiri.  Emolumentum  prorfus  ad  partem  pncumatisinl 
pertinet,  quamuis  hic  nequeat  vitium  haereditarium  ne- 
gare, vt,  vtcumque  fubleuetur  fpecie,  tamen  in  ignea 
exploratione  critices  in  merum  vaporem  refoluatur. 

Longe  aliter  euenit , H rationem  ad  Jyntkejin  vifo- 
lum  abifSliuam  adhibemus,  vbi  illa  quidem  principio  fuo 
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rnitatis  abfolutae  cutn  «pulta  fpecie  quidem  vim  v«lo- 
remque  tsibuere  conatur,  fed  breuL  fe  in  tantas  repu» 
gnantia^  induit,  vt,  ex  ratione  cosmolugioa,  defifliero 
petito  cogatur. 

HicTcilicet  nouum  fefe  oftendit  phaenomenon  ratio- 
nis humanae , nempQ : antithetica  perquam  naturalis , ad 
quam  nemo  follicita  cogitatione  opus  aperiendam  habet, 
neci.elaqiieisartihciofistentandam,  verum  in  quam  ratio 
fponte,  et  quidem  necelTario,  incidit,  eoque  illi  quidem 
afomnio  peiTuafionls  putatitiae  per  fpeciem  vniformem 
efteclo  canetur,  fed  fimul  etiam  illa  in  periculum  voca- 
tur, aut  defperationi  fcepticae  fe  committendi,  aut  fu- 
perbiam  induendi,  certisque  fententiis  mordicus  inG- 
ftendi,  ita  rationibus  contrariis,  nec  auriff praebeatur , 
nec  iuftitia  tribuatur,  Vtrumque  mortem  adfert  phi* 
lofophiae  fanae  ac  fobriac ; quamquam  illa  fere  poffit  «Jt 
Bmvttai»  rationis  purae  vocari. 

Antequam  fcenas  discordiarum euerGonumque ape- 
riamus, qua$  haec  antinomia  rationis  purae  aperuit,  cer- 
tas expoGtipnes  quasdam  proponemus,  quae  viam  illu- 
"flrare  poterunt  ac  defendere,  qua  in  hac  quaellione  tra- 
£landa  fumus  vfuri.  Vniuerfas  ideas  transfcendeotales,. 
quatenus  totalitatem  abfolutam  in  fyntheG  viforum  fpe- 
(kint^onceptut  cosmicos  voco,partim  propter  earadem  illam 
totalitatem  abfolutam,  in  qua  et  conceptus  nititur  totius 
^erum  vniucrGtatis,  qui  ipfe  tantummodo  in  idea  verfa* 
tur,  partim  quoniam  tantummodo  fyntheGn  viforum 
fpeftant,  proinde  empiricam,  cum  e contrario  totaGtate 
-abfoluta  in  fyhtheG  conditionum  omnium  rerum  po(G- 
t)ilium  in  genere,  ideale  quoddam  rationis  purae  eiheia* 
tur,  a conceptu  cosmico  prorfus  diuerfum , quamuis  ad 
hunc  adfcQione  teneatur.  Qtiamobrem,  vti  paralogismis  . 
rationis  purae  fundamentum  ponebatur  pfychologiae 
dialetlicae,  Gc  antinomia  rationis  purae  decreta  trans- 
^fcendentalia  putatitiae  cuiusdam  cosmologiae  purae  (ra- 
tionalis) ob  oculos  ponentur,  non  vt  ea  Grma  videamus, 
atque  in  noAram  poteGatem  transferamus,  fed,  quetn- 
, admodum  tpfuip  vecabuluio  aatiaoml&e  xationis  indicat, 
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vt  eam  q\ia  ideam  , quae  non  poteft  cum  vifis  coniungi  j 
in  fpecie  praeftringente  quidem  fua,  fcdfalfa,  prnpo^ 
namus. 


, jlutinomiai  fatimis  putat 

SECTIO  P R I O E. 

Svjiema  idearum  tofinologicatum. 

Vt  autem  illae  ideae  ex  principio  quodam  cum  dilU 
gentia  fyftematica  enumerari  poflint,  primum  notan* 
dum  erit , ex  fola  intelligentia  puros  pofle  et  translcen' 
dentales  conceptus  oriri,  verum  ab  ratione  proprie  nul- 
lum conceptum  generari  , fed  fere  conceptum  intelkBua^  - 
km  a circumfcriptionibus  necdlariis  pof^bilis  experien-^ 
tiae  liberum  reddi,  et  proinde  vitra  terminos  regionis 
empiricae , fed  in  coniunftione  tamen  cum  eo  dilatan-^ 
dum  tentari.  Idque  eo  efficitur,  vt  ad  aliquid,  quod  da-  * 
tum  e conditione  pendet,'  a parte  conditionum  (in  qui- 
bus omnia  vifa  vnitati  fyntheticae  fiibiicit  intelligentia) 
totalitatem  abfalutain  pollulet,  eoquecutegoriam  efficiat 
ideam  transfcendentalem,  quo  fviitheli  empiricae,  con- 
tinuatione eius  vsque  ad  abfolutum  (quod  numquam 
in  experientia  deprehenditur,  fed  in  fola  idea)  totalita- 
tem  impertiat  abfolutam.  Idqiie  ratio  poftulat  ex  hocce 
decreto ; pojito  eo,  quod  ad  conditionem  legemue  pendet  eX 
atio , tota  quoque  fer  ter  conditionum  legumque  ponitur , et 
proinde  etiam  illud  abfolutum,  quo  folo  efficitur,  vt  illud  . 
elTe  poffit.  Itaque  primo  ideae  transfcendentales  nil 
erunt,  nifi  categoriae  vsque  ad  abfolutum  dilatatae,  et 
idearum  illarum  tabula  efficietur,  ad  titulos  categoria- 
rum ordinata.  Deinde  vero  haud  ortines  tamert  catego- 
riae ad  id  idoneae  erunt,  fed  illae  modo , in  quibus  fjm-' 
thefls  feriem  conftituit,  et  quidem  fibi  inuicem  fubordi-' 
hatarum  (non  coordinatarum)  conditionum  aiiusdamret 
e conditione  pendentis.  -Totalitas  abfoluta  a ratione- 
tantummodo  poftulatur,  quatenus  fcfiem  adfcendcntem’' 
attingit  conditionum -datae-rfei  cuiusdam  e ‘lege  penden- 
tis, proinde  mioirae  tum,  cum  de  linea- confecutlonuns 


Oigitized  by  GoogI 


186  ART.  ELEM.  P.II.  TQM.lI.  LiE.n.  CAR  U. 

defccnderite,  neque  de  fumma  conditionum  coordinati» 
rum  harum  Confecutionum  fenno  videtur.  Etenim  ra- 
tione rei  datae  e lege  pendentia  conditio  iam  pofita  eft, 
oum  eoque  etiam  qua  data  fpetlanda;  cum  e contrario, 
to  quod  confecutionibus  liaud  efficitur,  vt  effe  illarum 
conditiones  poffint,  hasque  potius  illae  ponunt,  in  pro- 
grelfu  ad  confecutiones  ((iue  in  defeendendo  a conditio- 
ne data  ad  id,  quod  inde  pendet)  haud  curari  debeat,  aa 
feries  delinat,  nec  ne,  totaque  omnino  quaeftio,  per  to- 
talitatem  fuam,  in  nulla  rationis  fumtione  verfetur. 

Veliiti  tempus  (|uoddam  vsque  ad  momentum  da- 
tum penitus  praeterlapfum , etiam  qua  datum  {quam- 
quam haud  per  nos  determinabile)  necelTario  cogitamus, 
tjuod  autem  attinet  futurum , quod  cum  non  in  condi- 
tione verletur , qua  poffit  ad  praefens  perueniri , ad  id 
comprehendendum  nihil  prorfuj  intered,  quid  ftatuere 
de  futuro  velis, vtrum  vfpiam  illud  dennere,an  in  infinitum 
decernas  progredi.  Elio  feries  m,  n,  o,  in  qua  n vt  pen- 
dens ratione  tn,  fed  fimul  qua  conditio  rov  o datum  eft, 
feries  fiat  furfuni  ab  eo,  quod  e lege  pendet  n,  ad  m (4 
/i,  i,  et  fic  porro),  item  deorfum  a conditione»  ad  id, 
quod  inde  pendet  o (jj,  (j,  r,  et  fic  porro),  prior  feries 
fumenda  erit,  vt  n poffiin  qua  datum  fpetlare,  et  n erit 
fecundum  rationem  (totalltatem  conditionum), per  folam 
illam  feriein  elfe  poterit,  fed  poffibilitas  eius  haud  niti- 
tur in  ferie  lequeiue  o,  p,  q,r,  quae  propterea  quoque 
haud  qiia  data,  verum- tantummodo  qua  dabilis  poteft 
■ Coaiiderari. 

Synthefin  ferlei  ex  parte  conditionum,  ideoque  in- 
de ab  illa,  quae  proxima  eft  ad' vifum  datum,  atque  ita 
ad  condiciones  remotiores  pergit,  rrgrpj/iuam  dicemus, 
fed  fynthofin  ex  parte  eius,  quod  pendet,  a confecutio- 
ne  proxima  progredientem  ad  remotiores,  progrej/iuain. 
'Illa  in  antecedentia  procurrit,  haud  in  confequentia. 
'Quodfi  hoc  pofterius  accidit,  problema  rationis  arbitra- 
'riumeft,  non  necelTariuin , propterea  quod  ad  plenam 
comprebeniibilitatem  eorum,  quae  in  vifo  data  funt, 
cauffis  quidem  et  rationibus  opu6  habemus,  noa  autem 
• confequeutibus. 
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Vt  autem  ad  tabulam  categoriarum  poflimus  infti- 
tuere  tabulam  idearum,  primum  duo  illa  quaiUa 
originaria  omnium  viforum  nollrorum  fumamus,  tem- 
pus fpatiumijue.  Tempus  per  fe  ipiiim  verfatur  in  fe- 
rie  (atque -in  conditione  omnium  ferierum  fonmli), 
ideoque  in  illo,  ratione  dati  praefentis,  antecedentia  qua 
conditiones  (praeteritum)  a confequentibus  (futuro)  ex 
anticipatione  funt  diicernenda.  Igitur  idea  transtcen- 
dentalis,  totalitatis  abfolutae  ferici  conditionum  ad  da- 
tum e conditione  pendens,  folum  tempus  praeteritum 
attingit.  Totum  tempus  practerlapfum  qua  conditio 
momenti  dati  ex  idea  rationis  neceffario  qua  datum  co- 
gitatur. Quod  autem  fpatium  attinet,  in  eo  quidem 
per  fe  ipfo  nullum  discrimen  eft  progreffus  a regredu, 
ii  quidem  illo  coaceruatio  efficitur,  fed  nulla  feries , quo- 
niam partes  eius  cunftae  fimul  funt.  Praefentem  tem- 
poris articulum  ratione  praeteriti  temporis  poteram  tan- 
tum qua  pendentem  e conditione,  fed  numquam  qua 
conditionem  illius,  fpe£lare,  propterea  quod  hocce  mo- 
mentum folo  demum  tempore  elapfo(vel  potius  praeter* 
lapfu  temporis  antecedentis)  exfiilit.  Verum  quia  par- 
tes fpatii  fibi  inuicein  haud  fubordinatae  funt,  fed  coor- 
dinatae,  pars  haud  in  poflibilitate  cernitur  partis  alte- 
rius, neque  illud,  vti  tempus,  per  fe  ipfum  feriem  con- 
Ilituit.  Sed  fynthclis  variarum  fpatii  partium,  qua  il- 
lud apprehendimus,  tamen  fucceffiua  eft,  proinde  in 
tempore  fit,  feriemque  continet.  Cumque  in  hac  ferie 
fpatiorum  congregatorum  (veluti  pedum  in  pcftica)  in- 
de a quodam  dato,  cogitatione  amplius  addita  fpatia  femper 
in  conditione  verfentur  terminorum  antegrefforum,  etiam 
dimenfio  fpatii  qua  fynthefis  feriei  conditionum  ad  da- 
tum aliquid  a conditione  pendens  confideranda  eft,  ita 
tamen,  vt  pars  conditionum,  ab  ea  parte,  ad  quam  ver- 
git id,  quod  a conditione  pendet,  per  feipfa  haud  diuer- 
fa  fit,  proinde  regreffus  in  fpatio  et  progreffus  vnum  ef- 
fe  atque  idem  videatur.  Interim  quoniam  pars  fpatii 
altera  parte  non  datur,  fed  tantummodo  circumferibi- 
tur,  vnumquodque  fpatium  circumferiptum  eatenus  et- 
4m  qua  pendens  a conditipna  conliderari  debet,  quo 
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aliud  fpatium  qua  conditio  fuorum  tertrtinorum  ponatur, 
et  fic  porro.  Igitur  ratione  circumfcriptiUnis  progrelTusin 
fpatio  etiam  regreffus  elt,  et  idea  transfcendentalis  vni- 
Verfitatis  abfolutae  fj  nthefeos  in  ferie  conditionum  fpa- 
tium  quoque  attinet,  et  perinde  potero  de  vniuerfitate 
ahfoluta  phaenomeni  ia  ipatio  quaerere,  atque  in  tem- 
pore praeterlapfo.  An  vero  omnino  poffit  ad  eam  quae- 
(Honem  refponderi,  in  pofteruin  poterit  decerni. 

Deinde  realitas  in  fpatio,  hoc  eft,  materia,  cernitur 
in  adftrifto  quodam,  cuius  determinationes  internae  eius 
partibus,  partiumque  partes  conditionibus  remotis  effi- 
ciuntur, ita,  vt  hic  f)  ntbelis  regrelliua  locum  habeat, 
cuius  totalitutem  abfolutam  ratio  poftulat,  quae,  noit 
poteft  locum  inuenire,  nifi  ex  partitione  abfoluta,  qua 
realitas  materiae  aut  ad  nihilum  redit,  aut  ad  id,  quod 
haud  amplius  in  materia  cernitur,  id  eft,  ad  fimplex. 
Ergo  hic  quoque  feries  eft  conditionum  progreftusqup 
ad  abfolutum4  , 

I 

Tertio,  quod  categorias  fpeQat  adfe£Honis  fiue  re- 
lationis realis  viforum,  categoria  fubftantiae.  cum  acci- 
dentibus fuis  haud  conuenit  ideaa  transfcendentali ; id 
eft,  rationi  haUd  licitum  eft,  refpeQu  illarum  ad  condi- 
tiones regredi.  Etenim  accidentia  (quatenus  vni  cui- 
dam fubftantiae  inhaerent)  fibimet  inuicem  coordinata 
funt,  nullamque  feriem  conftituunt.  Sed  ratione  fub- 
ftantiae funt  ea  quidem  illi  proprie  neutiquam  fubordi- 
nata,  potiusque  in  itiodo  verfantur  exfiftendi  ipftus 
fubftantiae.  Conceptus  quidem  fuliftantialit  fortafle 
polfet  idea  rationis  transfcendentalis  videri.  Verum 
cum  hic  nil  aliud  denotet,  quam  conceptum  obieclaerei 
in  vniuerfum,  quae  fubfiftit,  quatenus  in  eo  folum  fub- 
ieftum  ti'ansfcendentale  fine  omni  attributo  cogitatur, 
fed  hoc  loco  tantummodo  fermo  fit  de  abfoluto  in  ferie 
viforum,  patet,  fubftantiale  illud  nullum  in  ea  articu- 
lum conftituere  polle.  Idem  etiam  valet  de  fubftantiis 
in  commercio,  quae  in  folis  congregationibus  verfantur, 
neque  exponentem  feriei  habent,  fi  quidem  liaud  fibi 
inuicem  fubordinatae  funt  qua  conditiones  poffibilitatia 
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fuae , id  quod  de  fpatiis  quidem  dici  pdterat , quorum 
terminus  numqliam  per  fe , fed  femper  alio  fpatio  de- 
terminabatur. Igitur  fola  categoria  caufalitatis  relin- 
quitur, feriem  caufarum  exhibens  ad  efFeflum  datum, 
in  qua  ab  hocce  pofteriori,  qua  eo,  quod  e conditione 
aptum  eft,  ad  illas,  qua  conditiones,  adfcendi  poteft, 
et  ad  quaeilionem  ab  raticne  propofitam  refponderi. 

Poftremo,  conceptibus  polUbilitatis,  exfiftentiae 
et  neceflitatis  ad  nullam  feriem  ducimur,  praeterquam 
quatenus  fortuaum  in  exfiftentia  femper  fpeftari  debet 
qua  pendens  e conditione,  et  fecundum  intelligentiae 
regulam  monllrat  conditionem , qua  neceflTario  conditio 
ad  altiorem  conditionem  ablegatur,  donec  ratio  in  fola 
vniuerfitate  huiusce  fcriei  necejfitatefn  abfolutam  depre- 
hendat. ^ 

Quamobrem  non  plures  erunt,  quam  quatuor  ideae 
cosmologicae,  ad  quatuor  titulos  categoriarum,  fi  ab  iis 
discefferis,  quae  neceflario  in  fe  feriem  cohibent  in 
fynthefi  variorum. 

I. 

'Vniuerfitas  abfoluta 
compnjitionis 

( totius  viforum  dati, 

3‘ 

Vniuerfitas  abfoluta  Vniuerfitas  abfoluta 

partitionis  originis 

totius  dati  in  vifo,  - yifi  in  genere. 


Vniuerfitas  abfoluta 
dependentiae  exJifientiM 
mutabilium  in  vifo,  fiuo 
phaenomeno. 

In  quibus  primo  notandum  efi:  ideam  vniuerfitatis 
«bfolutae  nullam  rem  aliam  attingere,  quam  expofitio- J 


Digitized  by  Google 


tgo  ART.  ELEM.  P.  II.  TOM.  II.  LIB.II.  CAP.lt 

nem  viforum,  proinde  non  conceptum  purum  intelUgen* 
tiae  totius  cuiusdam  rerum  in  vniuerfum.  leitur  hio 
vifa  confiderantur  qua  data,  ratioque  vniuerfitatem  ab- 
folutam  conditionum  poliulat  poliibilitatis  eorum , qua- 
tenus his  feries  efficitur , proinde  fynthefin  quamdam 
abfolute  (id  efl,  ex  oinm  ratione  habita)  plenam  perfe- 
tlatnque,  qua  vifqm/^ffit  ad  leges  intelligentiae  exponi* 

Deinde  abfolutum  illud,  quod  proprieratio  in  hacce 
j)er  feries,  eaque  regieffiue  continuata  fynthefi  conditio- 
num quaerit,  cernitur  quafi  in  ratione  plena  perfecla- 
que  fcriei  praemUFarum,  quae  cunftae  nullam  aliam  am- 
plius requirunt.  Atque  hoc  abfolutum  femper  ineft  in 
abfoluta  totalitate  feiiei,  in  phantafia  nobis  repraefenta- 
tae.  Sed  haec  fimpliciter  abfoluta  fynthefis  viciffim  tan- 
tummodo in  idea  verfatur ; namque , faltim  in  antecef- 
fum,  fciri  nonpqteft,  an  ea  etiam  in  vifis  elFe  queat, 
Quodfi  omnia  ex  folis  conceptibus  intelligentiae , abs- 
que legibus  vifionisfenfitiuae,  cogites,  reSe  dici  pote- 
rit : ad  datum  aliquid  e conditione  pendens  etiam  totam 
feriem  conditioimm  libi  inuicem  fubordinatarum  datam 
elFe ; propterea  quod  illud  his  folis  datur.  Verum  in 
vilis  peculiaris  quaedam  circtimfcriptio  deprehenditur 
modi  illius,  quo  conditiones  dantur,  nempe  perfynthe- 
fin  variorum  vifionis  fucceffiuam,  quae  in  regreflu  plena 
effe  debet  et  abfoluta.  Vtrum  haec  abfolutio  autem  ef- 
fe  fenfitiue  queat,  adhuc  quaerendum  videtur.  Sed  idea 
huiusce  abfolutionis  tamen  im  ratione  inell,  nulla  ra-^ 
tione  habita  poffibilitatis  autimpolTibilitatis  conceptuum 
empiricorum  illi  congruenter  coniungendorum.  Igitur,' 
cum  in  vniuerlitate  abfoluta  fynthefeos  variorum  in  vifo 
regreffiuae  (ad  categorias,  illam  qua  feriem  conditionum 
ad  datum  quiddam  e conditione  pendens  repraefentan- 
tes)  abfolutum  neceffario  contineatur,  licet  in  medio  re- 
^ linquatur,  an  et  quomodo  haec  totalitas  conftituatur; 
\,eam  viam  ratio  inltituit,  vt  ab  idea  totalitatis  proficifea- 
tuq^uamuis  illa  proprie  abfolutum  illud  fibi  propofitum 
hawat,  Hue  totiua  fetiea  fit  illud  quidem,  fiue  cuiusdam 
pactis  illiusi  . .... 
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lam  iKjcce  abfolutum  concipi  animo  poteR  vel  qua 
tantummodo  in  tota  ferie  confiRens,  cuius  proinde  om- 
nes ac  linguli  articuli,  ne  vno  quidem  excepto,  aliunde 
pendeant  folumque  totum  illorum  liberum  ab  omni  con- 
ditione videatur,  et  tum  regreffus  dicetur  infinitus;  vel 
qua  id,  quod  abfolute  liberum  a conditione  e(l,  folum  in 
.parte  verfatur  feriei,  cui  reliqui  articuli  fubordinati  te- 
neantur, quae  ipfa  vero  nulli  alii  conditioni  fubfit.*)  In 
fuperiori  cafu  feries  a parte  priori  terminis  (principio) 
'Caret,,  hoc  ell,  infinita  videtur,  nihilominus  tota  data; 
neque  tamen  vmquam  regrelTus  in  ea  abfolutus  eft,  et 
dici  tantum  potentialiter  infinitus  pote/1.  In  polleriori 
cafu  e(l  quiddam  primum  in  ferie,  quod  ratione  tem- 
poris praeteriti  tnh/um  mundi,  ratione  fpatii  autem  ter- 
minus mundi,  refpe£lu  partium  porro  tutius  cuiusdam  irr 
terminis  eiiis  dati,  Jtmpley,  quoad  caufas  abfoluta  efficien- 
di ratio  fpontanea  (libertas),  denique  ratione  ex/i/lentiae 
ferum  mutabilium  neceffitas  phyjica  abfoluta  appellatur. 
Duo  funt  vocabula,  et  mundi  et  naturae,  quae  non- 
numquam promiscua  videntur.  Atque  illo  quidem  to- 
tum notatur  mathematicum  omnium  viforum  et  totali- 
tas  fynthefeos  illorum,  cum  in  ,progre/Tu  eorum  per 
Compofitionem,  tum  per  diuifionem.  Sed  idem  mun- 
dus etiam  natura  **)  vocatur,  quatenus  qua  totum  con- 
*)  Totum  abfolutum  feriei  conditionum  ad  datum  aliquid  ali- 
unde pendens  feraper  liberum  a conditione  e/l ; propterea 
quod  extra  illam  nulUe  amplius  conditiones  funt,  e quibus 
illud  po/Kt  pendere.  Verum  hoc  totum  abfolutum  feriet 
eiusmodi  in  fola  idea  verfatur , vel  potius  in  concepto  pro* 
blematico,  cuius  anquiri  et  examinari  polTibilitas  debet,  et 
quidem  ratione  modi  illius,  quo  id,  quod  ab  omni  conditio- 
ne liberam  eft ,-  vtpote  propria  illa  transfcendentalis  idea  , 
vnde  illud  pendet,  eo  fortalTe  continebitur. 

**)  Natura  adiefliue  (formaliter)fumta,  contextum  denotat  de- 
terminationum rei  cuiuspiam,  fecundum  principium  inter- 
num caufalitatis.  Contra  natura,  fubhanciue  (materialiter) 
accepta  delignat  complexum  phaenomenorum,  quatenus  ea, 
per  principium  caufalitatis  internum , perpetuo  cohaerent. 
Priori  fenfu  nataram  dicimus  de  materiis  iluidis,  igni,  et  id 
genus  aliis,  hocque  verbo  tum  vtimur  folum  adie£liue;  con- 
tra, dum  de  rebus  naturae  lequitnttf , totum  quiddam  conii- 
fieui  meate  Bgitamuif  ‘ 
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fideratur  dvnamicum,  non  habita  ratione  congregationis 
in  inatio  aut  tempore,  ad  quantitatem  conftituendam, 
fed  refpeSu  vnitatis  in  exjijlentia  viforum.  Tum  vero 
conditio  eius,  quod  fit,  caufa  dicitur,  et  efficientia  caa- 
fae  in  vifo  a conditione  libera  vocatur  libertas,  fed  ea, 
quae  ad  conditionem  adftrifta  eft,  anguftiori  fenfu  cau- 
fa naturalis  .appellatur.  Id, quod  in  ejcfiftentia  omnino 

eft  ad  conditionem  adftritlura,  fortuitum  nominatur,  id- 
que,  quod  ab  omni  liberum  conditione  eft,  necelfarium. 
Ncceftitas  viforum  abfoluta  dici  poterit  neceffitas  phy- 
fica. 

Ideas,  in  quibus  in  praefens  occupamur,  fupra 
ideas  cosmologicas  nominauimus,  partim  propterea, 
quod  vocabulo  rnundi  complexum  omnium  viforum  in 
telligimus,  noftraeque  ideae  etiam  tantummodo  abfolu- 
tum  fpcclant  in  vilis,  partim  quoque,  quoniam  verbo 
mundi,  fenfu  transfcendentali,  vniuerfitas  abfoluta  defi- 
gnatur  complexus  eorum,  quae  in  veritate  rerum  appa- 
rent, nobisque  etiam  fola  vniuerfitas  fynthefcos  (quam- 
quam duntaxat  proprie  in  regreflii  ad  conditiones)  pro- 
pofita  videtur.  Praetereaficogitaueris,  hafce  ideas  cun- 
fiaseftetransfcendentes,  easque,  quamuis  rem  obietiam, 
nempe  vifa,  (ywoarfgrnuj  haud  transfcendant,  verum  tan- 
tummodo in  mundo  fenfibili  (non  in  noumenis)  verfen- 
tur,  tamen  fynthefin  ad  grarfttm  cogere,  omnem  poffibi- 
lem  experientiam  fuperantem;  vniuerfae  poftunt,  ex  mea 
quidem  fententia,  commode  conceptus  cosmici  vocari. 
Ratione  discriminis  mathematice  et  dynamice  ad  conditio- 
nem adftriclorum,  quae  fpeftat  regrelTus,  duos  illos 
priores  anguftiori  fenfu  conceptus  cosmicos  dicerem,  re- 
liquos duos  conceptus  phyjicos  transfcendentes.  Quod  qui- 
dem discrimen  in  praefens  nondum  ita  magni  momenti, 
videtur,  fed  progreffu  fane  efle  poterit. 

j^ntinomiae  rationis  purae 
SECTIO  SECUNDA. 

Antithetice  rationis  purae. 

Si  thetica  in  quouis  complexu  adfertionum  dogma- 
ticarum cernitur,  antitheticam  haud  adfertiones  dogma- 
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ticas  contrarii  dicimus,  fed  pugnam  potius  cognitionum 
ad  fpecicm  dogmaticarum  (thefin  cum  antithefi),  ita,  vt 
nullam  adf^nfione  altera  digniorem  iudicemus.  Igitur 
antithctice  neiitiquam  verfatur  in  adfertionibus  folita- 
riis , fed  vniuerfales  rationis  cognitiones  ad  disquifitio- 
xiem  vocat  fecundum  folam  pugnam  illarum  inter  fe  inui- 
cem  eiusque  caufas.  Antithetice  transfccndentalis  cernitur 
in  inueftigatione  antinomiae  rationis  purae,  caufarum- 
que  illius  et  eorum,  quae  inde  confequuntur.  Cum  ra- 
tionem noftram  non  folum,  in  vfum  decretorum  intelli- 
gentiae,  ad  res  e.xperientiae  fubieftas  adhibemus,  fed  il- 
lam vitra  terminos  huius  (e.rperientiae)  dilatare  conamur ; 
tum  theoremata  argutantia  oriuntur,  quibus,  neque,  vt 
per  experientiam  confirmentur,  fperandum  eft,  neq\ie, 
vt  refellantur,  metuendum,  quorumque  quodque  non 
folum  in  fe  ipfum  repugnantia  vacat,  verum  etiam  adeo 
in  natura  rationis  nccefiitatis  fime  leges  deprehendit,  fed 
ita  tamen,  vt  ex  parte  contraria  itidem  verae  neceflari- 
aeque  adfertionis  rationes  deprehendantur. 

Igitur,  quae  in  tali  dialeflica  rationis  purae  per 
naturam  rei  fe  offerunt,  quaeftiones  hae  erunt:  1)  in 
quibusnam  enunciatis  ratio  pura  neceffario  (it  cuidam 
antinomiae  obnoxia:  2)  in  quibusnam  caufis  ifia  antino- 
mia pofita  fit:  3)  an  et  quomodo'  rationi  in  hac  pugna 
tamen  via  ad  certitudinem  pateat. 

Quamobrem  in  theoremate  rationis  purae  diale^i- 
co  hoc  inerit  praecipui,  quo  ab  vniuerfis  diftat  pronun- 
ciaUs  fophifiicis,  quod  haud  arbitrariam  quaefiionem 
fpeclat,  certo  quodam  confitio  pro  lubitu  propofitam, 
verum  eam,  inquam  cuiusuis  hominis  ratio  neceffario 
offendit ; deinde,  quod,  vna  cum  contrario  fuo,  non  fo- 
lam artificiofain  fpeciem,  quae,  fimulatque  perfpeflafit, 
euanefeat,  fed  naturalem  in  fe  atque  ineuitabilem  fpe- 
cicm continet,  quae  ipfa,  etiamfi  haud  amplius  ea  deci- 
piamur, femper  nobis  illudit,  quamquam  non  fallit,  at- 
que ita  quidem  reddi  innoxia  potefl,  fed  numquam  deleri. 

Eiusmodi  doflrina  dialeclica  non  vnitatem  fpefla- 
bit  intelligentiae  in  conceptibus  empiricis,  fed  vnitatem 
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rationis  in  folis  ideis,  quarum  conditio,  cum  primum, 
qua  fynthefis  ex  regulis  intelligentiae , et  tamen  fimul, 
qua  earum  vnitas  ahfoluta,  rationi  debet  congruere,  fi 
ad  Vnitatem  rationis  quadrat,,  intelligentiae  nimium  ma- 
gna, et  fi  intelligentiae  conueniat,  nimis  parua  videbi. 
tur;  vnde  demum,  necefie  eft,  pugna  oriatur,  quae, 
Vtcumque  ei  occurrere  velis,  haud  poterit  euitari. 

His  adfertionibus  argutantibus  arena  aperitur  dia* 
leftica,  vbi  quaeque  pars,  cui  impetum  facere  licet,  fu-, 
perior  difcpdit,  is  autem  profeclo  erit  inferior,  qui  tuem 
do  fe  dofendendoque  gerere  cogitur.  Ex  quo  fit,  vt  ath» 
letae  pugnaqes,  fiue  bonam  caufam  tutentur,  fiue  pra- 
vam, certi  fint,  fe  coronam  accepturos,  fi  modo  id  tan- 
tum curent,  vt  ius  habeant  vltimumadgrediendi,  rteque 
nouum  aduerfarii  impetum  excipere  teneantur.  Facile 
cogitari  poterit,  iftam  arenam  vsquequaque  faepenume- 
ro  efie  calcatam , multasque  ab  vtraque  parte  vitlorias 
deportatas,  vltimo  autem, -qui  litemdecerneret,  femper 
ita  prouifum  effe,  vt  propugnator  bonae  caufae  locum 
folus  teneret,  eo  quidepi,  quod  aduerfario  armis  inter- 
diceretur. Vtrum  bonam,  qui  certant,  malamue  cau- 
fam propugnent , vt  aequi  iudices  certaminis  in  medio 
relinquamus,  eosque  prius  inter  ipfos  rem  componere 
finamus.  Fortalfe  inuicem,  magis  delaffati  quam  pro- 
flrati,  vanitate  controuerfiae  fponte^ agnita,  ambo  fefe 
dimittent. 

Haec  ratio  viaque  certamen  adfertionum  fpcftandi, 
potiusue  gignendi,  non  quidem,  vt  illud  tandem  incom- 
modum vnius  alteriusue  decidamus,  fed  vt  inquiramus, 
vtrum  res  ei  propofita  fortafle  in  folo  fumo  verfetur, 
quem  quisque  captet,  atque  in  quo  nil  quidquam  lucrari 
poflit,  etiamfi  illi  minime  refifteretur,  haec  ratio,  inquam, 
poteft  vin  fceptica  dici.  Prorfus  ea  diflFert  a fcepticismo, 
decreto  ignorantiae  artificiofae  et  fpeciem  imitantis  fei- 
entiac,  quod  fundamenta  vniuerfae  cognitionis  fubuer- 
tit,  vt,  quoad  eius  fieri  poflit,  nulla  vbique  firmitas  et 
certitudo  relinquatur.  Namque  via  fceptica  certitudi- , 
nem  fpeQat,  ita,  vt  in  certamine  ab  vtraque  parte  probe 
infiituto  prudenterque  gefio  caput  difienfionis  aperiri» 
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conetur,  quo,  inftar  legislatorum  fapientum,  in  discri- 
mine iudicum  in  caulis  fpreniibus  de  manca  ratione  et 
parum  definita  in  legibus  fuis,  edoceatur.  Antinomia, 
in  adhibendis  legibus  fe  manifeftans,  in  noftra  hac  car- 
ceribus  inclufa  fapientia  optimum  explorandi  periculum 
nomothetices  bft,  vt  ratio  in  contemplatione  rerum  oc- 
cultarum, cogitatione  a confuetudi ne  oculorum  feuocatai 
haud  facile  peccata  fua  animaduertens,  ea  re  acuatur  et 
ad  momenta  in  definiendis  decretis  fuis  intendatur. 

Sed  haec  via  fceptica  foli  philofophiaetransfcendenta- 
H necclTario  propria  eft,  eaque  in  quoui»  alio  inueftiga- 
tionum  campo,  fi  ab  hoc  discefieris,  fere  poteft  fuperfe- 
deri.  Quippe,  qua  fi  vti  in  mathefi  velis,  abfurdum  fo- 
ret; fi  quidem  in  ea  adfertiones  falfae  non  tegi  pofTunt 
nec  occultari,  propterca  quod  rationes  femper  debent  ad 
filum  quafi  quoddam  Ariadneum  ducemque  vifionis  purae, 
et  quidem  e.x  fyntlicfi  femper  euidente  progredi.  Porro  in 
ph.lofophia,  quam  vocant,  Cxperimentali,  poteft  quidem 
dubium  dilationis  vtile  cflc,  fed  faltim  tamen  nulla  efle 
dillenlio  poteft,  quae  non  ftatim  tollatur,  tandemquevl- 
timae  decidendae  litis  rationes  in  experientia  lateant,  ne- 
cefte  eft,  fiue  maturius  illae  quidem,  fiue  ferius  reperi- 
antiir.  Tandem  vero  etiam  philofophia  moralis  vniuerfa 
decreta  fua  itidem  poteft  in  fingulo  (concreto)  cum  con-. 
fecutionibus  aftionem  fpeclantibus,  certe  in  poflibilie.x- 
perientia  proponere,  eoque  diflenfionem  feparationis 
(abftraclionis)  euitare.  Contra  adfertiones  transfeenden-' 
tales,  quae  vitra  ipfum  omnis,  quae  effe  poteft,  experi- 
entiae campum  cognitiones  augefeentes  fibi  arrogant, 
neque  ita  comparatae  funt,  vt  fynthefis  abftrafta  illarum 
in  vUa  quapiam  vifione  ex  anticipatione  dari  queat,  ne^» 
que  ita,  vt  ope  cuiuspiam  experientiae  diftenfio  detegi 
pollit.  Igitur  ratio  transfcendentalis  nullum  alium  la- 
pidem Lydium  admittit,  quam  conatum  adfertionum 
fuarum  inter  fe  coniungendarum , et  proinde  antea  cer- 
taminis earum  inter  fe  inuicem  Uberi  atque  impediti, 
atque  hunc  in  praefens  inftituamus.  *) 

*)  Antinomiae  fe  inuicem  fequuntur  fecundum  ordinem  Idea- 
- luni  transkendentalioM  fnpra  allatarum. 
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uintinomi» 

PRIMA  PUGNA  IDEARUM 
Thefis. 

Mundus  initium  habet  in  tempore,  et  <]uoad  fplr 
tium  terminis  inclufus  tenetur. 

Ratio. 

Etenim  conftitiiamus,  mundum  fecundum  tempus 
nullum  initium  habere:  ad  vnumtjuoclque  pun&um 
temporis  praeterlapfa  erit  aeternitas,  et  proinde  infinita 
feries  flatuum  fuccedentium  rerum  in  mundo.  Atqui 
infinitas  feriei  cuiusdam  cernitur  in  eo  ipfo,  quod  ea 
numquam  potefl  fynthefi  fucceffiua  abfolui.  Ergo  prae« 
terlapfa  feries  mundi  infinita  efie  non  potefl,  proinde 
in  initio  mundi  pofita  efl  conditio  neceflaria  ejcfiftentiao 
eius ; id  quod  primum  erat  probandum. 

Ratione  alterius  viciflim  contrarium  ponamus:  tum 
mundus  verfabitur  in  toto  quodam  infinito  dato  rerum 
fimul  apparentium.  Atqui  magnitudinem  quanti,  haud 
intra  certos  cuiusque  vifionis  terminos  dati*),  nullo  alio 
modo  poflumus,  quam  ex  fynthefi  partium,  totalitatera- 
que  eiusmodi  quanti  ex  fola  fynthefi  abfoluta,  fiue  repe- 
tita additione  ynitatis  ad  fe  ipfam,  cogitare.  ••)  Quam- 

*)  Quantum  indefinitum  poflumus  qua  quantum  intueri,  fi  car- 
ceribus  inclarum  eft,  neque  opus  habemus,  totalitatem  illiu* 
dimenfione,  id  eft,  fynthefi  partium  fuccefliua  conftruere. 
Namque  terminis  iam  determinatur  totaiitas,  propterea 
quod  omnia  plura  iis  abfcinduntur. 

**)  Conceptus  totalitatis  in  hoc  cafu  non  nifi  in  repracfenta- 
tione  verfatur  fynthefeos  abfolutae  partium  Tuarum  , fi  qui. 
dem,  cum  haud  a vifione  totius  (quod  fieri  in  hoc  cafu  non 
poteft)  conceptum  fepatare  poflimus  atque  abftrahere,  Imnc  ' 
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TRANSSCENDENTALIUM. 

Antith  efi  s. 

Mundus  nullum  initium  habet  necterminos  in  fpa- 
tio , fed  tum  quoad  tempus , tum  quoad  fpatium  infini- 
tus ett. 

Ratio. 

Fac  enim , mundum  initium  habere.  Cum  ini- 
tium in  exfiftentia  verfetur,  quam  tempus  quoddam  an- 
tecedit, in  quo  ca  res  non  eft,  tempus  antegrelFum  fit, 
necefle  eft,  in  quo  mundus  non  fuerit,  hoc  eft,  tempus 
vacuum.  Atqui  in  tempore  vacuo  nullus  efle  ortus  vi- 
lius cuiuspiam  rei  poteft;  quoniam  nulla  pars  eiusmodi 
temporis  prae  alia  quapiam  parte  conditionem  exfiftentiao 
diftincliuam  in  fe  a conditione  non-exfiftentiae  continet 
(fiue  per  fe  ipfuin  ponatur , fiue  ex  aliena  caufa  oriri). 

- Igitur  multae  quidem  rerum  feries  in  mundo  poterunt 
exfiftere,  fed  mundus  ipfe  nullum  poteft  initium  habere, 
ideoque  ille  ratione  temporis  praeteriti  infinitus 
videtur. 

Quod  alteimm  deinceps  locum  attinet,  primum  po- 
namus contrarium , fcilicet  mundum  quoad  fpatium  fi- 
nitum et  terminis  circumfcriptum  effe;  tum  is  erit  in 
fpatio  inani,  nullis  carceribus  circumlcripto.  Igitur 
non  folum  adfeciio  rerum  in  fpatio,  verum  etiam  adfe- 
flio  rerum  zi  fpatium  reperiretur.  Cum  autem  mun- 
dus.toto  quodam  abfoluto  contineatur,  extra  quod  nulla 
res  vifioni  fubiecla,  et  proinde  nullum,  quod  dicunt,  cor* 
relatum  mundi  deprehenditur,  ad  quod  is  adfe- 
ftus  fit , adfe£lio  mundi  ad  fpatium  inane  verteretur 
in  adfeftione  illius  ad  nullam  rem  obieftam.  Sed  talis 
adfetlio,  et  proinde  circumfcriptio  mundi  per  fpatium 
inane,  nihil  eft;  ergo  mundus,  quoad  fpatium,  neuti- 
quam  terminis  eft  circumfcriptus , hoc  eft,  mundus  ra- 
tione extenfionis  infinitus  eft.  *) 

*)  Spatium  cernitur  folum  in  forma  vifionis  externae  (in  vi* 
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obrem , vt , qui  omnia  fpatia  expleat , mundum  qua  to» 
tum  quiddam  cogitaremus,  fynthefis  fuccefliua  partium 
mundi  infinita  qua  perfefta  abfolutaque,  id  eft,  tempus 
infinitum,  in  dinumerandis  rebus  vniuerfis  fimul  appa» 
rentibus,  qua  elapfum  deberet  confiderari  ; id  quod  fie- 
ri non  poteft.  Quocirca  congregatio  infinita  reru.n  id 
Tcritate  apparentium  non  qua  totum  datum,  proinde 
quoque  non  qua  Jimul  datum  poteft  fpeibari.  Ergo  mun- 
dus, quoad  cxtenfionem  in  fpatio,  «on  eft  infinitus,  fed 
fuis  terminis  inclufus.  Quod  pofteriori  loco  erat  pro 
bandum.  > 


Sehetion  ai  primam  antinomiam 
I,  ad  thefin. 

In  hifce  argumentis  fibi  inuicetrt  repugnantibus 
non  fucum  quaefiui,  quo  (rti  aiunt)  argumentum  quod- 
dam forenfe  traclarem,  quod  temeritate  aduerfarii  ad 
commodum  fuum  vtatur,  eiusque  prouocationem  ad  le- 
gem male  intelle£lam  haudquaquam  follicitet,  vt  ftias 
poftit  petitiones  iniuftas  in  confutatione  iftius  fundare. 
Sed  quodque  horum  argumentorum  e natura  rei  de- 
promtum,  coPimodumque  prorfus  negle£lum  eft,  quod 
e paralogismis  dogmaticorum  vtriusque  partis  caper» 
poteramus.  - 

Potulffem  eo  quoque  thefin  ad  fpeciem  probare,  vt 
ab  infinitate  quantitatis  cuiusdam  datae , pro  more  dog- 
maticorum, conceptum  vitiofum  praemitterem.  Quan- 
titas infinita  eft,  qua  nulla  maior  (praeter  multitudinem 
vnitatii  cuiusdam  datae  in  ea  comple.vam)  efte  poteft.  At- 
qui nulla  multitudo  eft  ma.\ima,  quoniam  pei-petuo  vna 
pluresuc  addi  vnitates  poflunt.  Ergo  quantitas  infinita 

modo  per  fynthefin  partium  poffumus,  vsque  ad  abfolatio- 
nem  infiniti,  certe  in  idea,  compieheiidere. 
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Scholion  ad  primam  antinomiam 
II,  ad  antithefin. 

Ratio  pro  infinitate  ferlei  mundi  datae  complexo». 
que  mundi  pofita  in  eo  eft,  quod  in  cafu  oppolito  tem- 
pus vacuum  fpatiumque  inane  mundum  terminis,  necef- 
fe  fit,  includere,  probe  fcio,  contra  hancc*e  confe- 
quentiam  effugia  quaeri;  nam  perhibent,  efle  mundi 
terminum,  quoad  tempus  fpatiumque,  commode  pofTe, 
neque  opus  efle  fumtione  temporis  cuiusdanv^abfoluti 
ante  primordia  mundi,  fpatiiue  abfoluti,  extra  verum 
mundum  extenfi ; id  quod  fieri  non  poteft.  Cum  pofte- 
riore  parte  huiusce  fententiae  philofophorum  e fchola 
Leibnitiana  prorfus  contentus  fum.  Spatium  cernitur  in 
fola  forma  vifionis  externae,  minime  vero  in  re  obieSa 
vera,  quae  poflit  videri  extrinfecus,  neque  in  correlato 
quodam  viforum,  fed  in  ipfa  vifonim  forma.  Ergo  fpa* 
tium  non  poteft  abfolute  (per  fe  ipfum)  qua  quiddam  ue-' 
terminans  in  exfifteiitia  rerum  obuenire,  propterea 
quod  in  nulla  re  obiefla  illud  verfatur,  verum  duntaxat 
in  forma  rerum  obieQarum  poflibilium.  Proinde  res, 
qua  phaenomena , determinant  fpatium  quidem , id  eil, 

liope  formali'),  fed  in  nulla  vera  re  oblefta,  quae  poflit  ex. 
trinfecus  Videri.  Spatium,  ante  vniuerfas  res  illud  deter- 
minantes (explentes  vel  circumfcribentes) , vel  popius  illi 
formae  eius  conuenientem  vifiontm  tmpiricam  largientes, 
quod  fpatium  abfolutum  vocanir,  nilnl  aliud  eft,  quam  pof- 
fibilit.ns  viforum  externorum,  quatenus  ea  vel  per  leexftanj^ 
vel  .nd  vifa  data  polTunt  infuper  accedere.  Igitur  vilio  eni- 
pirica  non  efl  o vilis  fpatioquo  (e  perceptione,  et  vilione  ina- 
ni) compofita.  Vnum  non  efl  alterius  correlatum  fymlie- 
feus,  fed  tantum  in  vna  eademque  vifione  empirica  coniun. 
^um,  qua  materia  et  forma  illius.  Quodfi  vnam  harum  par- 
tium velis  extra  alteram  ponere  (fpatium  extra  vifa  vniuer- 
fa),  inde  variae  determinationes  orientur  inanes  vilionisex. 
ternae,  quae  tamen  haud  politae  videntur  in  perceptionibus, 

;[uarum  eife  copia  queat,  Velnti  motus  vel  quies  mundi  ia 
patio  inani  infinito,  id  quod  in  determinatione  verfatur 
vtriusque  ad  fe  inuicem  adfeclionis,  quae  nuraquam  percipi 
potcfl,  et  proinde  quoque  in  attributa  cernitur  folias,  quod 
aiunt,  ends  rationis.  ..  , 
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d:ita,  proinde  quoque  mundus  (tum  quoad  feriem  prae- 
teritam, tum  quoad  extenfionem)  infinitus  efTe  non  pot- 
ell;  proinde  ex  vtraque  parte  circumfcriptus  eft.  Sic 
ai-"uinentum  ducere  potuilTem.  Verum  hicce  conce- 
ptus illi  haud  conuenit,  quod  totum  infinitum  vocamus. 
Eo  enim  haud,  quantum  fit,  repraefentatur,  proinde 
conceptus  illius  non  eft  conceptus  cuiusdam  maximi,  fed 
eo  tantum  eius  relatio  ad  vnitatem  quandam  pro  lubitu 
fumeudi'!!  cogitatur,  cuius  ratione  ea  maior  eft  omni 
mimt.ro.  Itaque  prout  illa  vnitas  vel  maior  fumeretur 
V(!l  minor,  infinitum  maius  minusue  foret;  fed  infini- 
tas, cum  ea  tajitummodo  in  adfeclione  ad  hanc  vnitatem 
datam  cernatur,  femper  foret  eadem,  quamuis  fane 
quantitas  abfoluta  totius  ea  re  nullo  modo  cognofeere- 
tur ; de  quo  quidem  etiam  hoc  loco  haud  fermo  eft. 

Verus  (transfcendentalis)  infinitatis  conceptus  e» 
redit,  vt  fynthefis  fucceftiua  vnitatis  in  quanto  quodam 
dimetiendo  numquam  effe  perfecta  poftit  et  abfoluta.  *) 
~Ex  quo  neceflario  efficitur,  aeternitatem  ftatuiun  vere 
fuccedentium  vsque  ad  datum  (praefens)  quoddam  pun- 
£lum  temporis  non  efle  praeterlapfam  poITe , ideoque 
mundum  habere  initium  oportere. 

( Refpeftu  alterius  partis  politionis  difficultas  feriei 
infinitae  nihilominus  tamen  praeterlapfae  tollitur  illa 
quidem ; fi  quidem  varietas  mundi  cuiusdam  quoad  er- 
tenfionem  infiniti  Jimul  data  eft.  Verum  ad  totalitatem 
eiusmodi  multitudinis  cogitandam,  cum  non  poffimus 
'ad  terminos  prouocare,  quibus  ea  vniuerfitas  fponte  in 
vilione  conftituatur,  rationem  conceptus  noftri  reddere 
debemus,  qui  in  tali  cafu  non  a toto  poteft  ad  definitam 

Hoc  quidem  eo  multitudinem  (vnitatis  datae)  continet  om- 
ni numero  maiorem , in  quo  conceptus  cernitur  mathemati. 

cus  infiniti. 
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inomnibus,  quae  illi  ineHe  pofliint,  attributis  (quanti- 
tate et  relatione)  iis  efficitur , vt  hoc  vel  illud  ad  exfi- 
ftentiam  pertineat;  fedviciffim retro  fpatium,  tjua quid- 
dam, quod  in  fefe  confidat,  non  poted  exfidentiam  re- 
rum ratione  quantitatis  vel  figurae  determinare,  fi  ijiu- 
dem  per  fe  ipfum  illud  nihil  ed,  quod  vere  exdet, 
Quamobrem  fpatium  quidem  (fiue  repletum  fit,  fiuc  ina- 
ne) *)  vilis  determinari  poted,  fed  vifa  non  polfunt 
tio  inani  extra  illud  circumfcribi.  Atque  hoc  idem  . et- 
iam de  tempore  valet.  Quibus  igitur  oitintbus  cbnceffis, 
nihilominus  extra  omnem  controuerfiam  pofitum  ed, 
haec  duo  non-entia,  fpatium  inane  extra  mundum,  tem- 
pusque inane  ante  mundum,  necefiario  fumi  debere,  fi 
terminus  mundi  (vel  quoad  fpatium  vel  quoad  tempus) 
fumatur. 

Namque  quod  effugium  fpeftat,  quo  confequen- 
tiam  euitare  volunt,  qua  dicimus:  fi  mundus  (quoa^ 
tempus  fpatiumque)  terminis  coerceatur,  infinito  inani 
illo  exfidentiam  rerum  vere  exdantium  ratione  quanti- 
tatis earum  determinari  oportere,  eo  tantum  illud  coa- 
tinetur:  quod  pro  mundo ff/iJibiU , nefcio  quem,  mun- 
dum intelligibilem  cogitatione  fibi  informent,  et  pro  pri- 
mo principio  (exfidentia,  quam  tempus  non-exfidentiae 
praecedat)  vniuerfe  exfidentiam  quandam  cogitent,  qua 
nulla  in  mundo  ronddio  ponatur,  pro  terminis  ex- 
tentionis carceres  totius  mundi  cogitando  effingant , co- 
que tempus  fpatiumque  effugiant.  Sed  hic  tantummo- 
do de  mundo  phaenomeno  fermo  ed,*et  de  magnitudi- 
ne illius,  in  quo  quidem  ab  hifce  conditionibus  fcnfus 
neutiquam  nos  polfumus  continere , nifi  naturam  illius 
tollamus.  Mundus  fenfibilis,  fi  carceribus  ed  circum- 
fcriptus,  necefiario  fitus  ed  in  infinito  illo  inani. 
Quod,  et  proinde  fpatium  vniuerfe  qtia  conditionena 

•)  Facile  animaduerti  poted,  nos  his  dicere  velle:  fpnuum 
inane,  quatenus  per  pbntnosmna  carceribus  tncludititr , proinde 
illud  intra  munditm,  certe  haud  repugnare  principiis  trans- 
fcendenralibus,  neqtTe  proinde  polTc  ratione  horum  concedi 
(quamquam  pofCbilitatem  eius  non  datim  adfeuerari). 
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partium  multitudinem  progredi,  fed  pofllbilitatem  te* 
tiuS  cuiusdam  eaque  fuccefUuam  fynthefin  pw  -tiumeuin* 
cere  debet.  Qua  quidem  fynthefi  cum  feries  effici  de- 
beret numquam  abfolueiida } eius  uon  poterit,  proinde 
quoque  haud  per  eam,  quaedam  vniuerdtas  cogitari.  Et- 
enim conceptus  totalitatis  ipfe  in  hoc  cafu  repraefenta- 
tione  efficitur  fynthefeos  partium  abfolutae,  et  haec  ab- 
folutio  quidem,  proinde  etiam  conceptus  illius,  elTe  non 
poteffi 
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poflibiUtatis  viforum  ex  anticipatione  omiferis,  totus 
mundus  feniibilis  tolletur.  In  noiha  quaeflione  hicce 
nobis  folus  efl  datiis.'  Mtfndus  intelligibilis  non  niii  in 
conceptu  mundi  vniuerfali  generatim  cernitur,  in  quo 
ab  omni  conditione  vifionis  illius  cogitationem  abduci- 
mus, cuiusque  ratione  proinde  nullum  prorfus  enuncia* 
tum  fyntheticum,  neque  aiens,  neque  negans  elTe 
poteft.  ^ 


( 
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Antinomiae 

■ ^ SECUNDA  PUGNA 

The  fis. 

■ Vnaquaeque  fubftantia  compolita  in  mundo  parti* 
bus  fimplicibus  confiat,  atque  vbique  nil  quidquam  ex* 
liat  nifi  iimplez , fiue  id , quod  ex  hoc  compofitum  efi. 

Ratio. 

Sed  fingamus,  fubfiantias  compofitas  non  er  parti- 
bus fimplicibus  confifiere ; tum,  omni  compofitione  co- 
gitando fublata,  nulla  pars  compofita,  et  (quoniam  nul- 
iae  partes  fimplices  funt)  etiam  nulla  fimplex , proinde 
nihil  prorfus  relinqueretur,  ergo  nulla  fubfiantia  data 
foret.  Igitur  aut  fieri  non  potefi,  vt  omnis  compofitio 
cogitatione  tollatur,  aut,  ea  fublata,  aliquid  fine  com- 
pofitione confifiens,  id  efi,  fimplex,  reliquum  fiat , ne- 
cef]^  efi.  In  priori  cafu  autem  compofitum  itidem 
haud  efficeretur  fubfiantiis  (quoniam  in  his  compofitio 
polita  efi  tantummodo  in  relatione  fubfiantiarum  fortui- 
ta, fine  qua  hae,  qua  naturae  in  fefe  confifientes,  con- 
liare  dejjcnt).  Cum  autem  hicce  cafus  fumtioni  repugnet, 
duntaxat  pofierior  relinquitur,  nempe  compofitum 
fubfiantiale  in  mundo  partibus  fimplicibus  con- 
flit ui. 

Ex  quo  proxime  efficitur , vt  res  mundi  vniuerfa» 
in  naturis  fimplicibus  cernantur,  vt  compofitio  tantum- 
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rationis  purae. 

IDEjiRUM  TRANSSCENDENTALIUM. 

Antithefis. 

Nulla  res  compofita  in  mundo  e partibus  fimplici- 
bus  conflat,  neque  vbique  aliquod  in  eo  iimplex  exflat. 

Ratio. 

Fac,  rem  compofitam  quamdam  ((|ua  fubftantiam) 
e partibus  fimplicibus  confiftere.  Quoniam  omnis  re- 
latio externa,  proinde  etiam  omnis  compofitio  e fubftan- 
tiis,  tanturtimodo  in  fpatio  effe  poteli;  fequitur,  vt, 
quot  partibus  Compofitum  conflat,  totidem  etiam  parti- 
bus, quod  illud  occupat,  fpatium  efficiatur.  Atqui  fpa- 
tium  non  partibus  fimplicibus,  fed  fpatiis  efficitur.  Er- 
go quaeque  parS  compofiti  fpatium  occupet,  neceffe  eft. 
Sed  partes  abfolute  primae  cuiusque  compofiti  fimplices 
funt.  Ergo  fimplex  fpatium  occupat.  Quum  autem 
quodque  reale,  quod  fpatium  capit,'  extra  fefe  inuicem 
varia  in  fe  contineat,  proinde  compofitum  fit,  idque,  qua 
compofitum  reale , non  ex  accidentibus  (fi  quidem  «a 
non  poflunt  fine  fubflantia  extra  fe  inuicem  efle),  ideo- 
que  ex fubflantiis ; cogetur,  vt  fimplex  in  compofito  fub- 
ftantiali  verfetur;  id  quod  repugnat. 

Alterum  antithefeos  pronunciutum , uihil  prorfus 
quidquam' fimplex  in  mundo  exflare,  hoc  loco  tantum- 
modo hanc  vim  habet,  vt  eo  declaretur,  exfiflentiam 
abfolute  fimplicis  nulla  experientia  poffe  vel  perceptio- 
ne, neque  externa  neque  interna,  euinci,  ideoque  abfo- 
lute  fimplex  pofitum  elfe  in  mera  idea,  cuius  realitasob- 
ietHua  numquam  queat  per  vllam  quampiam  experien- 
tiam poffibilem  doceri , proinde  in  expofitione  viforum 
fine  omni  vfu  ac  re  obiecla  videri.  Ponamus  enim,  huic 
ideae  transfcendentali  inueniri  pofife  rem  quampiam  ex- 
perientiae obnoxiam;  tum  vifio  empirica  vilius  cuius- 
piam obieclae  rei  qua  talis  deberet  agnofci , quae  pror- 
fus nulla  varia  extra  fe  inuicem  ad  vnitatemque  coniurt- 
Qa  in  fe  cohiberet.  lam  cum  inde,  quod  nobis  haud 
confeii  fumus  eiusmodi  variorum,  non  poffit  concludi,  ea 
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modo  in  ftatu  illarum  externo  verfetur»  vt  denique, 
quamuis  fubftantias  elementares  numquara  prorfus  ei 
hocce  coniunQionis  ftatu  poftimus  dimoucre,  neque  fo- 
litarias  facere , tamen  ratio  illas , qua  prima  cuiusque 
compoiitionis  fubiecla,  et  proinde , ante  illam , qua  na- 
turas ftmplices  cogitare  cogatur. 

Scholion  ad  antinomiam  facundam 
I.  ad  thefiiu 

Cum  de  toto  quodam  loquor , quod  neceflario  par- 
tibus fimplicibus  efficitur,  tum  totum  tantummodo  fub- 
ftantiale  intelligo,  vtpote  compofttum  proprium,  id  eft, 
■vnitatem  variorum  fortuitam , quod  feparatum  (cogita- 
tione certe)  datum,  in  coniun^one  mutua  ponitur,  ea- 
que  vnum  conftituit.  Spatium  proprie  dici  haud  com- 
poGtum,  fed  totum  deberet,  fi  quidem  partes  illius  in 
toto  folum,  neque  totum  elTe  per  partes,  poftunt.  Saltem 
illud  dici  pofiet  compofitum  ideale,  non  reale.  Sed 
haec  fubtiliora  funt.  Cum  fpatium  fit  nullum  e fub- 
ftantiis  compofitum  (ne  ex  accidentibus  realibus  qui- 
dem), omni  in' eo  compofitione  fublata,  nil  quidquam, 
ne  punQum  quidem  reliquum  fiat , necefleeft;  quippe 
quod  tantummodo  qua  terminus  fpatii  (proinde  cuius- 
piam compofiti)  efle  poteft.  Quocirca  Tpatium  tem- 
jputque  partibus  haud  efficiuntur  fimplicibus.  Id  quod 


SECT.  n.  ANTITHETICE  RATIONIS  PtJRAE.  307  - 

in  vlla  quapiam  vHione  rei  cuiusdam  obie£iae  efTe  noil 
pofTe,  hoc  autem  ad  limplicitatem  abfolutam  prorfus  ne> 
ceflarium  fit;  fequitur,  vt  haec  e nulla  perceptione 
queat,  quae  illa  cumque  fit,  elici.  Igitur  cum  ^iquid 
qua  res  obie£la  abfoliTte  fimplex  numquam  pofiit  in  vlla 
quapiam  experientia  pofiibiU  proponi,  fed  mundus  fenfi- 
bilts  qua  complexus  omnis,  quae  eflfe  potefi,  experien- 
tiae confiderandus  videatur;  cogitur,  vt  nufpiam  quid- 
piam  fimplex  datum  ac  propofitum  fit. 

Hocce  alterum'  enunciatum  antithefeos  multo  latius 
patet  priori  illo,  quo  fimplex  tantummodo  a vifione 
compofiti  arcetur;  fed  hoc  altero  illud  e tota  rerum  na- 
tura tollitur.  Id  quod  in  caufa  erat,  cur  etiam  non  ex 
conceptu  rei  cuiusdam  datae  fub  vifionem  externam  fub- 
ie£lae  (compofitae),  fed  e relatione  illius  ad  experien- 
tiam quampiam  poifibilem  in  genere  haud  pofiet  probarL 

Scholion  ad  antinomiam  fecundam 
II.  ad  antithefin. 

Contra  hocce  pronunciatum  infinitae  diuifionis  ma- 
teriae, cuius  probandi  ratio  prorfus  mathematica  eft,  a 
monadum  patronis  dubia  mouentur,  quae  iam  propterea 
in  fufpicionem  vocantur,  quod  euidentifiimas  rationes 
mathematicas  nolunt  pro  cognitionibus  naturae  fpatii 
valere,  quatenus  illud  re  vera  in  conditione  formali pof- 
fibilitatis  vniuerfae  materiae  verfatur,  fed  tantum  qua 
conclufiones  confidcrant  e conceptibus  cogitatione  fe-^ 
paratis  quidem,  fed  arbitrariis , quae  ad  res  vere  exftan- 
tes  nequeant  transferri.  Quafi  vero  vel  efie  modo  pof- 
fit,  vt  alia  vifionis  ratio  excogitetur,  quam  quae  in  vifio- 
ne fpatii  originaria  proponitur,  conditionesque  illius  ex 
anticipatione  non  fimul  eacun£la  attingant,  quae  eo  fo- 
lo  efie  poteft,  quod  iis  hocce  fpatium  repleatur.  Qui- 
bus fi  adfenfum  praeberemus , praeter  pundum  mathe- 
maticum, quod  fimplex  illud  quidem,  neque  tamen  pa|!t 
quaedam  ell,  fed  terminus  fpatii  cuiusdam,  etiam  phyfi- 
ca  puo£U  cogitari  deberent,  quae  itidem  quidem  fimplii- 
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folum  ad  ftatum  fubftantiae  pertinet,  etiairifi  quantita- 
te gaudeat  (veluti  mutatio),  illud  etiam  haud  conllat  e 
limplici , id  eft,  certus  quidam  mutationis  gradus  haud 
oritur  accedione  mutationum  multarum  Hmplicium. 
NoUra  a coYnpoiito  ad  Iimplex  conclufio  tantummodo 
de  rebus  valet  in  fefe  ipfis'  confiUentibus.  Verum  ac- 
cidentia ftatus  haud  quaquam  in  fe  ipfa  condlhint.  Igi- 

.t  . 

tvu'  argumentum  pro  neceffitate  fimplicium,  vtpote  par- 
tium conftitutiuarum  cuiusque  coJnpofiti  fubftantialis, 
eoque  omnino  poterit  caufa  facile  euerti,  fi  nimium  il- 
lud dilatetur  atque  pro  omni  compofito  fine  vllo  discri- 
mine valorem  illi  velis  tribuere,  id  quod  reapfe  iam  fae- 
pius  faftum  eft.  . , 

Verum  hoc  loco  folum  de  fimplici  loquor , quate- 
nus illud  neceffario  datum  in  compofito  eft,  propterea 

I 

quod  hoc  in  illud  poteft,  tamquam  in  partes  fuas  confti- 
tutiuas,  refolui.  Proprie  vocabuli  monadis  fignificatio  (ex 
Leibnitli  vfu)  deberet  fere  tantummodo  fimple.\  fpeftare, 
quod  proxime  quidem  qua  fubftantia  fimplex  datum  eft 
(velut  in  confcientia  fui  ipfius),  nOn  qua  elementum 
compofiti,  quod  melius  poteft  atomus  vocari.  Cumque 
porro  duntaxat  ratione  compofiti  fubftantias  fimplices, 
vtpote  elementa  illius,  euincere  velim,  antithefin  antino- 
miae fecundae  poflemi  atomijlieam  transfcendentalem  ap- 
pellare. Quoniam  autem  hoc  verbiup  iam  pridem  ^ 
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cia  funt,  hoc  tamen  commodi  habent,  vt  eorum,  tam- 
tjuam  partium  fpatii,  fola  congregatione  illud  repleant. 
Vt  nc  autem  vulgares  illas  perfpicuasque  confutationes 
huiusce  abfurditatis  repetam , vti  in  tollenda  euidentia 
mathefeos  e folis  conceptibus  discurfiuisfruftra  argutan- 
tur, tantummodo  moneo , propterea  philofophiaiti  dolis 
mathefin  eludere,  quod  ea  obliuifcatur,  in  hac  quaeftio- 
ne  duntaxat  de  vi^s  agi  eorumque  conditione.  Hoc  au- 
tem loco  non  fufbcit,  vt  ad  conceptum  purum  inielligen- 
tiae  compoliti  conceptum  (implicis,  fed  ad  vijionem  com- 
pofiti  (materiae)  vifionem  limbicis  inueniamus,  idque 
er  legibus  fenfus,  proinde  quoque  in  rebus  fenlibus  ob- 
noxiis , fieri  nullo  modo  poteft.  Itaque  de  toto  e fub- 
flantiis,  fola  intelligentia  pura  cogitato,  concedamus, 
nos  ante  omnem  eius  compofitionem  habere  fimplex 
oportere ; tamen  hoc  locum  habebit  in  toto  fubftantiali 
phaenomeno,  quod,  qua  vifio  empirica  in  fpatio,  necef- 
fariam  in  fe  proprietatem  cohibet,  vtnuila  pars  eius  fim- 
plex fit,  propterea  quod  nulla  fpatii  pars  fimplex  vide- 
tur. Interim  defenfores  monadum  fatis  acuti  fuere, 
qui  hanc  difficultatem  vitare  conarentur,  ita,  vt  haud 
fpatium  qua  conditionem  poffibilitatis  rerum  fub  vifio- 
nem externam  fubieftarum  (corporum),  fed  hanc,  atque 
relationem  fubfiantiarum  dynamicam  vniuerfe,  qua  con- 
ditionem poffibilitatis  fpatii  ponerent.  lam  de  corpo- 
ribus duntaxat  qua  vifis  cogitationem  habemus,  verum 
qua  talia  neceffario  ea  requirunt  fpatium  qua  conditionem 
poffibilitatis  cuiusque  vifi  externi,  frullraque  proinde  exi- 
tus quaeritur , iam  fupra  in  aefthetica  transfcendentali 
praeclufus.  Si  polita  illa  forent  in  rebus  per  fe  ipfis , 
tum  fane  firma  effet  ratio  eorum,  qui  pro  monadibus  pug- 
nant. 

Pofteriori  adfertioni  diale£ticae  hoc  peculiare  eft, 
vt  ei  adfertio  dogmatica  aduerfetur,  omnium  argutan- 
tium fola,  quae  in  re  experientiae  obnoxia  exfillentiam 
eius,  quod  fupra  tantum  ad  ideas  transfcendentales  nu- " 
mensuimus,  nempe  fimplicitatem  abfolutam  fubllantiae, 
ad  Oculos  demonllrare  conatur ; fcilicet  rem  fub  fenfura 
Internum  fubie(lam,  illud  ego,  quod  cogitat,  fubfi«a- 
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Tfurpatiun  eft  ad  defignandum  peculiare  genus  ezplican. 

di  vifa  corporea  (moleculas),  et  proinde  illo  conceptus 

\ 

•mpirici  ponuntur,  decretum  monadologiat  diale£ticum, 
licebit,  illud  nuncupemus. 
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tkm  abfolute  (implicetn  c(Te.  Quod  (cum  fupra  fufius 
traclauerimus)  in  praefens  mittamus,  hoc  folum  mone* 
bimus,  fi  aliquid  duntaxat  qua  res  obie^Ia  cogitetur, 
haud  adie£Ia  conditione  fynthctica  vifionis  illius  (quem- 
admodum fit  in  repraefentatione  illa  prorfusnuda:  ego), 
fane  haud  poffe  quidquam  varii  nullamque  compofitio 
nem  in  eiusmodi  repraefentatione  percipi.  Cum  prae- 
terea attributa,  quibus  eam  rem  obie£Iam  cogito,  in  me- 
ris vifionibus  verfentur  fenfus  interni,  tiihil  quoque  ef- 
fe  obuium  in  iis  poteft,  quod  varia  extra  fe  inuicem  ali- 
qua, proinde  compofitionem  veram  (realem)  euincat. 
Itaque  folum  ita  fert  fui  ipfius  confeientia,  vt,  quoniam, 
quod  cogitat,  fubie£Ium  idem  fibi  ipfum  propolitum 
efl,  fe  ipfum  nequeat  diuidere  (quamquam  determina- 
tiones fibi  inhaerentes);  namque  ratione  fui  iphus  quae- 
que res  obiecla  in  vnitate  abfoluta  verfatur.  Nihilomi- 
nus tamen,  li  hocce  fubieilum  extrinfecus,  qua  res  vifio- 
ni  fubiecla,  fpe£Ietur,  fane  in  fe  tum  compofitionem  in 
vifo  offendet.  Verum  fic  femper  illud  confiderandum 
eft , fi  fcire  cuplas , variane  extra  fe  inuicem  in  eo  inef- 
fe,  an  minus  videantur. 


3ia  ART.  ELEM.  P.  II.  TOM.  II.  LIB.  II.  CAP.JI, 

Antinomiae 

PUGNA  TERTIA 
Thefis. 

Effeftio  caufarum  ex  legibus  naturae  haud  vna  eft , 
ex  qua  vifa  mundi  cun£la  poflint  deriuari.  Alia  prae, 
terea  caufarum  efFe£lio  ex  libertate  ad  explicanda  illa. 
necelTario  fumenda  eft. 

Ratio. 

Fac,  nullam  aliam  caufarum  efFe£lionem  efle,  quant 
quae  fit  ex  legibus  naturae ; tum  rniuerfis  iis,  <]uae  cue~ 
fiiunt,  ftatus  ponitur  priftinUs,  quem  ea  neceflaiio  ad  le» 
gem  quandam  fcquantur.  Atqui  ftatus  priftinus  fit  ali. 
quid,  neceffe  eft,  quod  euentum  eft  (in  tempore  fatlum, 
cum  antea  non  eflet),  quoniam,  fi  femperfuiffet,  etiam 
eius  confequens  non  demum  ortum , fed  femper  fuiflet. 
Ergo  effeftio  caufae , qua  aliquid  fit , ipfa  in  fa£lo  quo- 
dam eucntoque  verfatur,  quo  ad  legem  naturae  viciffim 
ftatus  priftinus  eiusque  effetlio,  hoc  vero  itidem  talis 
prior  ponitur,  et  fic  porro.  Quodfi  igitur  cun£la  ad  fo- 
las  leges  eueniunt  naturae,  femper  tantummodo  initium 
erit  quoddam  fubalternum,  numquam  vero  primum , et 
proinde  nulla  omnino  feriei  totalitas  ex  parte  caufarum 
ab  fe  inuicem  prouenientium.  Atqui  lex  naturae  in  eo- 
dem  ipfo  polita  eft,  vt  nil  quidquam  eueniat  fine  caufa 
plene  perfefteque  ex  anticipatione  determinata.  Ergo 
pronunciatum,  quod  enunciat,  omnem  caufarum  elFe- 
Qionem  efle  ex  folis  naturae  legibus  pofle , libi  ipfum, 
repugnat  in  vniuerfalitate  fua  haud  circumfcripta,  nee 
proinde  haec  poterit  fola  ftatiu. 

Quamobrem  effeflio  cauflarum  fumenda  eft,  qua 
aliquid  fiat,  cuius  caufa  haud  amplius  caufa  antegrefla 
quadam  ex  legibus  neceffariis  determinata  videatur , id 
eft,  ratio  caufarum  abfolute  fpontanea,  quae  feriem  vifo- 
rum  ad  leges  naturae  progredientem  fponte fua  inftituat, 
proinde  libertas  transfcendentalis , fine  qua  vel  in  ipfo 
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rationis  purae. 

IDEARUM  TRANSSCENDENT ALIUM. 

Antithefis. 

Nulla  libertas  eft,  fed  omnia  in  mundo  eueniuntcx 
folis  legibus  naturae. 

Ratio. 

Gmftituamus , efTe  libertatem  fenfu  t;ransfccnden- 
tali,  qua  lingulare  genus  effeclionis  caufarum,  ad  quam 
euenta  mundi  fieri  queant,  nempe  facultatem  fimplici- 
ter  abfoluteque  ftatum,  proinde  quoque  feriem  confe- 
quentium  inflituendi ; tum  non  folum  per  hancce  ratio- 
nem fpontaneam  feries  quaedam,  fcd  huiusce  ipfius  ra- 
tionis fpontaneae  ad  feriem  producendam  determinatio, 
id  eft,  caufae  efFe£Ho  abfolute  incipiet,  ita,  vt  nihil 
quidquam  antecedat,  quo  haec  afHo  fiens  ex  legibus  per- 
petuis determinata  videatur.  Verum  vnoquoque 
agendi  initio  flatus  ponitur  caufae  nondum  agentis,  pri- 
moque initio  actionis  dynamico  flatus,  qui  nulla  prorfus 
contagione  caufalitatis  cum  antegreifo  flatu  eiusdem  cau- 
fae cohaereat,  id  eft,  qui  nullo  modo  exinde  fequatur. 
Ergo  libertas  transfoendentalis  legi  colligationis  caufarum 
aduerfatur,  pofitaque  eft  in  eiusmodi  coniunftione  fla- 
tuum fuccefiiuorum  caufarum  efficientium,  qua  nulla 
efte  vnit.as  experientiae  poteft,  quae  proinde  etiam  , in 
nulla  experientia depr^enditur,  ideoque  in  inani  re  co- 
gitatione eftifta  verfatur. 

Quamobrem  nihil  quidquam  habemus  praeter 
fflw,  in  qua  contextum  debemus  ordinemque  euentoruni 
mundi  quaerere.  Libertas  (vacuitas)  a legibus  naturae 
cernitur  illa  quidem  in  liberatione  a coa&ione,  verum  et- 
iam a flo  illo  dufiitio  legum  rniuerfarum.  Neque  enim 
dici  poteft,pro  legibus  naturae,  libertatis  leges  ad  caufalita- 
tem  accedere  curfus  cosmici,  quoniam  haec,  fi  ex  legi- 
bus determinata  eflet , non  in  libertate  verfaretur,  Ibd 
ipfa  nihil  quidquam  aliud  quam  natura  foret.  Igitur  na- 
tura et  Ubertat  transfcendentalis  perinde  differunt)  ao 
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naturae  curfu  fucceffio  viforum  ex  parte  caufarum  num* 
quam  plena  perfedaque  videtur. 


Scholion  ad  antinomiam  tertiam 
I.  ad  thejin. 

Idea  illa  libertatis  transfcendentali  minime  quidem 
vniuerfus  complexus  conceptus  pfychologici  huiusce  no» 
minis  efficitur,  qui  maximam  partem  empiricus  eft,  fed 
ille  duntaxat,  qui  abfoluta  ratione  fpontanea  contine- 
tur a£lionis,  vtpote  vera  propriaque  ratio  impU- 
tabilitatis  illius nihilominus  tamen  illa  offendiculo  eft 
philofophiac,  quippe  quae  in  difficultates  incidit  infupe- 
rabiles,  eiusmodi  genus  canfalitatis  abfolutae  conceden- 
di. Igitur  illa  pars  quaeftionis  de  libertate  voluntatis, 
quae  philofophiam  Contemplantem  vsque  quaque  in  tan- 
tam difficultatem  adduxit,  tantummodo  trane/cendentalu 
eft,  et  hoc  folum  fpecfat,  an  fcilicet  facultas  fumi  debeat, 
feriem  rerum  ftatuumue  fuccedentium inftituendi. 
Qui  efte  pollit  facultas  eiusmodi,  vt  doceri  queat,  non 
ita  fere  neceffirium  videtur,  cum  perinde  in  effefiiono 
caufarum  ex  legibus  naturae  in  eo  nobis  adquiefcendum 
(it,vt  ex  anticipatione  cognofeamus, talem  rationem  fumen- 
damefle  , etiamii,  qui  fieri  poflit,  vt  certa  exfiftentia  qua- 
dam exfiftentia  alius  cuiusdam  ponatur, nullo  modocompre- 
hendamus,  et  proptereafequinos  folam  experientiam  de- 
beamus. lam  hancce  neceffitatem  initii  primi  leriei  vi- 
forum  ex  libertate  proprie  quidem  euicimus,  quatenus 
ad  comprehendendam  mundi  originem  requiritur,  cum 
interim  omnes  flatus  fuccedentes  pro  confequentia  ex 
ineris  legibus  phyficis  fumi  queant.  Quoniam  autem  ea 
re  facultas  in  tempore  prorfus  fponte  inllituendi  femel 
probata  (quamuis  haud  perfpecla)  eft,  nobis  nunc  etiam 
licebit,  vt  in  medio  mundi  curfu  varias  feries,  quoad  ef- 
feHionem  caufarum,  fponte  inftitui  faciamus,  fubftantiis- 
que  facultatem  attribui,  ex  libertate  agendi.  Neque 
quisquam  impediri  fefe  diflenfu  patiatur ; vt,  cum  fcili- 
cet feries  fucceffiua  in  mundo  initium  habere  compara- 
tiue  primum  poilit,  propterea  quodferaper  flatus  rerum 
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legum  conformitas  et  licentia,  quarum  illa  quidem  in-' 
telli^ntiam  difficultate  onerat,  ftirpem  euentorum  in 
ferie  caufarum  altius  atque  altius  inquirendi,  eo  quod  in 
iis  effectio  caufarum  femper  apta  ex  ali»  efi,  fed  ad  re 
farciendam  damnum  integram  legibuscjue  conformem 
experientiae  vnitatem  pollicetur,  cum  e contrario  ifte  li- 
bertatis fucus  intelligentiaefcrotanti  in  catena  caufarum 
quietem  promittat,  propierea,  quod  illam  ad  caufalitatem 
abfolutam  ducit,  quae  fponte  agere  inftituit,  quae  vero, 
cum  ipfa  caeca  fit,  regularum  filum  abrumpit , quo  folo 
efie  experientia  continuo  contexta  poteft, 

Sckolion  ad  antinomiam  tertiam 
II.  ad  antithejin, 

I»,  qut  omnipotentiae  naturae  (phyfiocratiao  trans- 
fcendentali)  patrocinatur,  in  contrarium  doftrinae  de 
libertate,  fententiam  fuam  contra  conclufionos  argutan- 
tes  huiusce  -pofterioris  hoc  modo  defendere  poffct.  Si 
ttttllum  mathematice  primum  ratione  temporis  in  mundo 
fumitis,  neque  etiam  opus  erit,  ytAynAmice  primum  effe~ 
fHonis  caufarum  quaeratis.  Ecquis  vobis  praecepit,  vt 
ftatum  mundi  abfolute  primum,  et  proinde  initium  abfo- 
lutum  feriei  viforum  pedetentim  decurrentis  excogitare- 
tis, atque,  quo  phantafiae  veftrae  quietem  pararetis,  na- 
turae haud  circumferiptae  terminos  conftitueretis?Cum 
fubflantiae  in  mundo  femper  fuerint,  faltim  eiusmodi 
fumtionem  vnitas  experientiae  neceffariam  efficiat,  nil 
impedit,  quo  minus  fumatis,  fuccelfionem  ftatuum  ea- 
rum, id  eft,  feriem  illarum  mutationum  femper  fuiffo, 
et  proinde  nullum  initium  primum,  nec  mathematico 
quaeri  nec  dynamice  debere.  Qui  efle  polfit  talis  infi- 
nita doriuatio , fine  articulo  primo,  cuius  ratione  vni-  " 
verfa  reliqua  folum  fuccedentia  fint,  non  poteft,  quate- 
nus efle  queat,  fub  comprehenfionem  cadere.  Verum 
fi  ifta  aenigmata  phyfica  velitis  repudiare,  vos  fentietis 
coaQos,  vt  multas  qualitates  conftitutiuas  fyntheticas 
(vires  primitiuas)  reiiciatis,  quas  aeque  minus  poteftis 
comprehendere,  et  vel  ipfa  mutationis  poflibjUtate  itj 
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in  mundo  antecedat,  putet,  cfTe  forfitan  non  poflie  ini- 
tium ferierum  abfolute  primum  curfu  mundi  durante. 
Namque  nobis  hic  non  fermo  eft  de  initio  abfolute  pri- 
mo quoad  tempus,  fed  ratione  ett'e£Uoniscaufarum.  Cum 
in  piaefens  (vt  hoc  vtar)  plene  libere,  et  fine  contagio- 
ne caufarum  phyficarum  neceflaiio  determinantium  de 
fede  adfurgo,  tum  in  hocce  euento,  vna  cum  illius  eoo- 
fequentibus  naturalibus  in  infinitum,  noua  feries  abfolu- 
te incipit,  quamquam  hoc  euentum  quoad  tempus  tan- 
tummodo in  continuatione  feriei  antegreflae  verfatur. 
NamqUe  hocce  confilium  faftumque  neutiquam  in  con» 
fequentia  effectionum  merarum  phyficarum  ineft,  neque 
fola  eft  continuatio  earum,  fed  caufae  phyficae  determi- 
nantes a fuperiori  eius  parte  celTant  prorfus  ratione 
huius  euenti,  quod  quidem  illis  fuccedit,ex  iis  autem  non 
confequitur,  et  proinde  non  ratione  temporis  quidem, 
fed  quoad  effectionem  caufarum,  initium  abfolute  pri- 
mum feriei  viforum^vocari  debebit, 

- Confirmatio  necefiitatis  rationis  in  ferie  caufarum 
phyficarum  ad  initium  primum  ex  libertate  prouocandi 
.ex  eo  perfpicue  elucet,  quod  (excepta  Epicureorum  dis- 
ciplina) omnes  philofophi  veteres  fefefentiebantcoatlos, 
yt  ad  enodationem  motuum  mundi  motorem  primum  fu- 
merent,  id  eft,  caufam  libere  agentem,  quae  hanc  feriem 
prima  ct  fua  fponte  inftitueret.  Namque  ex  fola  natu- 
ra non  aufi  funt  initium  primum  docere. 
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genere  vosmet  offendi  debebitis.  Etenim,  nifi,  eam 
vere  exftare,  per  experientiam  videretis,  numquam  pof- 
fetis  ex  anticipatione  excogitare,  quomodo  ciusmodi  ef- 
fe  queat  perpetua  lucceflio  exfiflentiae  et  non-exfiften- 

tiae. 

Sed  facultate  Ubertatis  mutationumque  in  mundo 
inftituendarum  interim  fere  concelfa,  tamen  haec  facul- 
tas certe  tantummodo  extra  mundum  efle  deberet  (quam- 
quam audentior  quaedam  arrogantia  manebit,  extra  com- 
plexum omnium,  quae  efle  poffunt,  vilionuni,  praeter- 
ea rem  obieftam  fumendi,quae  non  poteft  in  vlla  vfpiam 
poffibili  perceptione  proponi).Verum  in  mundo  ipfo  nemi- 
ni licere.poter  it,  vteiusmodi  facultatem  attribuat  fubftan- 
tiis,  fi  quidem  tum  contextus  vifoKini  fe  inuicem  ex  legibus 
vniuerfalibus  neceflario  determinantium,  quem  naturam 
vocamus , cum  eoque  nota  veri  empirici , qua  experien- 
tia a fomnio  diftinguitur,  maximam  partem  vna  periret. 
Nam  tali  facultate  libertatis  omni  htge  Vacua  natura  non 
poteft  cogitatione  coniungi ; propterea  quod  leges  natu- 
rae contagione  facultatis  illius  perpetuo  mutationem  ex- 
periuntur, ludusque  viforum,  qui  ex  natura  fola  femper 
eandem  normam  feruaret,  confunditur  contextuqua 
priuatur. 
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Antinomu 
PUGNA  CiVARTA 
Thefis. 

Ad  mundum  pertinet  aliquid,  quod  aut  qua  pars 
illius,  aut  qua  caufa,  in  natura  abfoluto  necelTaria  poli* 
tum  (it. 

Ratioi 

Mundo  fenfibilt,  qua  toto  omnium  viforum , (tmul 
feries  mutationum  continetur.  Namque  fine  hac  ferie 
ipfa  r^raefentjtio  feriei  temporis,  vtpote  conditionis, 
qua  efle  poflit  mundus  feniibilis,  nobis  haud  data  foret.*) 
Sed  fuae  quaeque  conditioni  mutatio  fubcli,  quae  tem- 
pore illam  praecedit,  et  qua  fit,  vt  necelfaria  yideatur. 
Atque  vnumquodque  ad  conditionem  adfiri£ium,  quod 
datum  eft,  ratione  exfifientiae  fuae,  plenam  conditio- 
num feriem  vsquc  ad  fimpliciter  abfolutum  ponit,  quod 
folum  eft  abfolutc  necelTarium.  Ergo  neceffe  eft , vt  ali- 
quid abfolute  necelTarium  e.vftet.  Sed  hoc  ipfum  necef- 
farium  pertinet  ad  mundum  fenfibilem.  Fac  enim,  il- 
lud extra  eum  elTe,  tum  feries  mutationum  in  mundo  ab 
eo  initium  duceret  ,•  cum  tamen  haec  ipfa  caufa  necefla- 
ria  ad  mundum  fenfibilem  pertineret.  Atqui  hoc  fieri 
non  poteft.  Namque  cum  initium  feriei  temporis  tan- 
tummodo eo,  quod  quoad  tempus  antecedit,  polTit  de- 
terminari; fuprema  conditio  initii  feriei  mutationum  in 
tempore  exftet,necefte  eft,  cum  haec  nondum  erat  (nam 
initium  cernitur  in  exfiftcntia , quam  tempus  antecedit, 
quo  res,  quae  incipit,  nondum  erat).  Ergo  elFeftio  cau- 
fac  mutationum  necelTariae,  proinde  quoque  caufa  ipla 
ad  tfmpiis,  ideoque  ad  vtfum  (in  quo  folo  qua  forma  il- 
lius efle  tempus  poteft) , proinde  a mundo  fenfibili,  vt- 
pote complexu  omnium  viforum,  ea  non  poteft  feparata 
cogitari.  Ergo  in  ipfo  mundo  aliquid  abfolute  neceflia- 

•)  Tempus  quidem,  qua  conditio  formalis,  poHIbilitatem  muta- 
tionum obiediuc  antecedit,  verum  fubiecHue  et  in  veritate 
confcientiae  haec  repraefentatio  nihilominus,  perinde  atque 
quaeois  alia,  tantummodo  occalioile  perceptionum  data  eft- 


SECT.  II.  ANTITHETICF-  RATIONIS  tURAE.  319 
■ rationir  purae, 

IDEARUM  TRANSSCENDENTALIUM. 

' 'Antithefit, 

Vbicumque  nulla  exftat  natura  abfolute  neceflaria,  ne- 
que in  mundo,  neque  extra  mundum,  qua  caufa  illius. 

Ratio. 

Fac,  mundum  ipfum,  aut  in  eo , naturam  necefla- 
liamefle,  tum  in  ferie  mutationum  illius  aut  initium 
foret  abfolute  nece^arium,  quod  proinde  line  caufa  fo- 
ret, id  quod  legibus  dynamici^  determinationis  omnium 
viforum  in  tempore  repugnat ; aut  ipfa  feries  omni  ini- 
tio careret,  et,  quarouis  in  omnibus  partibus  fuis  for- 
tuita et  ad  conditiones  adllrifla,  in  toto  tamen  {Implici- 
ter neceflaria  omnique  conditione  vacua  foret,  id  quod 
fecum  ipfum  pugnat,  quoniam  exfiUentia  multitudinis 
haud  elTe  neceflaria  potefl,  nulla  parte  illius  exliflentiam 
in  fe  neceflariam  comple£iente. 

Fac  e contrario,  efle  caufam  mundi  abfolute  necef- 
fariam  extra  mundum,  tum  ea,  qUa  articulus  fupremus 
in  ferie  caufarum  mutationum  cosmicarum  exfiflentiam 
pofteriorum  feriemque  illarum  primum  inciperet.  *) 
Atqui  tum  etiam  necefle  foret,  vt  agere  ea  inciperet, 
eiusque  caufalitas  ad  tempus,  fed  ob  eam  ipfam  caufam 
ad  complexum  viforum,  id  eft,  ad  mundum,  proinde  il- 
la ipfa , quippe  caufa , haud  extra  mundum  foret , quod 

•)  Verbnm  ineiptrt  duplici  fenfu  accipitur:  et  aSiuo,  cnmcan- 
fa  feriem  Aatuum  qua  effeclorum  fuorura  infit;  et 
cum  efleflio  caufae  in  caufa  ipfa  fit.  Hic  ex  priori  concludo 
,ad  pofteriorem. 
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rium  ineft  (fiuc  illud  ipfa  tota  mundi  ferie,  fiue  parte  il- 
lius contineatur). 

Scholion  ad  anilmmiatn  quaftatn 
L ad  thefin. 

Ad  euincendam  exfiftentiam  naturae  neceflariae  hoC 
loco  nullo  alio  vti  argumento  debeo , quam  cosmologico , 
quod  fcilicet  ab  eo,  quod  e Conditione  pendet,  in  vifo 
ad  id  in  conceptu  adfcendit.quod  ab  omni  conditione  li- 
berum eft,  propterea,  quod  hoc  qua  conditio  neceflaria 
fpeftatur  totalitatis  abfoliitae  feriei.  Argumentum  e fo- 
la  idea  naturae  fupremae  omnium  naturarum  in  vniuer- 
fum,  ad  aliud  rationis  principium  pertinet,  quod  proin- 
de fingulatim  debebit  obuenire. 

lam  argumentum  cosmologicum  pnrum  exfiftentiam 
naturae  neceflariae  euiucere  non  poteft,  nifl  (imul  in 
medio  relinquat,  vtrum  ea  mundus  ipfe,  an  res  abeo 
diucrfa  contineatur.  Namque  ad  hanc  pofteriorem  in- 
veniendam decretis  opus  eft , quae  haud  amplivls  cosmo- 
logicafint,  neque  in  ferie  viforum  progrediantur,  fed 
conceptus  naturarum  fortuitarum  in  genere  (quatenus 
folum  qua  res  intelligentiae  fubieflae  con Aderantur), 
principiumque  eas  natura  neceflaria,  per  folos  conce- 
ptus, coniungendi,  quae  euntia  fub  philofophiam  trans- 
fcendentem  cadunt,  cui  hic  nondum  locus  videtur. 

QuodA  autem  argumentum  ad  rationem  cosmologi- 
cam  femel  inftitueris,  ferie  viforum  regreffuque in  ea  et 
legibus  empiricis  cffe£lionis  caufarum  fundamento  poG- 
tis;  poftea  non  poteris  ab  eo  recedere  atque  ad  aliquid 
tranAre,  quod  nullo  modo  qua  articulus  ad  feriem  per- 
tinet. Nam  in  eadem  AgniAcatione  accipiendum  eft  ali- 
quid qua  conditio,  quo  fenfu  eius,  quod  ad  conditionem 
adftriftum  eft , relatio  ad  conditionem  in  ferie  accepta 
eft,  ad  quam  haec  fuprema  conditio  ducere  in  progreffu 
continuo  debebat.  Si  igitur  haec  relatio  fub  fenfus  ca- 
dit, ad  vfumque  intelligentiae,  qui  efle  poteft,  empiri- 
cum pertinet,  tum  fuprema  conditio  caufaue  ex  folia  le- 
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fumtioni  repugnat.  Ergo  nec  in  mundo,  neC  e.\tra  mun-< 
dum  (cum  illo  tamen  in  colligatione  caufali)  vfpiam  na- 
tura abfolute  neceflaria  videtur. 

Schotion  ad  antinomiam  quartam 

\ ' 

II.  ad  antithefin.  / 

Si  in  adfcendenda  viforum  ferie,  contra  exfiften- 
tiam  caufae  fupremae  abfolute  neceflariae  difficultates 
putes  offendere , hae  non  debent  folis  niti  conceptibus 
exfiUentiae  necelfariae  rei  cuiusdam  in  genere,  neque 
proinde  ontologicae  effe,  fcd  e colligatione  caufarum 
cum  ferie  viforum  emergere,  vt  ad  eam  conditio  fuma- 
tur , quae  ipfa  fit  a conditione  libera , ideoque  cosmolo. 
gice  atque  ex  legibus  empiricis  elici.  Nimirum  pate- 
bit , progreffum  in  ferie  caufarum  (in  mundo  fenfibili) 
numquam  poffe  in  conditione  empirice  abfoluta  finiri, 
quiodque  a ratione  fortuita  flatuum  cosmicorum  ducitur, 
argumentum  cosmologicum , pro  mutationibus  illorum, 
contra  fumtionem  caufae  primae  feriemque  fimpliciter 
primum  incipiendi  facere., 

Verum  in  hac  antinomia  mirum  quiddam  contra? 
riahs  apparet,  fcilicet  ex  eodem  argumento,  vnde  in 
thefi  exfiflentia  naturae  primae  eliciebatur,  in  antithe- 
fi,  eam  non  effe  concludebatur,  idque  eadem  fubtilitate. 
Primo  dicebatur:  eft  natura  neceflaria,  fi  quidem  to- 

X 
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gibus  fenfus  poteft,  proinde  qua  ad  ferlem  temporis  per- 
tineas regrefluin  claudere,  naturaque  neceiraria  qua  fu- 
pretnns  feriei  mundi  articulus  condderanda  erit. 

Nihilominus  tali  licentia  vfi  funt  ab  eo,  quod  vere 
rem  caufamque  continet,  deflectendi  {jjtsTOL^da icas  eis 
«AAo  yhos).  Nempe  e mutationibus  in  mundo  conclu- 
ferunt  ad  caufas  empirice  determinantes,  vnde  exorta 
eft  feries  conditionum  adfcendens;  et  refle  quidem. 
Cum  autem  in  ea  nullum  primum  initium  nullusque  ar- 
ticulus fupremus  poffet  inueniri , conceptu  fortuiti  em- 
pirico fubito  miflb,  fumta  eft  categoria  pura,  vnde  fe- 
ries tantummodo  intelligibilis  emerlit,  cuius  abfolutio 
(totalitas)  in  cxfiftentia  polita  erat  caufae  fimpliciterab- 
foluteque  nccelfaria,  quae  nunc,  cum  ad  nullam  con- 
ditionem fenfibilem  adftri£la  teneretur,  etiam  a condi- 
tione temporis  effeftionem  ipfa  inftituendi,  liberata  eft. 
Quae  quidem  ratio  prorfus  illicita  eft,  vtiexiis,  quae 
fequentur,  intelligi  poterit. 

Senfu  categoriae  puro  id  fortuitum  eft,  cuius  e con- 
trario disiunftum  ede  ab  eo  poteft.  Atqui  a fortuito 
empirico  ad  fortuitum  intelligibile  non  poteft  concludi. 
Quod  mutatur,  eius  contrarium  (ftatus  illius)  alio  quo- 
dam tempore  exftat,  proinde  quoque  effe  poteft ; proin- 
de hoc  non  ex  pugna  cum  priori  ftatu  contrarium  eft, 
quippe  ad  quod  opus  eft,  vt  eodem  tempore , quo  ftatus 
prior  erat,  loco  eius  effe  contrarium  potuilfet,  id  quod 
omnino  haud  poteft  e mutatione  concludi.  Corpus, 
quod  in  motu  erat  =A,  iam  quiefcit  = non  A.  Inde 
ergo,  quod  ftatus  contrarius  ftatui  A hunc  fequitur, 
prorfus  non  effici  poterit,  vt  contrarium  pugnans  cura 
A effe  poffit,  proinde  A fortuitum  videatur;  etenim  ad 
hoc  opus  effet,  vt  eodem  tempore , quo  motus  erat,  lo- 
co huiusce  quies  effe  potuilfet.  Atqui  nil  quidquam  no- 
vimus amplius,  quam  quietem  fequente  tempore  veram 
fuiffe,  proinde  quoque  effe  potuiffe.  Sed  motus  hoc 
tempore,  et  quies  tempore  alio,  ffbi  inuicera  haud  ex  pu- 
gna contraria  videntur.  Ergo  fucceffione  determinatio- 
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tum  tempus  praeteritum  feriem  conditionum  omnium, 
et  proinde  etiam  abfolutum  (neceffarium)  in  fe  continet; 
km  dicitur : nulla  eft  natura  neceflaria , eadem  de  cau- 
fa,  quia  totum  tempus  praeteritum  feriem  conditionum 
omnium  (quae  proinde  viciffim  cunftae  e conditione 
pendent)  in  fe  cohibet.  Cuius  quidem  rei  caufa  haec 
eft.  Argumentum  prius  fpeftat  tantummodo  totalita- 
tem  abfolutam  in  ferie  conditionum,  quarum  altera  alte- 
ram in  tempore  definit,  eoque  abfolutum  quiddam  nan- 
cifeitur  et  neceftarium.  Pofterius  autem  rationem  for- 
tuitam eorum  omnium,  quae  in  ferie  temporis  determina- 
ta funt,  fub  contemplationem  vocat  (fi  quidem  quodque 
praecedit  tempus,  in  quo  ipfa  conditio  viciffim  vt  aliun- 
de pendens  e(Te  definita  debet),  quo  cunQa  a conditio- 
ne libera,  omnisque  ncceffitas  abfoluta  prorfus  remo- 
vetur. Interim  concludendi  ratio  in  vtroque  communi 
hominum  rationi  maxime  conuenit,  cui  faepenumero 
accidit,  vt  fecum  ipfa  pugnet,  pro  eo  atque  rem  fibi 
propofitam  e duobus  locis  diuerfis  contemplatur.  Meu 
ranus  certamen  duorum  celeberrimorum  aftronomorum, 
e fimili  difficultate  de  eligendo  fpeSandi  loco  exortum, 
phaenomenon  fatis  graue  ducebat  dignumque,  de  quo 
peculiarem  libellum  conferiberet.  Alter  ita  conclufit: 
luna  circa  axem fuam  vertitur,  propterea,  quod  terrae 
femper  eandem  partem  oftendit;  alter  fic:  luna 

haud  vertitur  circa  axem  fuam  i ob  e.im  ipfam 
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num  contrariarum,  id  eft,  mutatione,  nullo  modo  ratio 
fortuita  e conceptibus  intelligentiae  purae  probatur, 
ideoque  etiam  ad  exfiftentiam  naturae  neceltariae  e con- 
ceptibus intelligentiae  purae  non  poteft  duci.  Mutatio 
euincit  duntaxat,  fortuitum  empiricum , id  eft,  ftatuiri 
nouum  per  fe  ipfum  fine  caufa,  quae  ad  priftinum  tem- 
pus pertinet,  nullum  prorfus  habere  locum  potuifle,  fe- 
cundum legem  effeftionis  califarum.  Sed  haec  caufa, 
etiamfi  qua  abfolute  neceftaria  accipiatur,  nihilominu» 
hoc  modo  in  tempore  inueniatur,  neceffe  eft,  ad  fcricm^ 
que  viforum  pertineat. 
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caufam , quoniam  terrae  femper  eandem  partem 
odendit.  Vtraquc  argumentatio  vera  erat,  prO  eo 
atque  (lationem  ponerent,  vnde  motum  lunae  vel< 
lent  obferuare.  < 
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Ant inomiae  rationis  purae 
SECTIO  TERTIA. 

De  inuitamento  rationis  in  hacce  pttgna  fua. 

En  totum  ludum  dialefticum  idearum  cosmologica* 
rum,  non  permittentium , vt  fibi  congruens  res  obiecia 
in  vlla  quapiam,  quae  effe  poliit,  experientia  propona- 
tur, quin  ne  quidem,  vt  ratio  illas  vniuerfalibus  expe- 
rientiae legibus  congruenter  cogitet,  quae  nihilominus 
tamen  haud  arbitrarie  excogitatae  funt , fed  ad  quas  ra- 
tio in  continuo  fynthefeos  empiricae  pi  ogreffu  necefla- 
rio  ducitur,  cum  id,  quod  ex  legibus  experientiae  femper 
tantum  ex  adiunftione  poteft  determinari,  ab  omni  con- 
ditione liberare  vult,  in  fuaque  totalitate  abfoluta  com- 
plefti.  Hae  adfeitiones  argutantes  totidem  periculis  co- 
natibusque continentur  quaeftiones  quatuor  naturales  et 
ineuitabiles  rationis  explicandi,  quarum  ipfarunv  dunta- 
xat  totidem,  nec  plus,  nec  minus,  effepoffunt,  quot 
feries  funt  fumtionum  fyntheticarum , quibus  fynthefis 
empirica  ex  anticipatione  terminis  coercetur. 

Splendidas  illas  petitiones  rationis,  ditionem  fuam 
vitra  omnes  experientiae  terminos  dilatantis , formulis 
duntaxat  ieiunis  propofuimus,  caufam  petitionis  conti- 
nentibus, et,  vt  decet  philofophiam  transfcendentalem, 
ab  omni  eas  ratione  empirica  liberauimus,  quamquam 
omnis  fplendor  adfertionum  rationis  tantum  in  coniun- 
fiione  cum  ea  poteft  emicare.  In  hac  applicatione  au- 
tem et  dilatatione  progrediente  vfus  rationis , a campo 
experientiarum  inftituentis,  atque  vsque  ad  has  fublimes 
ideas  pedetentim  fefe  euehentis,  philofophia  dignitatem 
prodit,  quae,  ft  arrogantiam  adfertionum  tueri  poflet, 
pretium  aliarum  artium  humanarum  omnium  longe  an- 
tecelleret, propterea,  quod  fundamenta  fummarum  ex- 
fpe£lationum  ratione  finium  fummorum,  in  qtiibus  om- 
nia rationis  ftudia  conatusque  demum  coniungi  debent, ea 
pollicetur.  Vtrum  mundus  initium  habeat,  et  terminum 
quempiam  extenflonis  in  fpatio,  vtrum  vfpiam  et  for- 
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tafle  in  memet  ipfo  cogitante  indiuidua  «;uacdam  ynita» 
fit  atque  incorruptibilis,  an  nihil  fit,  nili  diuiduum  et 
caducum;  vtrum  in  aftionibus  liber  fiin,  an,  quemad- 
modum naturae  caeterae,  ad  filum  naturae  ducar  fati- 
que; vtrum  denique  fuprema  mundi  caufa  exftet,  an  res 
naturales  earumque  ordo  in  re  obiefta  vltima  verfentur, 
in  qua  in  omnibus  deliberationibus  nofiris  confidendum 
nobis  fit;  quaediones  funt  illae  quidem,  cum  quarum 
fnlutione  vniuerfam  fcientiam  fuam  mathematicus  liben- 
ter commutaret;  quippe  quae  ratione  fummorum  gra- 
viffimorumque  finium  generi  humano  propofitorum  nil 
quidquam  poted  aperire,  in  quo  adquiefcat.  Ipfa  illa 
dignitas  mathefeos  (de  qua  iure  fuperbire  ratio  humana 
poted)  pofita  in  eo  ed,  vt,  cum  ea  rationem  ducat  ad 
naturam  rerum  tum  in  maximis,  tum  in  minimis  quoad 
ordinem  et  conilenientiam,  et  vero  etiam  vnitatem  vi- 
rium eam  mouentium  admirabilem,  longe  vitra  omnem 
exfpeftationem  philofophiae  in  vulgari  experientia  ni- 
tentis, perfpiciendam , ea  hoc  ipfo  ad  vfum  rationis  vi- 
tra omnem  experientiam  dilatatum,  anfam  praebeat,  ad 
eumque  ftimulet,  itemque  philofophiae  ea  in  re  occupa- 
tae res  praeclaridimas  fubminidret,  vt  inuedigatio  illius, 
quantum  eius  natura  permittit,  vifionibus  aptis  atque 
accommodatis  adiuuetur. 

I 

Per  cafum  contemplationi  infaudum  (fed  fortaffe  bo- 
no dedinationi  hominis  pra£licae)  ratio,  in  media  fpe 
fumma,  fentit.fefe  rationibus  perturbari  contrariarum 
rationum  pondere  debilitatis,  ita,  vt,  et  quo  famae  con- 
fulat,  et  vel  ipfius  fuae  falutis  caufa,  nequeat  pedem  re- 
iferre,  eamque  litem  tamquam  merum  ludum  quemdam 
sequo  animo  fpeftare,  multo  minus  pacem  offerre,  pro- 
pterea  quod  res  certamini  propofita  permagni  intered, 
eique  nihil  quidquam  relinquitur , quam  vt  de  origine 
huiusce  difTenfus  rationis  cum  fe  ipfa  cogitet,  annon 
forte  folus  error  in  caufa  fit,  quo  explicato  vtriusque 
partis  fuperbae  illae  petitiones  fortalTe  tollantur , con  ■ 
traque  quietum  rationis  imperium  in  intelligentiamfen- 
fusque  durabile  incipiat. 
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Sed  doflam  illam  fubtllemque  explicationem  in  prae- 
fens  in  medio  relinquamus,  priusque  confideremus,  a 
quarum  parte  potius  ftare  velimus,  fi  forte  ad  partes  fe- 
quendas  coi^amur.  Quo  quidem  tempore  cum  haudob- 
ruflam  veri  logicam , verum  id , quod  noftra  intereft, 
confulamus,  haec  inueftigatio , etiamfi  ratione  iuris  du- 
' bii  vtriusque  partis  nil  ea  decernatur,  hanc  tamen  vtili- 
tatem  ad  feret,  vt  planum  faciat,  cur  litigantes  vnam  po- 
tius, quam  alteram  partem,  fecuti  fint,  qiiamuis  haud  fe- 
re praecipua  quaedam  rei  obieclae  perfpicientia  in  caufa 
fuerit,  itemque  vt  aliae  quoque  res  explicentur,  veluti 
feruor  ingens  vnius,  adfertioque  grauis  et  aequa  alterius 
partis,  cur  vni  parti  plaufum  dare  laetum  malint,  con- 
traque  alteram  odio  maxime  obfelli  teneantur. 

Verum  eft  aliquid,  quod  in  hac  diiudicatione  prae- 
via locum  definiat,  ex  quo  illa  folo  pofiit,  qua  decet, 
fubtilitate  infiitui,  idque  cernitur  in  comparatione  prin- 
cipiorum, vnde  ambae  partes  proficifeuntur.  In  adfer- 
tionibus  antithefeos  perfeflam  conuenieiitiam  modi  co- 
gitandi plenamque  fententiae  vnitatem  animaduertimus, 
nempe  principium  empirismi  puri,  non  folum  in  eno- 
datione viforum  in  mundo,  verum  etiam  in  folutione 
idearum  transfccndentalium,  de  ipfa  rerum  vniuerfitate. 
Contra  ea  vero  adfertionibus  thefeos,  praeter  explicatio- 
nem empiricam  intra  feriem  viforum , etiam  initia  in- 
telledulia  pro  fundamento  ponuntur,  et  eatenus  regula 
haud  fimplex  videtur.  Eam  autem  a nota  discernendi 
neceflaria  fua  dogmatismum  rationis  purae  denominabo. 

Igitur  a pifte" dngmntismi,  in  determinandis  ideis 
rationis  cosmologic;s,  fiue  thefeos,  emergit  primum  cer- 
tum quiddam  aSliuum,  quo  quisque  bene  a natura  infor- 
matus, fi  verum  commodum  fuum  nouerit,  ex  animo  de- 
leQatur.Mundum  initium  habere,meum  illud  ipfe  cogitans 
natura  effe  fimplici  et  incorruptibili, memet  porro  in  aflio- 
nibus  arbitrariis  liberum  neque  coa^Iioni  phyficae  fubie- 
fiumefle,  vniuerfum  tandem  rerum  ordinem,  in  quibus 
mundus  confifiit,a  natura  prima  venire,  vnde  cunfla  vnita- 
tem fuam  conuenientemque  finibus  fuis  coniun£lioaem 
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habeant,  ea  totidem  funt  fundamenta  philofophiae  mo- 
ralis et  religionis.  Sed  antithelis  hifce  fulcris  omnibus 
poliat  nos,  vel  certe  fpoliare  videtur. 

Deinde  vero  etiam  contemplatiuur:  quiddam,  quo 
ratio  deletlatur,  ab  hac  parte  elucet.  Namque  fi  ideas 
transfcendcntales  fic  fumas,  iisque  hoc  modo  vtare,  ple- 
ne ex  anticipatione  poteft  tota  conditionum  catena  cohi- 
beri, et  eius,  quod  e conditione  pendet,  deriuatio  com- 
prehendi, propterea,  quod  ab  abfoluto  inftituas,  id 
quod  haud  praedat  antithefis,  fefe  commendans  pefiime 
eo,  quod  ad  quaedionem  de  conditionibus  fynthefeosea 
non  poted  refpondere  ita,  vt  ne  in  infinitum,  quod  por- 
ro quaeri  podlt,  relinquatur.  Secundum  eam  ab  initio 
, dato  ad  aliud  altius  progrediendum  ed,  quaeque  pars  ad 
partem  minorem  ducit,  quodque  euentum  aliud  euen- 
tum,  qua  caufa  antecedit,  et  conditiones  e.xfidentiae  in 
genere  femper  vicidim  aliis  conditionibus  innituntur; 
ita,  vt  numquam  in  re  quapiam  in  fefe  confidente  qua 
natura  prima  firmitatem  condantiamque  nancifeantur. 

Tum  tertio  huic  parti  haud  parum  commendationis 
accedit  ex  ratione  populari.  Neque  enim  intelligentia 
communis  in  ideis  initii  abfoluti  vniuerfae  fynthefeos 
vel  minimam  difficultatem  offendit,  quippe  quae  prae- 
terea confueuerit,  potius  deorfum  pergere  ad  confe- 
quentia,  quam  ad  caufas  progredi  furfum,  et  in  conce- 
ptibus primi  abfoluti  (cuius  de  pofiibilitatc  haud  ea  follt- 
cita  ed)  commoditatem  quandam  habet,  locumque  fi- 
xum, quo  filum  graduum  fuorum  iungat,  cum  e contra- 
rio progredione  ad  conditionem  perpetua  abeo,  quod  ad 
conditionem  addriflum  ed,  femper  vnum  pedem  in  aero 
ponens,  nullo  modo  queat  deleftari. 

Sed  ex  parte  empirismi  in  determinandis  ideis  cosmo- 
logicis,  fiue  antithefeor,  primo  nil  quidquam  eiusmodi  in- 
vitamenti pratHci  e principiis  rationis  puris,  quo 
ea  obleftetur,  aded,  qiiod  philofophia  moralis  reli^ioque 
in  fe  continent.  Potiusque  empirismus  folus  vtramquo 
omni  vi  virtuteque  videtur  priuare.  Si  nulla  ed  natura 
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prima  a mundo  diuerfa,  fi  mundus  initio  caret,  idcoque 
auciore,  fi  voluntas  noftra  haud  libera  eft,  animaque 
perinde  atque  materia  diuidua  et  corruptioni  obnoxia 
videtur,  etiam  omnis  idearum  decretorumque  moralium 
valor  vfusque  peribit,  cadentque  illae  cijm  ideis  trans- 
fcendentalibus,  quibus  fulcrum  earum  theoreticum  effi- 
citur. 

Contra  empirismus  contemplatiuo  rationis  inuita- 
mento  commoda  miniflrat,  quae  maxime  alliciunt,  ea- 
que  lonj^e  illa  fuperant,  quae  doclor  idearum  rationa- 
lium dogmaticus  poterit  polliceri.  Secundum  empiris- 
mum  intelligcntia  femper  in  proprio  territorio  fuo  com- 
moratur, nempe  in  campo  folius  experientiae  poffibilis, 
cuius  leges  ea  inuefligare  poteft,  earumque  ope  certam 
facilemque,  comprehenfu  cogrfttionem  in  infinitum  am- 
plificare atque  augere.  Hic  ct  poteft  ea  et  debet  obie- 
ciam  rem,  tam  per  fe  ipfam,  quam  inadfeclionibuseius, 
vilioni  proponere,  vel  certe  in  conceptibus,  quorum 
imagines  in  fimilibus  vifionibus  datis  perfpicue  poflunt 
dilucideque  oftendi.  Non  folum,  quod  non  opus  habet, 
catenam  ordinis  naturae  deferere,  quo  ideis  adhaeres- 
cat, quarum  res  obiefiias  haud  nouit,  quoniam  qua  res 
fola  cogitatione  informatae  dari  numquam  poflun.t;  ve- 
rum ne  licet  illi  quidem,  opus  fuum  relinquere,  neque 
fub  fpecie  operis  confefli  iam  atque  abfoluti,  in  ditio- 
rem transmigrare  rationis  ex  ideis  cogitantis  atque  ad 
conceptus  transfeendentes,  vbi  haud  amplius  illi  opus 
fit,  vt  obferuet  atque  legibus  naturalibus  conuenienter 
ferutetur,  fed  tantummodo  cogitet  fingatque,  freta,  fe 
non  pofle  fatVis  naturae  refutatum  iri,  quia  haud  fere  ad 
tcftimonium  illius  teneatur  adftrifta,  easque  migrare 
queat,  vel  eas  ipfas  adeo  maiori  auctoritati,  nimirum  ra- 
tionis purae , fubiicere. 

Quamobrem  numquam  empiricus  concedet,  vt 
quampiam  niUurae  pro  fimpliciter  prima  fuma- 

mus, aut  quempiam  terminum  profpe£tus  in  ambitum 
illius  tamquam  extremum  confideremus,  aut  a rebus  ob- 
iectis  naturalibus , quas  obferuationis  ope  ac  mathefeos 
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^ifloluere  poteft  atque  in  vifione  fynthetice  determinare 
(ab  extenfo),  ad  ea  tranfeamus,  quae  nec  fcnfu  poffunt, 
nec  phantadae  ope  in  fingulo  (concreto)  proponi  (ad  fim- 
plex);  neque  etiam  concedet,  vt  in  ipfa  faculta- 

tem a legibus  naturae  libere  agendi  (libertatem)  funda- 
mento ponamus , eaque  intelligentiae  negotio  deroge 
mus,  atque  ad  filum  necelfariarum  legum  originem  vi- 
forum  imielHgcmus ; neque  tandem  hoc  dabit,  vt  cu- 
iuspiam rei  caufa  extra  naturam  quaeratur  (natura  pri- 
ma), quoniam  praeter  hanc  nil  quidquam  nouimus,  pro- 
pterea  quod  ea  fola  eft,  quae  nobis  res  obieflas  fubmini- 
fhat,  nosque  fola  poteft  de  legibus  eius  edocere. 

Quodli  philofophus  empiricus  in  antithefi  nihil  fibi 
aliud  propolitum  haberet»  quam  vt  audacia  atque  teme- 
ritas rationis,  id,  cuiu»  caufa  adeft,  praue  iudicantis, 
profternatur,  quae  de  perfpicientia  feientiaque  earum  re- 
rum gloriatur,  fluarum  proprie  nulla  elTe  perlpicientia 
feientiaque  poteft,  idque,  quod  ratione  inuitamenti 
praftici  probatur,  pro  adiumento  contemplatiui  inuita- 
menti venditare  vult,  vt,  vbi  commoditati  fuae  con- 
gruere videt,  quaeftionum  phyficarum  filum  abrumpat, 
illudque  fub  fpecie  cognitionis  augendae,  ad  ideas  iun- 
gat  transfcendentales,  quibus  proprie  tantummodo  co- 
gnofeimus,  nos  quidquam yc/re;  fi,  igitur,  philofo- 
phus empiricus  in  his  acquiefeeret , tum  decretum  cius 
in  fententia  cerneretur  temperantiae  in  arrogando,  mo- 
deftiae  in  adfeuerando,  et  fimul  in  amplificatione,  quee 
efle  poftit,  maxim.i  intelligentiae  noftrae,  permagiftram 
nobis  proprie  datam,  nimirum  experientiam.  Tum 
enim  fmntmies  intellefluales  fidtsqiie  in  gratiam  rationis 
nollrae  pmflicac  nobis  haud  adimerentur  ; fed  fub  fpe- 
cie pompaque  fcientiae  intelleftusque  rationalis  pofTent 
illae  quidem  non  prodire,  quoniam  propria  illa  /cientia 
contemplatiua  nullam  rem  aliam  poteft , quam  quae  ex- 
perientiae fubiecta  eft,  attingere,  eiusque  terminis  mi- 
gratis, fynthefis,  quae  nouas  atque  ab  illa  liberas  cogni- 
tiones tentat,  non  habet,  quod  vifioni  fubftratum  fit,  at- 
que in  quo  illa  queat  exerceri. 
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Cum  autem  ipfa  empiricorum  fententia  ratione 
idearum  (vt  plerumque  fit)  formam  dogmaticam  induit, 
idque  fidenter  negat,  quod  fphaeram  fuperat  cognitio- 
num fuarum  intuitiuarum , tum  ipfa  in  vitium  immode- 
fliae  incidit,  quod  eo  dignius  reprehenfione  videtur,  quo 
grauior  calamitas  eft,  quae  iis,  quorum  nobis  e ratione» 
praclica  intereft,  adferri  videtur. 

Atque  haec  quidem  fententia  Epicuri*)  eft,  contra-, 
ria  Platonis  fententiae. 

Vterque  plus  profitetur , quam  nouit,  ita  tamen, 
vt  ille  fcientiam,  quamquam  in  fraudem  pratlicae  ratio- 
nis, e.vcitct  et  adiuuet,  hic  eorum  quidem,  quae  inaQio- 
ne  polita  funt,  principia  praeclara  fuppeditet,  fed  eadem 
ipfa  rc  ratione  eorum  , quorum  folorum  nobis  fcientia 
contomplatiua  concefta  eft,  rationi  permittit,  vt  vifo- 
rum  naturalium  enodationes  feftetur  ideales,  inueftiga- 
tione  phyfica  neglctla. 

' Tertio  denique,  quod  momentum  attinet,  quod  in- 
optione  pracuia  poteft  inter  duas  partes  difceptantei 
fpcftari,  admodum  mirum  eft,  rationem  empiricam  ora*, 
ni  populari  rationi  prorfus  aduerfari,  quamuis  credi  de- 

*)  Sed  tamen  adhuc  quaeritur,  an  haec  decreta  vinquam  vt 
adfertiones  obieciiuas  Epicurus  propofuerit.  Si  forte  uil  ea 
erant,  nili  regulae  vfus  rationis  contemplatiui,  ex  iis  eiui 
ingenium  philofophicum  verius  cIuNft,  quam  vilius  cuius- 
piam philufophorum  veterum.  Vt  in  explicandis  vilis  ita 
verfari  debeamus,  ac  II  campus  inueftigationis  nullis  termi- 
nis initiisue  mundi  praecidatur;  vt  materia  mundi  ita  fu- 
matur, vti  ea  erte  debet,  li  de  ea  per  experientiam  cupimus 
edoceri ; vt  nulla  alia  euentorum  generatio,  quam  quomodo 
ea  ex  legibus  phylicis  mutationi  haud  obnoxiis  determinen- 
tur, tandemque  nulla  caufa  a mundo  diuerfa  debeat  adhibe- 
ri; haec  omnia  In  decretis  funt  etiamnunc  veris,  fed  parum 
feruatis,  philofophiae  contemplatiuae  amplificandae,  princi- 
pioruraque  doclrinae  moralis,  ab  alienis  fontibus  adiutoriis  li- 
bere inuenieiidorum,  ita  quidem  , vt  propterea  is,  qui  pro- 
nunclata  illa  dogmatica,  quousque  in  fola  contemplatione 
verfemur,  vult  ignoren,  inculpari  debeat,  fe  illa  velle 
ntgjre. 
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•beret,  intellieentiam  communem  cupide  amplexaturam 
coniilium,  quod  eam  nulla  re  alia,  atque  cognitionibus 
empiricis  earumque  contextu  rationi  congruo,  pollicetur 
expleri,  cum  e contrario  dogmatica  transfcendentalis 
eum  cogat,  vt  ad  conceptus  progrediatur,  intellecluin 
rationisque  facultatem  ingeniorum  in  cogitando  exerci- 
tatilUmorum  longe  fuperantes.  Verum  hoc  ipfo  mo- 
mento ducitur.  Quandoquidem  ea  tum  in  ftatu  verfa- 
tureo,  quo  vel  do£HlIimus  quisque  libi  non  potell  quid- 
quam prae  illo  arrogare.  Si  parum  vel  nihil  earum  re- 
rum intclligit,  tamen  poterit  nemo  gloriari,  fe  multum 
pluris  de  iis  intelligere,  et  quamuis  nequeat  de  illis  tam 
artificiofe  loqui,  quam  alii,  tamen  de  iispotell  infinite 
plura  argutari,  fi  quidem  in  meris  ideis  obambulat,  de 
quibus  ob  eam  ipfam  caufam  facundiflime  poliis  dillere- 
re,  quoniam  as  prorfuT  nefciai ; cum  tamen  de  perferu- 
tatione  naturae  penitus  obmutefeere,  de  fuaque  igno- 
rantia fateri  cogeretur.  Itaque  haec  decreta  permagnam 
iam  commendationem  habent  fui  ex  commoditate  vani- 
tateque. Praeterea  quamuis  graiietur  philofophus , vt 
decretum  eligat,  cuius  non  poflit  libi  rationem  reddere, 
atque  adeo  conceptus  introducat,  quorum  veritas  (reali- 
tas)  obie£Iiua  nequeat  perfpici;  tamen  intelligentiae 
oomnmnr  nihil  vlitatius  videtur.  Cupit  ea.  aliquid  ha- 
bere, in  quo  tuto  pollit  initium  capi.  Neque  difficul- 
tate follicitatur  eiusmodi  fumtienis  comprehendendae, 
quoniam  ei  (qui,  quid  comprehendi  Iit,  nefeit),  num- 
quam  illa  in  animum  venit,  idque  notum  ac  peruulga- 
tum  putat , quod  vfu  crebro  ac  diuturno  illi  frequenta- 
tum videtur.  Verum  poftremo  omne  inuitamentum 
contemplatiuum  prae  a£Iiuo  illi  euanefeit , illudque  fefe 
perfpicere  opinatur  ac  fcire,  quod  vt  amplexetur  credat- 
ve,  metu  aut  fpe  impellitur.  Ita  fit,  vt  ratio  empirica 
rationis  in  via  transfcendentali  ideas  fellantis  omni  po- 
pularitate fit  prorfus  prinata,  atque,  vtcumque  fupremis 
decretis  prafticis  illa  infenfa  videatur,  tamen  haud  qua- 
quam metuendum  eft,  ne  vmquam  terminos  fcholae  mi- 
gratura , atque  in  republica  aufloritatem  aliquam  gra- 
tiamque multitudinis  confecutura  videatur, 
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Ratio  humana  per  naturam  fuam  architeSonicaeft, 
id  e(l,  omnes  notitias  fpe£lat  taiTujuam  ad  aliquod,  quod 
efle  poflTt,  fyftema  pertinentes,  proinde  quoque  folum 
ea  principia  permittit,  quibus  quaedam  inftituta  cogni- 
tio faltim  haud  impeditur,  quo  minus  fere  poflit  vnacuni» 
aliis  in  quopiam  fyllemate  reponi.  Sed  pronunciata  an- 
tithefeos  eam  naturam  habent , vt  iis  prorfus  fieri  ne- 
queat abfolutio  contextus  cognitionum.  £x  iis  enim 
praeter  flatum  mundi  quendatn  femper  alius  efl  flatus 
vetuflior,  in  quaque  parte  femper  infunt  aliae  partes 
rurfus  diuiduae,  ante  quodque  euentum  cfl  aliud,  quod 
viciflim  itidem  aliunde  generatum  efl,  atque  in  exfiflen- 
tia  omnia  omnino  funt  tantummodo  ad  leges  adflrifta, 
ita,  vt  nufpiam  exfiflentia  abfoluta  primaque  agnofcenda 
videatur.  Cum  igitur  antithefi  nufpiam  quiddam  pri- 
mum concedatur,  nullumque  initium  fimpliciter  poflit 
abfoluteque  fundamento  efVc , plenus  abfolutr^sque  co- 
gnitionum contextus,  eiusmodi  fumtis,  effe  nullo  modo 
potefl.  Igitur  inuitamentiim  rationis  archite£lonicum 
(quod  haud  empiricam,  fcd  puram  rationis  vnitatem  ex 
anticipatione  poflulat),  naturalem  in  fe  commendatio- 
nem cohibet  adfertionum  thefeos. 


Quodfl  autem  quispiam  ab  omni  fe  inuitamento 
poflet  abdicare,  adfertionesque  rationis,  ad  omnes  con- 
fequentias  medius  atque  indifferens,  ex  folo  pretio  ratio- 
num fub  contemplationem  vocare;  is,  vt  nullum  fciret 
exitum,  fecus  fefe  e difficultatibus  expediendi,  atque,  fi 
vnam  vel  alteram  fententiarum  controuerfarum  profite- 
retur, perpetuo  in  dubio  atque  ancipiti  haereret.  Ho- 
die videretur  fibi  de  voluntate  hominis  libera  perfua- 
fus;  cras,  fi  infolubilem  naturae  catenam  confideraret, 
libertatem  nil  nifi  illufionem  fui  duceret,  omniaque  na- 
turalia  putaret.  Sin  autem  ad  agendum  ventum  fit, 
tum  hicce  lufus  rationis folius  contemplatiuae,  velutvm- 
brae  fomnii,  euanefceret,  fuaque  principia  ad  folum  in- 
vitamentum pra£licum  eligeret.  Quoniam  autem  natu- 
ram cogitantem  atque  inuefligantcm  decet,  certa  tem- 
pora foli  ipfius  fui  rationi  examinandae  impendere,  in  eo 
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vero  omne  partium  ftudium  deponere,  atque  ita  obfer- 
Tata  aliis  diiudicanda  palam  proponere;  nemo  poterit 
nec  reprehendi,  nec  prohiberi,  thefes  pariter  atque  an- 
tithefes,  vti  fe,  nullis  comminationibus  perculfae  coram 
iuratis  fui  ipfius  ordinis  (coram  ordine  puta  hominum  im- 
becillium) defendere  polTunt , in  medium  adferre. 

uintinomiae  rationis  puras 

SECTIO  Q^UARTA. 

De  quaejlionibus  transfcendentalibus  rationis  purae,  quate- 
nus abfolute  fotui  pojfe  oporteat. 

Omnia,  quae  proponuntur , explicare  velle,  ad 
otnniaque , quae  quaeruntur,  refpondere,  impudicae  ia- 
Oantiae  foret,  arrogantiaeque  ita  exorbitantis , qua  illi- 
co  omnem  apud  alios  fiduciam  perderes.  Nihilominus 
tamen  artes  reperiuntur,  quarum  natura  ita  fert,  ve 
quaeque  in  iis  quaefho  obuia  ex  iis,  quae  fcimus,  iim- 
pliciter  explicanda  videatur,  eo  quod  explicatio  iisdem 
de  fontibus,  vnde  quaeftio  oritur,  debet  promanare,  at- 
que vbi  nullo  modo  permiflum  eft,  vt  ignorantiam  ine- 
vitabilem praetendamus,  fed  enodatio  queat  pofKilari. 
Quid  lingulis,  quae  cogitari  poffunt,  temporibus  iu (Ium 
aut  iniuflum  fit  regulariter,  neceffe  c(l,vt  fcire  pofiimus, 
fi  quidem  obligationem  nollram  attingit,  neque  cius, 
quod  fcire  haud  polTumus,  vllam  obligationem  habemus. 
Interim  in  enodandis  naturae  vifis  multa,  oportebit,  in- 
certa nobis , multaeque  quaefiiones  inenodabiles  mane- 
ant, quoniam  id,  quod  de  natura  rerum  fcimus,  ad  ea, 
quae  nobis  explicanda  funt,  permultum  abefi,  vt  in  om- 
nibus caufis  fatis  videatur.  Quocirca  quaeritur : an  vl- 
la  quaepiam  quaeftio  philofophiae  transfcendentalis, 
quae  rem  obie£lam  fpe£lat  rationi  propofitam , eadem 
ipfa  ratione  enodari  nequeat,  atque  an  iure  poftis  illius 
decifionem  recufare  eo,  vt  eam  rem,  tamquam  fimplici- 
ter  abfoluteque  incertam  (ex  vniuerfis  iis , quae  poffunt 
a nobis  cognofei),  iis  adnumeremus,  de  quibus  quidem 
cogitationem  habemus,  quae  fufticit,  vt  quaeftionem 


33<S  ART.  ELEM.  P.  II.  TOM.  II.  LIB.II.  CAP.  II.- 

proponamus,  cuius  quidem  vmquam  expediendae  pror« 
fus  nobis  aut  fubddia  deiunt  aut  facultas. 

lam  adfirmo,  philofophiam  transfcendentalem  om- 
nium notitiarum  contcmplatiuarum  folum  hoc  peculi.are 
habere:  nullam  quaedionem,  rem  oblatam  quaiidam ra- 
tioni purae  propofitam  attingentem,  eidem  humanae  ra- 
tioni inenodabilem  clfe,  neque  vllum  praete.vtum  igno- 
rantiae ineuitabllis  profunditatisque  immenfae  quaedio- 
nis  pofle  ab  obligatione  liberare,  plene  perfetleque  eam 
explicandi ; d quidem  idem  conceptus,  quo  efficitur,  vt 
quaerere  poffimus,  neceffario  nos  etiam  reddere  idoneos 
debet,  ad  quaedionem  idam  expediendam,  propterea 
quod  res  obietia  extra  conceptum  nufpiam  deprehendi- 
tur (quemadmodum  in  iudo  atque  iniudo). 

Nec  vero  in  philofophia  transfcendentali  quaeftio- 
nes  aliae  funt,  quam  cosmologicae,  quarum  ratione  iure 
poted  plena  numerisque.  abfoluta  refpondo  podulari, 
quae  obietfae  rei  naturam  fpeclet,  neque  philofopho  li- 
cebit, illam  eo  fubterfugere,  vt  obfcuritatem  imperuiam 
praetendat,  eaeque  quaediones  folas  po fiunt  ideas  cos- 
inologicas  attinere.  Namque  res  obiefta  empirice  data 
cfiTe  debet,  quaedioque  fpeiiat  tantummodo  conuenien- 
tiam  eius  cum  idea  quadam.  Si  res  obieda  transfeen- 
dentalised,  et  proinde  ignota  ipfa,  veluti  an  quiddam 
illud,  cuius  vifum  (in  nobis  ipfis)  in  cogitatione  (anima) 
verfatur,  natura  per  fe  fimplex  fit,  an  natura  rerum  vni- 
verfarum  exdet  abfolute  neceflaria,  et  fic  porro,  tumad 
ideam  nodram  quaeii  res  obietia  debet,  quam  fateri  pof- 
ilmus  nobis  e(Te  ignotam,  neque  tamen  non  effe  pofle.*) 
Ideis  cosmologicis  folis  hoc  proprium  ined,  vt  rem  fibi 
obnoxiam,  fynthefinque  empiricam  ad  eius  conceptum 
neceffariam  fumere.  qua  datam  poffint,  quaedioque  ex  iis 

*)  Ad  quaedionem,  quaenam  natura  obieclae  rei  transfeenden- 
talis  fit,  refponderi  quidem  non  poted,  ita  fcilicet,  vt  ape- 
riatur, ijuid  ta  Jtt,  et  quanam  in  re  verfetur,  fed  tamen  fic, 
yt  quatJUontm  effe  nullam  fignificemut , propterea  quod  nui-, 
la  re*  ei  fubieila  data  fit  atque  propofita.  Quocirca  ad  om- 
ne* quaediouef  pfychologiae  nansfeeudentatis  etiam  poteft 
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oriunda  tantummodo  progreflum  fpeftat  fynthefeos  hu- 
iusce,  quatenus  eo  totalitas  abfoluta  contineri  debet, 
quae  quidem  nil  quidquam  amplius  empiricum  ell,  pro* 
pterea  illa  non  poteft  in  vlla  quapiam  experientia  propo* 
ni.  Igitur  cum  hoc  loco  duntaxat  de  re  fermo  fit  qua 
experientiae,  quae  efie  pofiit,  obnoxia,  neque  qua  de  re 
per  fe  ipfa,  folutio  quaeftionis  cosmologicae  transfcen- 
dentalis,  extra  ideam  nufpiam  e(Te  poterit,  fi  quidem 
haud  ea  rem  attingit  per  fe  ipfam ; atque  ratione  expe- 
rientiae podibilis  non  id  quaeritur,  quod  in  fingulo 
(concreto)  in  quapiam  pofiit  experientia  oftendi,  fed 
quid  in  idea  infit,  cui  fynthefis  empirica  debeat  tantum- 
modo appropinquaro ; ergo  necelfc  ell,  vt  ex  idea  fola 
queat  Iblui  ; namque  haec  in  folis  effeftis  rationis 
verfatur,  quae  proinde  non  poteft  culpam  a fe  remoue* 
re,  atque  in  obie£lam  rem  ignotam  transferre. 

Atque  haud  ita  mirum  eft,  vti  primo  quafi  adfpeflu 
videtur ; doQrinam  ratione  omnium  quaeftronum  dome- 
fticarum  meras  certas  folutiones  et  poftulare  polfe  et  ex- 
fpe£lare,  quamuis  fortafte  nondum  repertae  videantur. 
Praeter  philofophiam  transfcendentalem  duae  funt  do- 
drinae  purae  rationis,  quarum  vna  folam  contemplatior 
nem  fpeclat,  altera  aflionem,  nempe  mathejis  pura.^t 
philofophia  moralis  pura.  Anne  vmquam  audiuimus, 
quafi  ex  ignorantia  quadam  conditionum  necefiaria,  in- 
certum elfe  declaratum,  quamne  proportionem  diame- 
ter ad  peripheriam  exacle  habeat  in  numeris  rationali- 

refponderi , vti  vere  refponfum  eft ; fi  quidem  fubieflun» 
transfcendcntale  attingunt  omnium  viforum  internoram, 
quod  iprum  haud  pofitum  in  vifo  eft,  nec  proinde 
qua  res  obiecla  datum  eft,  atque  in  quo  nullae  catego- 
riae (quas  tamen  proprie  quaeftio  ipeftat)  ad  conditiones  in- 
veniunt fui  ad  vfum  transferendi.  Itaque  hic  locum  habebit, 
quod  in  vulgus  dicitur,  nullam  refponfioncm  etiam  refpon- 
fionis  vicem  explere , nempe  quaeftionem  de  natura  illiu< 
cuiuspiam,  quod  nullo  poteft  attributo  definito  cogitari, 
propterea  quod  prorfus  extra  fphaeram  illud  ponitur  rerum 
ebie^arum,  penitus  irritam  atque  inanem  elTe. 

Y 
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bus  et  irrationalibus?  O.iin  priori  neuti(]uam  ea  polllt 
congruenter  dari  at<jue  proponi,  fed  polteriori  nondum 
iiiuentuni  fit,  indicatum  eft,  faltem  certo  poffe  cognolci, 
eam  folutionem  nullo  modo  fieri  polfe,  cuiu.s  rei  cjuidem 
Lamhrrtns  argumentum  dedit.  In  principiis  morum 
vniuerfalibus  nil  c(Te  quidcjuam  incerti  potefi,  quando* 
quidem  enunciationes  aut  prorfus  vanae  funt  et  inani 
Toce  1’onant,  aut  e folis  noftris  conceptibus  rationis  nia- 
nare  debent.  Contra  in  pliyficis  infinitas  eft  conieclu- 
rarum,  quarum  ratione  numquam  potell  certitudo  «x- 
' fpertari,  propterea  (]uod  pjiaenomena  phyfica  in  rebus 
obieflis  verfantur,  quae  nobis  a conceptibus  noltris  ii- 
berae  proponuntur  quorum  proinde  aperiendorum  cla- 
vis haud  in  nobis  noftraque  cogitatione,  fed  extra  nos 
eft,  ob  eandemque  ipfiim  caufam  faepenumei  o non  inue- 
niri,  proinde  nulla  certa  patefaftio  fperari  poteft.  Quae- 
ftiones  autem  anaiytices  transfcendcr.talis,  quae  dedu- 
fiionem  attingunt  cognitionis  purae  noftrae,  huc  non 
referendas  duco,  quoniam  in  praefens  tantummodo  de 
firmitate  iudiciorum  ratione  rerum  obiecirai  um,  non  ra- 
tione originis  ipforum  conceptuum  noftrorum  agimus. 

Quamobrem  ab  obligatione  propofitarum  rationis 
quaeftionum  critice  faltim  foluendarum  eu  liaud  nos  po- 
terimus liberare,  vt  de  anguftis  rationis  noftrae  carecri- 
bus  querelas  tollamus,  et  fpecie  cognitionis  nollri  ipfius 
modefte  confiteamur,  vim  omnem  rationis  noftrae  fu- 
perare,  vt  decernamus,  vtrum  mundus  fit  ab  aeterno, 
an  initium  ceperit ; vtrum  fpatium  mundi  in  infinitum 
fit  naturis  refertum,  au  intra  certos  terminos  inclufuin 
videatur;  vtrum  quidpiam  in  mundo  fimplex  fit,  an 
vniuerfa  in  infinitum  fecari  debeant  ac  diuidi;  vtrum 
generatio  quaedam  ac  propagatio  e.x  libertate  iit,  an 
cunfla  ad  catenam  nexa  pendeant  ordinis  naturae  re- 
rum; vtrum  denique  quaepiam  natura  fit  prorfus  abfo- 
luta  ac  per  fe  neceftaria,  an  vniuerfa  quoad  e.vliftentiam 
^ ad  condiciones  adftrifla  fint,  proinde  extrinfecus  aliun- 
de pendeant  atque  fortuita  videantur.  Namque  vni- 
verlae  quaeftiones  iftae  rem  fpe£tant  obieclam,  qua« 
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nufpiam  poteft  nifi  in  cogitatione  noftra  proponi,  nempa 
totalitatem  fimpliciter  abfolutam  fynthefeos  viforum. 
De  qua  fi  cx  conceptibus  nollris  nil  certi  quidquam  pro- 
nunciare  polTumus  aut  ftatuere,  culpam  non  in  rem  de- 
bemus transferre,  nobis  fefe  occultantem;  namque 
eiusmodi  res  (propterea  quod  ea  extra  ideam  noflram 
nufpiam  deprehenditur)  nullo  modo  nobis  potefi  propo- 
ni, verum  caufa  nobis  in  ipfa  idea  nofira  quaerenda  efi, 
quae  quidem  pofita  in  problemate  efi,  quod  nullam  fo- 
lucionem  patitur,  cuique  nihilominus  veram  rem  obie- 
ftam  fumimus  refpondere.  Perfpicua  explicatio  diale- 
ftices,  quae  in  ipfo  noilro  conceptu  inefi,  breui  nos  ad 
plenam  firmitatem  duceret  de  eo,  quod  ratione  eiusmo- 
di  quaefiionis  nobis  iudicandum  videretur. 

Veftro  quidem  praetextui  incertitudinis  ratione 
horum  problematum  primum  haec  potelt  quaefiio  oppo- 
ni, ad  quam  vos  certe  dilucide  debebitis  refpondere: 
Vnde  vobis  exfiftunt  ideae,  quarum  folutione  tantis  dif- 
ficultatibus hoc  in  loco  impedimini?  An  forte  vifa  funt, 
quorum  enodatione  egetis,  quorumque,  ex  hifce  ideis, 
duntaxat  principia,  regulamue  expofitionis  illorum 
quaerere  debetis?  Ponatis,  naturam  efle  totam  vobis 
apertam,  nil  quidquam  eflie,  qum  fenfibus  veftris,  et 
confcientiae  eorum  omnium,  quae  vifioni  veftrae  propo- 
fita  funt,  pateat;  tamen  ne  per  vllam' quidem  experien- 
tiam rem  ideis  veftris  fubieQam  in  fingulo  (concreto) 
poteritis  cognofcere  (etenim , praeter  hancce  vifionem 
plenam,  et  fynthefis  perfefta,  atque  confcientia  opus  oft 
totalitatis  illius  abfolutae,  id  quod  nulla  prorfus  fieri 
poteft  cognitione  empiric.i),  proinde  quaeftio  veftra  nul- 
lo modo  poteftad  explicationem  cuiuspiam  vifi  obuiine- 
celTaria  efle,  ideoque  quafi  per  ipfam  rem  obie£fcim  pro- 
pofita.  Namque  res  obietia  illa  vobis  numquam  poteft 
obuia  efle,  fi  quidem  ea  per  nullam  experientiam  polfi- 
bilem  poteft  proponi.  Cum  vniuerfis  perceptionibus, 
quarum  efle  copia  poterit,  femper  conditionibus  conftri- 
Qi  linquemini,  fiue  in  fpatio,  fiue  in  tempore,  neque 
abfoluti  quidquum  attingetis,  quo  ftatuere  pollitis,  vtrunt 
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hoc  nbfo) litum  in  initio  fynthefeos  abfoiuto  quodam,  .m 
toUilitate  feiiei  ahu.luta,  lliie  omni  initio,  ponendum  vi- 
deatur. V'niuer(itas  iiutem  fenfu  empirico  femper  tau- 
tuminodo  comparatiua  eft.  Vniuerfitas  abfoluta  quan- 
’ titatis  (viiiuerhtus  rerum),  diuilionis,  deriuationis,  con- 
ditionis e.\lillentiae  in  genere,  vna  cum  omnibus  quae- 
liionibus,  vtium  e.v  finita,  an  in  infinitum  continuanda 
fvntlidi  perfici  queat,  nequaquam  e.xperientiain  vllam 
polfibilem  attinet.  Velut  vifa  cuiusdam  corporis  mini- 
me melius,  aut  etiam  tantummodo  aliter  poffetis  e.vpli- 
care,  fiue,  illud  c fimpliclbus  conliare  partibus,  fuma- 
tis, iiue  prorfus  co.mpofitis  effici;  namque  vobis  nullum 
■vinquam  finiplex  vifum  poteft,  atque  aeque  minus  coni- 
politio  infinita  cimedam  obuia  effe.  Vifa  fe  volunt  tan- 
tummodo explicari,  quatenus  conditiones  e.vplicandi  da- 
,tae  funt  in  perceptione,  omnia  vero,  quae  vmquam  in 
iis  dari  proponique  poterunt,  in  toto  af>fo!uto'complcxs. , 
ipfa  in  perceptione  verfantur.  Atque  huiusce  vniuerli- 
. tatis  e.xplicatio  proprie  in  quaelUonibus  rationis'  trans- 
fccadentalibus  pollulatur. 

Cum  igitur  folutio  quaeftionum  illarum  ipfa  nunquam 
polfit  in  experientia  occurrere,  non  poteritis  dicere,  in- 
certum efle,  quae  praeterea  rei  obieclae  fint  attribuen- 
da. Namque  res  obletla  veftra  in  lolo  incll  veftro  inge- 
nio, neque  extra  illud  vllo  modo  poteft proponi;  proin- 
de vobis  id  modo  curandum  erit,  vt  vobismet  ipfis  con- 
veniatis, atque  amphiboliam  vitetis,  quae  ideam  vefirani 
in  repraefentationem  putatitiam  mutat  rei  empirice  da- 
tae, ideoque  etiam  obiefilae  rei  ex  legibus  empiricis  co- 
gnofeendae.  Quocirca  folutio  dogmatica  haud  fere  in- 
certa eft,  fed  plane  fieri  non  poteft.  Verum  critica  fo- 
lutio, quae  prorfus  certa  effe  poteft,  quaeftionem  neu- 
tiquam  obie&iue  con fiderat,  fed  ex  fundamento  cogni- 
tionis, in  quo  ea  conftituta  eft. 
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, Antinomiae  rationis  purae 

SECTIO  (QUINTA. 

' Defcriptio  fcepika  quaejlionum  cosmologicarnm  per  omnes 
quatuor  ideas  transfcendentales. 

Abeo,  quod  poftulauimus , vt  fcilicet  ad  quaeftio- 
nes  noftras  dogmatice  refponderetur,  iibcnter  debftere- 
mus,  fi  iam  in  anteceiTuni  comprehenderemus:  fore,  vt 
refponfio,  vtcumque  illa  cad:it,  ignorantiam  nortram 
magis  auftura , nosque  ex  vno  incomprehenfo  in  aliud 
incomprehenfum,  ex  vna  obfcuritate  in  aliam  maiorem, 
et,  haud  fcio,  an  in  repugnantias  praecipitatura  videa- 
tur. Quodfi  quaeftio  noftra  tantummodo  ad  aiendum 
negandumue  proponatur,  prudentia  fuadct,  vt,  quas 
fufpicari  pofiis,  refponfionis  rationes  in  praefens  in  me- 
dio relinquamus,  atque  inprimis  fub  contemplationem 
vocemus,  quid  tum  lucraturi  fimus,  fi  refponfio  in  gra- 
tiam huius  contrariaeue  partis  cadat.  Si  igitur  accidat, 
vt  ex  vtraque  parte  nil  nifi  cadum  quiddam  et  inanis  vo- 
cis ibno  decoratum  dicatur,  tum  iure  prouocamur,  vt 
ipfi  quaeftionem  noftram  critice  examinemus,  videamus- 
qae,annon  ipfa  in  fumtione  lubrica  pofita  fit,  in  ideaque 
ludat,  quae  falfitatemfuam  melius  in  applicatione  et  per 
confequentias  fuas,  quam  in  repraefentatione  feparata 
prodat.  Atque  in  hoc  magna  illa  cernitur  vtilitas,  quam 
adfert  via  fceptica  traftandi  quaeftiones,  a ratione  pura 
purae  rationi  propofitas,  et  qua  fit,  vt  paruo  fumtupof- 
fit  ingente  farragine  dogmatica  fuperfederi,  quo  in  eius 
locum  critica  fobria  fufficiatur,  qua,  vt  vero  v.uTK^KTt- 
x£,  opinio,  vna  cum  comite  fua,  multifcientia , com- 
mode exlHrpetur. 

Quocirca  fi  praeuidere  poflem,  ideam  cosmologi- 
cam,  ad  quamcumque  partem  abfoluti  fynthefeos  viio- 
rum  regrefiiuae  ea  fe  verfura  fit,  tamen  ad  quemque  in- 
teliigentiae  conceptum  aut  nimis  magnam  fore,  aut  ni- 
mium paruam;  fane  comprehenderem,  illam,  cum  tan- 
tum in  re  experientiae  fubie£la  verfetur , quae  poliibili 
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intelligentiae  conceptui  conuenire  debet , prorfus  ina- 
nem, eique  nullam  fiibieftam  fententiam  effe,  proptcrej 
quod  res  obiefta  ad  eam  haud  quadrat , vtcumque  eam 
illi  aptem.  Id  quod  reuera  accidit  in  omni  conceptu 
cosmico,  quo,  tob  eam  ipfam  caulam,  ratio,  quam  diu 
illi  adhaeret,  antinomia  ineuitabili  implicatur.  Namque 
prima  condituatis : mu  udum  nullum  habere  itiifium,  tum 
ad  conceptum  vcftrum  is  nimium  magnus  videbitur;  fi 
quidem  hic,  qui  in  regrelTu  fucceiliiio  cernitur,  nura- 
quam  ad  totam  poteft  aeternitatem  elapfam  pertinere. 
Verum  ponatis ; mundum  initium  habere , tum  rurius  ad 
conceptum  intelligentiae  vedrum  in  necej/lirio  regrejfu 
empirico  nimis  paruiis  erit.  Etenim,  quoniam  initio 
femper  tempus  ponitur  antegrelTam,  illud  nondum  ab- 
folutum  ed,  et  lege  vfus  intelligentiae  empirici'  vobii 
praecipitur,  vt  conditionem  altiorem  temporis  quaera- 
tis, proinde  mundus  manifefto  ad  hancce  legem  nimium 
paruus  videtur. 

Eadem  vero  ratio  eft  quaedionis  duplicis  de  magni- 
tudine mundi  ratione  fpatii.  Si  enim  ea  infinita  fit  nul- 
lisque carceribus  circumferipta,  tum  ad  omnem  conce- 
ptum empiricum  nimis  mngna  ed.  Sijinita  fit  et  ter- 
minis inclufa,  tum  ime  adhuc  quaeretis:  quanam  reiiH 
termini  condituantur?  Sp.atium  vacuum  non  cernitur 
in  correlato  rerum  in  fefe  confidente,  neque  illud  edo 
conditio  poterit,  in  qua  poditis  confidere,  multo  minus 
conditio  empirica,  partem  experientiae  pofiibilis  condi- 
tuens  (cui  enim  edie  experientia  poted  fimpliciter  va- 
cui?). Sed  ad  totalitatem  abfolutam  fynthefeos  empiri- 
cae femper  requiritur,  vt  abfolutum  in  conceptu  verfe- 
tur  empirico.  Ergo  mundus  terminis  circumferiptus  ad 
conceptum  vedrum  nimium  paruus  videtur. 

Deinde,  fi  quodque  vifum  in  fpatio  (materia)  parti' 
bus  i' fi 'ite  multis  efficiatur,  tum  regreflus  diuifionis  ad 
conceptum  vedrum  fempernim/x  magnus  erit',  fi  diuifio 
fpatii  autem  in  quopiam  fere  articulo  eius  (in  fimplici) 
delinat;  tum  ideae  abfoluti  nimis  paruus  erit.  Quo  quip- 
pe articulo  femper  regrelTus  ad  plurcs  partes  in  eo  com- 
plexos relinquitur. 
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fumatis : in  vniuerfis  illis,  quae  in  mundo 
eueniunt,  niliil  efle,  nili  euenta  ex  legibus  naturae; 
tum  etfcc^io  caufae  vicillitn  erit  femper  aliquid,  quod  fit, 
veilrumque  regrelfum  ad  caufam  altiorem,  proinde  dila- 
taf-ioneni  feriei  conditionum  a parte  priori  fine  intcrmif 
fu  necelTariam  efficit.  Natura  folum  efficiens  proinde 
ad  omnem  conceptum  veftruni  in  fynthcfi  euentorum 
cosmicorum , nimis  magna  erit. 

Quodfi  paffim  euenta fponte  effecla  eligatis,  proin- 
de gentrationem  e.x  Ubertate ; tum  vos  de  caufa,  cur 
fiat,  ex  lege  natairae  ineuitabiU  interrogatio  perfeque- 
tur,  cogetque,  vt  hunc  locum  e.\  lege  caufarum  expe- 
rientiae migretis,  atque  inucnictis  ciusmodi  totalitutem 
coniunclionis  ad  vellrum  neccliarium  conceptum  empi- 
ricum nimis  paritam  videri, 

C^uarto  denique,  fi  naturam  ahfolute  necejfariam 
conlHtuatis  ((iue  mundum  ipium,  fiue  ali<|uid  in  mundo, 
fiue  caufam  mundi;;  ponitis  eam  in  tempore  a quouia 
dato  temp''>ris  punclo  infinit.r  remoto;  fi  quidem  slio- 
quin  cx  alia  atque  antiquiore  exiillentia  penderet.  Tum 
autem  haec  exfillentia  veftro  conceptui  empirico  inac- 
celfa  eft  nimis<|ue  magna,  quam  vt  vinquam  quopiam  rC- 
grelTu  continuato  ad  eam  poffitis  pertinere. 

Sin  autem,  e fententia  veftra,  vniiierfa,  quae  ad 
mundum  pertinent  (fiue  qua  ad  conditionem  adftiicda, 
fiue  qua  conditiones),  /br/«/Va  fi nt;  tum  quaeque  exfi- 
ftentia  vohis  data  atque  propofita  conceptui  vellro  nimis 
pania  videbitur.  Si  quidem  illa  cogemini,  vt  femper 
aliam  exfiftentiam  quaeratis,  vnde  ea  pendere  videatur. 

In  omnibus  hifce  caufis  ideam  cosamlogicam  ad  re- 
grelTum  empiricum,  proinde  ad  quemque  poffibilem  in- 
tdligentiae  conceptum  vel  nimium  diximus,  vel 

nimis  paruam.  Cur  haud  viciffim  retro  prouunciaui- 
mus,  in  priori  cafu  conceptum  empiricum  femper  ideae 
effe  nimis  paruum,  in  altero  autem  nimis  magnum  e(fe, 
ideoque  culpam  quafi  in  regreffii  empirico  haerere;  cum 
e contrario  idets  cosmologicas  incufaremus  quod  eae  in 
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excefTu  vel  defeftu  a fine  fuo  propofito,  nempe  experien- 
tia pofiibili,  abprrent?  Caufa  haec  erat.  E.xperientia 
poflibilis  cernitur  in  eo,  quod  folum  poteft  conceptu; 
nofrro  veritatem  (realitatem)  impertire;  quippe  lina 
quo  omnis  conceptus  in  mera  idea  verfatur,  et  veritite 
deftituta,  et  ad  rem  obietbam  adfetlione.  Inde  coace- 
ptus  pollibilis  empiricus  erat  norma,  ad  quam  idei  de- 
bebat iudicari,  vtrum  mera  idea  et  res  ex  fola  cogitatio- 
ne effcQa  fit,  an  in  mundo  rem  obictlam  r^eriat. 
Namque  illud  tantummodo  comparatione  cum  jlio  quo- 
piam nimium  magnum  paruumue  dicitur,  quod  tantum 
huius  poflerioris  caufa  lumitur,  ad  illudquecnnponitur. 
In  ludicns  veterum  1'cholarum  dialefticarumerat  et  haec 
quaeflio:  cum  globus  non  poteft  per  foramen  mitti, 
quid  tum  erit  dicendum?  cftne  globus  nimium  magnus,' 
aut  foramen  nimis  paruum?  Qua  quidem  in  caufa  ad' 
rem  nihil  intcrefl,  quid  dicatis;  neque  enim  hoftis, 
quid  horum  amborum  alterius  caufa  adiit.  Contra neu- 
tiquam  dicetis : homo  ad  veftein  nimis  longus  eft,  fed 
veftis  ad  hominem  nimium  breuis, 

Quamobrem  in  fufpicionem  veram  fumus  addutli  > 
ideas  cosmologicas,  cum  iisquo  omnes  iibi  inuicem  con- 
trarias adfertiones  argutantes,  in  inani  forte  quodam  ac 
mere  commentitio  conceptu  modi  illius,  quo  res  hiice 
ideis  fu bietta  nobis  proponatur,  fundamentum  habere, 
qua  quidem  fufpicione  duci  iam  poffumus  ad  vefligium 
verum,  quo  illufionem  apeiiamus,  quae  errorem  nobis 
tam  diuturnum  contraxerat.! 

Antinomiae  rationis  purae. 
SECTIO  SEXTA. 

Idedlismus  transfcrndenfalis,  vtpote  elauis  dialeSHces  cos- 
mologicae  aperiendae. 

In  aeflhetica  transfcendentali  fatis  euicimus : om- 
nia, quae  jn  fpatio  aut  tempore  videntur,  proinde  res 
vniuerfas  experientiae,  quae  nobis  poteft  effe,  obnoxias. 
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nil  niii  vi(is  contineri,  id  eft,  repraefentationibus,  quae 
ita,  Tti  repraefentantur,  qua  naturae  extenfae,  feriesue 
mutationum,  extra  cogitationes  noflras  nullam  in  fe 
fundatam  exfiftentiam  habere  videantur.  Hanc  doclri- 
nam  idealismum  transfcendentalem  •)  appellabo.  Seftator 
realismi  fenfu  transfcendentali  halce  mutationes  fenfus 
nollri  res  facit  in  fefe  confiftentes,  et  proinde  repraefen- 
taliones  meras  ftatuit  res  per  fe  ipfas. 

• Is  nobis  vim  adferret,  qui  idealismum  empiricum 
dudumtxplofuiu  nobis  obtruderet,  qui  quidem,  prop- 
terea,  quod  veram  fpatii  exfiftentiam  ftatuit,  naturarum 
exten&rum  in  illo  negat,  certe  dubiam  putat,  eaque  in 
re  inter  fomnium  et  veritatem  nullum  discrimen  agno- 
fcit,  quod  fatis  poftit  doceri.  In  vifis  quidem  fenfus  in- 
timi in  tempore,  vt  rebus  in  veritate  apparentibus,  nul- 
la difficultate  vrgetur;  quid?  quod  contendit,  hac  ex- 
perientia intima  veram  exfiftentiam  rei  illi  fubieSae  (in 
feipfam,  cum  omni  hac  determinatione  chronica)  vna 
folaque  fatis  firmari. 

Contra  idealismus  nofter  transfcendentalis  res  vifio- 
ni  externae  propofitas  concedit,  ita,  vti  in  fpatio  vi- 
dentur, etiam  vere  exftare,  omnesque  mutationes  in 
tempore,  ita  vti  fenfu  interno  repraefentantur.  Et 
enim,  cum  iam  fpatium  in  forma  cernatur  vifionis  illius, 
quam  externam  vocamus,  atque,  fine  rebus  obietlis  in 
eo,  nullae  omnino  repraefentationes  forent  empiricae, 
veras  atque  apparentes  in  eo  naturas  extenfas  ponere  et 
poftumus  et  debemus,  pariterque  etiam  cum  tempore 
comparatum  videtur.  Sed  illud  ipfnm  fpatium,  vna 
cum  tempore  hocce,  et,  fimul  cum  vtroque,  vifa  vni- 
verfa,  tamen  in  feipfa  in  nullis  rriu/ verfantur,  fed  in 
meris  repraefentationibus,  neque  vllo  patio  poffunt  ex- 

*)  Quem  alias  quoque  nonnumquam  di.\i  ide.ili$mum  formalem, 
quo  a matiiiali,  id  eft,  eoinmuni  vulgarique,  qui  ipTarum 
externarum  rerum  exliftentiam  vel  dubitat  vel  negat,  di- 
(Hnguatur.  Vt  omnem  nos  calumniam  euitemus,  fubinde 
fatius  duco,  his  potius  vocabulis  vti,  quam  quibus  fupra  vli 
fumus. 
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tra  animum  noftruni  ex(tare,  et  vel  ipfa  vifio  interna  et 
fenlitiua  animi  noftri  (qua  rei  confcientiae  fubietlae), 
cuius  determinatio  fucceflione  ilatuum  diuerforum  is 
tempore  repraefentatur,  etiam  non  eft  verum  illud  ipfe, 
vti  per  fe  evflat,  fiue  fubieftum,  quod  vocant,  trans- 
fcendentals,  fed  tantummodo  vifum  quoddam,  fenfui 
naturae  huiusce  nobis  ignotae  datum.  Sed  exfiftentit 
huius  vib  intimi,  qua  rei  per  fe  exftantis,  non  poteft 
concedi,  eo  quod  conditio  eius  tempus  cft,  quod  nulla 
cuiuspiam  rei  per  fe  iplius  conditio  elFe  poteft.  In*fpa- 
tin  autem  ac  tempore  veritati  viforum  empiricae  fatis 
profpeclum  cft,  eaque  ab  adfinitate  fomnii  iufto  discrimi- 
ne feparatur,  vtroque  ex  legibus  empiricis  in  e.xperien- 
tia  quadam  recte  prorlusquc  cohaerente. 

■ Quocirca  res  experientiae  obnoxiae  numquam  per 
fe  ipfae  funt,  fed  modo  in  experientia  datae,  neque  om- 
nino extra  illam  exftant.  Incolas  polTe  in  luna  elfe, 
qnamuis  eos  nemo  homo  vmquani  perceperit,  fan e de- 
bet concedi,  fed  hanc  modo  vim  habet:  nos  poffc  in 
progrelfu  experientiae  poilibilis  demum  in  illos  incidere; 
e.-i  enim  vntueria  vera  funt,  quae  cum  perceptione  qua- 
dam ex  legibus  progrelTus  empirici  contextu  continen- 
tur. Igitur  tum  vere  e.rftant,  fi  cum  confeientia  mea 
vera  contextum  empiricum  coii(iituunt,etiamfi  propter- 
e.a  non  per  fe,  id  eft,  extra  hunc  experientiae  progref- 
fum,  in  veritate  rerum  apparent. 

Ropfe  nobis  nil  quidquam  datum  eft  atque  propo- 
fitum,  praeter  perceptionem  progrefiumque  empiricum 
ab  hac  ad  alias,  quae  elTe  poffunt,  perceptiones.  Nam- 
que per  fe  vifa,  qua  merae  repraefentationes , tantum- 
modo in  perceptione  exftant,  quae  reuera  nil  aliud  eft, 
quam  exfiftcntia  repraefentationis  cuiusdam  empiricae, 
id  eft,  vifum.  Ante  perceptionem  vifum  fi  vera  res  di- 
catur, aut  eam  vim  habet,  nos  in  progreffu  experientia» 
eiusmodi  perceptionem  offendere  oportere,  aut  omnino 
fententia  caret.  Namque  illud  per  fe  ipfum,  fine  adfe- 
ciione  fid  fenfus  noftros  et  experientiam  poflibilem,  ex» 
ftare,  fane  quidem  dici  poflet,  fi  de  re  per  fe  ipfa  fermo 
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foret  Verum  tantummodo  de  vifo  in  fpatio  ac  tempo- 
re loquimur,  quod  vtrumque  nulla  rerum  per  fe  ipfa- 
rum,  fed  modo  1'enfus  noftri  determinatione  continetur; 
proinde  id,  quod  iu  iis , ineft  (vifa) , non  eft  aliquid  per 
fe,  fed  in  meris  repraefentationibus  verfatur,  quae,  (1 
haud  in  nobis  (in  perceptione)  datae  lint,  nufpiam  om- 
nino deprehenduntur. 

Facultas  videndi  fenfitiua  proprie  cernitur  in  facul- 
tate (receptiuitate) , qua  quodammodo  poflfis  repraofen- 
tationiljus  adfici,  quarum  adfetlio  erga  fe  inuicera  in 
vifione  pura  cernitur  fpatii  temporisque  (merarum  for- 
marum 1’cnfus  nollri),  quaeque,  quatenus  in  hac  relatio- 
ne (fpatio  ac  tempore)  fecundum  leges  vnitatis  experien- 
tiae coniuntlac  funt  ac  determinabiles,  res  obieftae  vo- 
cantur. Caufa  earum  repraefentationum  fenfibus  haud 
obnoxia  nobis  prorfus  ignota  eft,  quamque  etiam  proin- 
de non  polfumus  qua  rem  obieftam  videre : cuiusmodi 
quippe  res  obietla  nec  in  fpatio  foret , nec  in  tempore 
(vtpote  folis  conditionibus  repraefentationis  fenfitiuae) 
repraefentanda,  fine  quibus  legibus  nullam  prorfus  vi- 
iionem  poflumus  cogitando  nobis  informare.  Interim 
tamen  caufam  viforum  mere  intelligibilem  vniuerfc  pof- 
fum  rem  obietlam  transfcendentalem  appellare,  vt  ha- 
beamus tantummodo,  quod  fenfui,  qua  facultati  reci- 
piendi, refpondere  videatur.  Atque  huic  rei  obietlao 
transfeendentaii  vniuerfus  ambitus  contextusque  , quae 
eftepofTunt,  perceptionum  noftrarum  poterit  attribui, 
dicique , eam  ante  omnem  experientiam  per  fe  ipfam 
datam  efle  atque  propofitam.  V^^ifa  vero,  illi  (*onucnien- 
ter,  haud  per  fe  funt,  fed  in  hac  tantummodo  e,vperien- 
tia  data,  fi  quidem  illa  in  meris  repraefentationibus  ver- 
fantur,  quae  qua  repraefentationes  rem  obieflam  veram 
delTgnant,  fi  nimirum  haec  perceptio  cum  cuntlis  aliis 
ad  regulas  vnitatis  empiricae  cohaeret.  .Sic  dici  pot- 
eft : res  vere  exftantes  temporis  praeteriti  in  re  obietU 
experientiae  transfeendentaii  datae  funt;  fed  ratione 
mei  illae  tantum  res  obieclae  funt  in  praeteritoque  tem- 
pore eaftant,  quatenus  cogito,  feriem , quae  pofiiint  ef- 
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l'c,  perceptionum  regrediuam  (fiiie  ad  filum  illud  duccra 
hilloriarum  fiat,  fiue  ad  velHgia  caularum  eteffe£lorum), 
e\  legibus  empiricis,  verbo,  curfum  cosmicum  ad  feriera 
temporis  practerlapfam  vt  conditionem  temporis  prae- 
fcntis  ducere,  cjuod  tum  tamen  duntaxatin  contextu  ex- 
perientiae pollibilis  non  per  fe  ipium  vt  praefens  rcprae- 
feutatur,  ita,  vt  vniuerfa  inde  ab  infinito  tempore  ante 
exfillentiam  meam  praeterita  euenta  nihil  aliud  deno- 
te:it,  f|u:im  po(?il)ilitatem  catenae  experientiae  longius 
ducendae,  inde  a perceptione  praefente,  furfum  ad  con- 
ditiones, hanc  quoad  tempus  definientes.  » 

Quamobre.m  fi  res  fenfibus  fubieftas  exftantes  vni- 
verfiis  in  omni  tempore  omnibusque  fpatiis  omnino  mi- 
hi repraefento;  eas  non  ante  experientiam  in  vtroque 
colloco,  fed  haec  repr.aei'entatio  non  nifi  in  cogit.atione 
verfatar  de  quadam,  quae  efie  poteft,  experientia,  in 
tutalitate  cius  abfoluta.  In  ea  fola  datae  funt  res  illae 
ohieclae  ((|iiae  nil  funt,  nifi  merae  repraefentationes). 
Ciun  autem  dico,  illas  ante  omnem  meam  experientiam 
exihire,  hoc  modo  volo,  eas  in  illa  experientiae  parta 
depreliendi ,,  ad  quam  inde  a perceptione  inftituens  de- 
mum debeam  progredi.  Caiifa  conditionum  empirica- 
rum hiiiiisce  progrG*l'us,  proinde  quos  articulos,  vel  et- 
iam quam  longe  ad  eos  in  regrelFu  queam  offendere, 
transfcendentalis  cft,  et  proinde  necelTario  mihi  ignota. 
Neque  vero  haec  fpeflatur,  fed  tantummodo  regula pro- 
gredus  e.vperientiae,  in  qua  res  obieftae,  quippe  vifa, 
riilii  proponuntur.  In  fine  etiam  perinde  erit,  fi  di- 
cam, progrelTu  empirico  in  fpatio  polfe  me  in  fiellas  in- 
cidere, fe.xccnties  longius  remotas,  quam,  quas  confpi- 
cio,  extremas:  fiue  fi  dicam,  fortaffe  eas  pofle  in  fpatio 
huius  vaiueifi  deprehendi,  etiamfi  numquam  eas  homo 
perceperit,  nec  percepturus  videatur;  etfi  enim  illae 
qua  res  per  fe  ipfae,  fine  relatione  ad  experientiam  pof- 
hbilem  omnino  datae  forent,  tamen  ratione  mei  xmllae 
fuiit,  proinde  haud  res  obietfae  , nifi  quatenus  ferie  re- 
grelius  empirici  continentur.  Sed  alia  duntaxat  relatione, 
cum  haec  eadem  vifa  ad  ideam  cosmologicam  totius,  cu- 
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iusdam  ublulutt  adhibenda  funt,  cumque  proinde  quae- 
ftio  proponenda  eft,  terminos  experientiae  polfibilis  fii- 
perans,  diftintlioni  modi  illius,  quo  exfillentia  rerum  il- 
larum fenlibus  fubieclarum  accipiatur,  aliquid  momenti 
ineft,  vt  fallaci  opinioni  occurratur,  ex  falla  interpreta- 
tione noftrorum  ipforum  empiricorum  conceptuum  ne- 
cefTario  oriundae. 

Antinomiae  rationit-  purae 

SECTIO  SEPTIMA. 

Decijio  critica  pugnae  cosmologicae  rationis  fecum 
ipfus. 

Tota  rationis  purae  antinomia  in  hocce  argumento 
dialecKco  vertitur : polito  datoque  eo,  quod  ad  conditio- 
nem legemue  pendet  ex  alio,  tota  quoque  feries  condi- 
tionum legumque  ponitur  et  datur.  Atqui  res  fubic- 
Q.ae  fenlibus,  qua  aliunde  pendentes,  nobis  datae  funt 
propolitaeque;  ergo  etc.  Hac  ratiocinatione,  cuius 
propofitio  tam  naturalis  videtur  et  perfpicua,  pro  diuer- 
ntate  conditionum  (in  fynthefi  viforum),  quatenus  eae 
feriem  conlHtuunt,  totidem  ideae  cosmologicae  introdu- 
cuntur, quibus  totalitas  huius  feriei  abfoluta  poftulatur, 
eoque  ipfo  rationi  fecum  ipli  pugna  necelTario  excitatur. 
Antequam  vero  fallaciam  huiusce  argumenti  argutantis 
aperiamus,  corrigendis  definiendisque  conceptibus  qui- 
busdam in  eo  obuiis  ad  illud  negotium  nosmet  parabi- 
mus. 

Primo  fequens  enunciatio  perfpicua  et  absque  du- 
bio certa  eft : polito  datoque  eo , quod  ad  conditionem 
legemue  pendet  ex  alio,  nobis  quoque  regrelTum  in  fe- 
rie  conditionum  omnium  illius  propojitum  elTe;  namque 
iam  ita  fert  conceptus  ekis,  quod  aliunde  pendet,  vt  eo 
aliquid  ad  conditionem  quandam,  quaeque  cum  vicilTim 
pendeat  ex  alio,  ad  conditionem  remotiorem,  atque  ita 
per  omnes  feriei  articulos  referatur.  Itaque  haec  enun^ 
ciatk)  eft  analytica , omnemque  metum  fuperat  critices 
transfcendentalis.  £a  quidem  Cernitur  in  poftulato  ra- 
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tionis  logico:  vt  illam  conceptus  cum  conditionibus fuif 
connexionem  per  intellijientinm  -perlequamur,  et, 
quoad  eius  fieri  poflit,.  continuemus,  quae  ipfa  iam  con- 
ceptui adhaeret. 

Porro:  fi  ttm  id,  quod  aliunde  pendet,  quam,  vn- 
de  illud  pendet,  co.iditio  in  re  per  fe  ipla  verfetur,  tura 
priori  dato,  ron  foium  regrefius  ad  alterum  datus,  ve- 
rum hoc  iam  ina  v.:re  di:tum  eit,  quod,-  quoniam  defin- 
gulis  feriei  aiticulr;  valet,  tota  conditionum  feries,  pro- 
inde abfolutum  quoque  eo  fiinul  datum  efl:,  vel  potius 
politum,  id,  quod  aliunde  pendet,  quod  per  folam  illam 
foriem  efie  poterat,  datum  clie.  Atque  hoc  loco  fvn- 
thefis  eius,  quod  pendet,  ciim  conditione iua,  vndepen- 
det,  in  f)  ntlicfi  verfatur  follus  intelligentiae  res  ita  vti 
funt  repraefentantis , neque  reputantis , an  pollimus  et 
quomodo  ad  cognitionem  illarum  perueiiire.  Contra 
cum  in  vilis  occupor , quae,  qua  repraefentationes  me- 
rae, nullo  modo  data  funt,  nili  ad  cognitionem  eorum 
(id  eft,  ad  ea  ipfa,  fi  quidem  ea  ilon,  nili  in  notitiis  em- 
piricis, verfantur)  peruenero,  non  polfum  eodem  fenfu 
dicere;  polito  eo,  quod  ad  conditionem  legemue  pen- 
det ex  alio,  tota  quoque  feries  conditionum  legumque 
(qua  vifoium)  ponitur , ncc  proinde  prorfus  potero  ad 
totalitatem  abfolutam  feriei  illorum  concludere.  Quan- 
dociuidem  vifa,  in  apprehenlione,  ipfa  nihil  aliud  funt, 
quam  fyntbefis  quaedam  empirica  (in  fpatio  ac  tempo- 
re), et  proinde  in  hac  duntaxat  data  videntur.  Atqui 
nullo  paclo  confequitur,  vt,  polito  eo,  quod  aliunde 
pendet  (in  vifo).  etiam  fy  nthefis,  qua  conditio  illius  em- 
pirica efficitur , eo  liinul  detur  atque  fumatur,  quippe 
quae  in  regrelfu  demum,  numquam  autem  line  illo,  lo- 
cum habet.  Verum  hoc  quidem  poterit  in  eiusmndi 
Caufa  dici,  regrelTum  ad  conditiones  (juendam,  id  eft, 
fynthefin  empiricam  continuatam  ab  hac  parte  praece- 
ptam elfe  atque  propofitam,  ueque  polfe  conditiones  de» 
e(Tc,  quae  hocce  regrelfu  dentur  atque  offerantur. 

Ex  quo  perfpicuum  eft , In  propolltione  ratiocina- 
tionis cosmologicae  id  ^uod  pendet  figniheatione  trans» 
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fcendcntali  categoriae  purae,  fed  adfumtione  illud  fenfu 
empirico  conceptus  intelligcntiae  ad  mera  vifa  adhibiti 
fumi,  proinde  illa  fraus  dialeflica  in  ea  reperiri , nuae 
fophisma  figurae  dittionis  appellatur.  Verum  ifta  frau* 
non  arte  quaefita  e(l,  fed  inillufione  rationis  communis 
prorfus  naturali  verfatur.  Quippe  qiu  (in  prqpolitione) 
conditiones  earumque  feriem,  quafi  haud  confpeftas, 
fumimus,  pofita  re  quapiam  tamcjuam  aliunde  pendente, 
fi  quidem  hoc  nihil  aliud  dt.quam  praeceptum  logicum, 
quo  monemur,  vt  praemilfas  integras  ad  conclufionem 
datam  fumamus,  tum  autem  in  coniunflione  eius,  <juod 
sQiunde  pendet,  cum  conditione  illius  nullus  ordo  tempo- 
ris deprehenditur;  fi  quidem  ea  per  fe,  vtjmul  data, 
fumuntur.  lam  vero  pariter  conuenit,  vt  (in  adfumtio- 
ne} vifa  qua  res  per  fe,  ac  perinde  foli  intelligentiae  da- 
tae oblataeque  res  obiettae  conliderentur,  vti  in  pro- 
pofitione  faftum  eft,  vbi  ab  omnibus  conditionibus  vifio- 
nis,  quibus  folis  dari  res  obiedae  poffunt,  cogitationem 
abduxeram.  lam  in  eo  quidem  grauilTtnnim  conceptu- 
um discrimen  neglexeramus.  Syiithefis  eius , quod  ali- 
unde pendet  cum  conditione  fua,  harum(|ue  feries  vni- 
verfa  (in  propofitione)  nil  quidquam  per  tempus  circum- 
feripti,  nullumque  fuccelTioiiis  conceptum  in  fefe  conti- 
nebat. Contra  fynthefis  empirica  feriesque  'conditio- 
num in  vifo  (in  adfumtione  fumta)  necefiario  luccefilua, 
et  tantuniifiodo  in  tempore  alia  poft  aliam,  data  eft;  er- 
go totalitatem  fynthefeos  abfolutam , eaque  repraefenta- 
tae  feriei  hic  non  perinde  atque  illic  fumere  poteram , 
propterea  quod  illic  omnes  feriei  articuli  per  fe  (line 
conditione  chronica)  dati  funt,  qui  vero  hic  folo  regref- 
fu  fuccellluo  effe  polfunt,  qui  eo  duntaxat  datus  eft, 
quod  is  reipfa  efticitur. 

\ 

De  eiusmodi  peccato  argumenti  communiter  fun- 
damento (adfertionum  cosmnlogicarum)  pofiti,  conuifta, 
vt.-aque  pars  certans , iurepoteft,  vt  ea,  quaehaudiu- 
ftum  titulum  habeat  petitionis  fuae,  reiici.  Verum  ea 
re  ambarum  partium  difeeptatio  contentioque  haud  ita 
eompofita  eft,  vt  perfuafae  videantur,  fefe,  aut  illarum 
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alterutram,  in  re  ipfa,  quam  ad  fenerat  (in  concluflone)| 
caufa  cadere,  etiamli  eam  non  poterat  rationibus  firmis 
exquifitisque  fulcire.  Nihil  magis  videtur  perfpicuum 
eflie,  quam  ex  duobus,  quorum  alter  contendit:  mun- 
dum habere  initium,  alter  perhibet:  nullum  prorfus 
mundi  initium  effe,  fed  mundum  ab  aeterno  e.\lhre, 
vnum  vincere  oportere.  Quod  fi  ita  fit,  tamen,  eo  quod 
vtriusque  partis  eadem  perfpicuitas  eft,  fieri  non  poteft, 
vt  vfpiam  inueniatur,  in  qua  parte  verum  reperiatur, 
piignaque  manebit,  etiamfi  partes  in  foro  rationis  ad  pa- 
cem fuerint  amandatae.  Itaque  nihil  relinquitur  ad  li- 
tem funditus,  atque  ita,  vt  vtrique  parti  fatis  fiat,  diri- 
mendam, quam,  vt,  cum  fe  inuicem  tam  belle  que.mt 
conuellere,  tandem  iis  perfuadeatur,  fefe  de  nihila  pu- 
gnare, fpeciemque  quandam  atque  illufionem  transfcen- 
dentalem  veritatem  iis  ibi  depinxiflie,  vbi  prorfus  nulla 
pollit  deprehendi.  Atque  hanc  viam  componendae  li- 
tis, alioquin  haud  decidendae,  nunc  ingrediemur. 

» • 

• 

Zeno  Eleaticus,  dialetlicus  fubtilis,  iam  a Platone 
vt  fophifia  petulans  in  eo  vehementer  reprehenfus,  quod 
artis  oftentandae  caufa  eandem  fententiamconclufiuncu- 
lis  fallacibus  et  fpeciofis  probare,  et  mox  aliis  itidem  va- 
lidis rurfus  labefaftare  conaretur.  Quippe  aiebat, 
deum  (qui  fine  dubio  illi  idem,  quod  mundus  fuit)  nec 
finitum  c(fc,  neque  infinitum,  illum  neque  in  motu  eflie, 
neque  in  quiete,  nullique  rei  alii  nec  fimilem  eflfe,  nec 
difiimilem.  Illis,  qui  eum  de  ea  re  iudicare  volebant, 
duas  pugnantes  fententias  is  videbatur  prorfus  voluifle 
negare;  quod  abfurdum  eft.  Neque  enim  video,  hoc 
in  eo  iure  poffe  taxari.  Primam  harum  fententiarum 
mox  propius  confiderabo.  Quod  autem  ad  reliquas  at- 
tinet, cum  vocabulo  dei  totam  rerum  vnluerfitatem  in- 
telle.\it,  tum  fane  illi  diceadum  erat:  hanc  neque  in  lo- 
co fuo  conftanter  praefentem  (in  quiete)  elTe , nec  illum 
mutare  (fe  mouere),  fi  quidem  omnia  loca  duntaxat  iii 
rerum  vniuerfitate,  haec  ipfa  proinde  in  nullo  luco  cfl; 
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Si  vniuerfitas  rerum  vniuerfa,  quae  exftant,  in  fe  conti- 
net, ea  et  hoc  quidem  refpeSu  nulli  rei  alii  nec  fimilis 
elt,  nec  diflimilis , propterea  quod  extra  illam  nulla  res 
ellalia,  quacum  podit  ea  comparari.  Si  duo  iudicia  e 
contrariis  disiun£ia  conditionem  ponunt  impodibilem, 
tum  ambo,  quamuis  contraria  funt  (neque  tamen  pro- 
prie pugnant) , ruunt,  eo  quod  conditio  ruit,  qua  fola 
quodque  illorum  deberet  valere. 

Si  quis  diceret,  quodque  corpus  vel  bene  olere,  vel 
non  bene,  quiddam  tertium  locum  habebit,  nempe  hoc, 
illud  omnino  non  olere  (euaporare) , atque  ita  ambae 
enunciationes  contrariae  poterunt  falfae  ede.  Sed  fi 
dicam,  quodque  corpus  Vel  fuaueolens  ede  vel  non  fua- 
veolens,  tum  vtraque  iudicia  inuicem  funt  ex  disiunftis 
oppofita,  tantumque  prius  falfum  erit,  fed  alterum  illi 
ex  disiunGis  oppodtum , nempe  quaedam  corpora  non 
fuaueolentia  ede,  etiam  ea  corpora , quae  omnino  non 
olent,  compleftitur.  In  priori  oppofitione  (per  dispa- 
rata) conditio  fortuita  conceptus  corporis  (odor)  adhuc 
in  iudicio  pugnante  mandt,  proinde  poderius  non  erat 
priori  ex  disiunftis  oppodtum. 

Quamobrem  fi  dic.im:  mundus  quoad  fpatium  aut 
infinitus  eft,  aut  non  ed  infinitus,  tum,  fi  falfa  fitenun- 
ciatio  prior,  necelTe  ed,  vt  ei  ex  disiunflis  oppofita 
enunciatio:  mdndus  non  ed  infinitus,  vera  videatur. 
Atque  eo  quidem  tantummodo  tollerem  mundum  infini- 
tum, nullo  pofito  alio,  nempe  finito.  Verum  fi  dice- 
rem: mundus  vel  infinitus  ed,  vel  finitus  (haud  infini- 
tus), tum  pofiiet  vtrumque  falfum  ede.  Tum  enim 
mundum,  vt  in  fe  ipfum,  quoad  quantitatem  eius  deter- 
minatum confidero,  propterea  quod  in  ratione  oppofita 
non  folum  infinitatem  tollo,  cum  eaque  fortade  totam 
eius  exfillentiam  feparatam,  fed  determinationem  addo 
ad  mundum,  vt  rem  per  fefe  in  veritate  apparentem,  id 
quod  aeque  poted  falfum  efle,  fi  fcilicet  mundus  neuti- 
quam  qua  res  per  fe,  proinde  etiam  non  quoad  eius  quan- 
titatem, neque  vt  infinitus,  neque  vt  finitus  datus  ac 
propofitus  foret.  Eiusmodi  oppofitionem  liceat 
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eam , illam  ex  repuenantia  autem  arialyticam  oppolitir.- 
nem  vocari.  Ergo  duorum  iudiciorum  diulccHce  oppo- 
litorum  vtrumque  poteft  falfum  elle,  propterea  quod 
alterum  alteri  non  folum  repugnat,  verum  etiam  plua 
cnunciat,  quam  quod  ad  repugnantiam  nccelTariuni  vi- 
detur. 

Quodfi  duo  pronunciata : mundus  quoad  quantita- 
tem infinitus  eft,  mundus  quoad  quantitatem  eft  finitus, 
tamquam  fibi inuicem ex disiunclisoppofita  confideramus, 
fumimus,  mundum  (totam  viforum  feriem)elTe  rem  per 
fe  ipfam.  Is  enim  manet,  fiue  infinitum  regrefTum  in 
ferie  eius  viforum,  fiue  finitum  tollamus.  Sin  autem 
hanc  fumtionem,  fpaciemue  hanc  transfeenden talem  tol- 
lam , ac  negem , eum  in  re  per  fe  ipfa  verfari , tum  re- 
pugnantia vtriusque  adfertionis  ex  disiunftis  mutatur  in 
folani  pugnam  dialecticam,  et  quoniam  mundus  neuti- 
qnam  per  fe  (ita  vt  haud  pendeat  a ferie  regrelTiua  re- 
praefentationum  mearum)  exftat,.  neque  is  exftat  etiam, 
neque  vt  totum  per  fe  infinitum,  neque  per  fe  finitum. 
Is  tantummodo  in  regreflu  empirico  feriei  viforum , mi- 
nime vero  per  fe  ipfe  deprehenditur.  Quocirca,  fi  haec 
femper  aliunde  pendet,  numquam  tota  data  erit,  et  pro- 
inde mundus  haud  cernitur  in  toto  quodam  abfoluto,  ne- 
que ideo  haud  exftat  qua  tale,  neque  infinita  quantitate, 
neque  finita. 

Quae  hoc  loco  de  prima  idea  cosmologica  di£Ia  funt, 
nempe  de  totalitate  abfoluta  quantitatis  in  vifo,  ea  et- 
iam valent  de  caeteris.  Series  conditionum  dunta.vatin 
ipfa  ineft  fynthefi  rcgrefiiua,  non  autem  per  fe  in  vifo, 
vt  peculiari  quadam  re,  ante  omnem  regrefium  data. 
Quamobrem  etiam  dicere  debebo:  multitudinem  par- 
tium in  quodam  vifo  dato  per  fe  neque  finitam  elle,  ne- 
que infinitam,  propterea  quod  vifum  nihil  eft,  quod  per 
fe  ipfum  exftet,  partesque  demum  regrelFu  fynthcfeos 
decomponentis,  in  eoque,  dantur,  <]ui  quidem  regrelTus 
numquam  fimpliciter  totus,  neque  vt  finitus,  neque  vt 
infinitus  datus  eft.  Idem  valet  de  ferie  caufarum  fuper 
fe  inuicem  ordinatarum,  fiue  de^exfiftentia  aliunde  pea- 
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dente  rsque  ad  abfolute  necefrariam,  quae  numquam  nca 
que  per  fe  fecundum  tntalit.item  fuani,  qua  finita,  neque 
qua  infinita  poteft  fpeclari,  quoniam  qua  feries  reprae- 
fentationum  fubordinatarum  tantummodo  in  regreffa 
dynainico  verfatur , ante  illum  autem,  aCque  qua  leries 
rerum  in  fefe  conllftens,  per  fe  ipfa  nullo  modo  poteft 
exilare. 

Itaque  antinomia  rationis  purae  in  ideis  cosmologU 
cis  fuis  tollitur,  ita,  vt  oftendatur,  eam  modo  diale£H> 
cam  efle,  atque  in  pugna  verfari  fpeciei,  inde  oriundae, 
quod  idea  totalitatis  abfolutae,  quae  tantum  qua  condU 
tio  valet  rerum  per  fe  ipfarum,  ad  vifa  adhibita  fit,  quae 
in  fola  repraefentatione,  et,  fi  iis  feries  conftituatur,  in 
regrelfu  fucceffiuo,  fed  alias  omnino  haud  exftant.  Sed 
potefi  etiam  vicilTim  retro  ex  hac  antinomia,  vera , non 
dogmatica  illa  quidem,  fed  tamen  critica  vtilitas  et  do* 
firinalis  percipi; nimirum  vt  idealitas  viforum transfcen- 
dentalis  eo  indire£le  euincatur,  fi  quis  forte  argumento 
direflo  in  aefihetica  transfcendentali  haud  contentus  vi- 
deatur. Argumentum  hoc  quippe  dilemmate  abfolue- 
tur : mundus,  fi  in  toto  quodam  cernitur  per  fe  exfian- 
te,  vel  finitus  erit,  vel  infinitus.  Atqui  prius  falfun> 
efi  perinde,  atque  pofierius  (per  argumenta  fupra  et  a 
parte  thefeos,  et  a parte  antithefeos).  Ergo  etiam  fal- 
fung^eft,  mundum  (complexum  ♦iforum  omniumj  totum 
aliquod  per  fe  exilans  videri.  Vnde  porro  fequitur,  vi- 
fa vniaerfa  extra  repraefentationes  noftras  nihil  effe, 
quod  ipfum  idealitate  illorum  transfcendentali  volumus 
innuere. 

Quod  quidem  fcholion  fane  grauifiTmum  videtur. 
Inde  enim  perfpicimus,  fuperiora  argumenta  quatuor 
illarum  antinomiarum  non  praeftigias  effe,  fed  vera, 
nempe  fi  pofueris,  vifa  feu  mundum  fenfibilem,  qui  illa 
omnia  in  fe  cohibet,  res  per  fe  ipfas  effe.  Sed  pugna 
enunciationum  inde  etfetiarum  aperit,  in  fumtione  illa 
aliquam  ineffe  fallitatem,  coque  nos  ad  inueniendam  ve- 
ram rerum  naturam,  qua  fenfibus  fubieftarum,  duci.  Igitur 
dialecUc»  transfcendentalis  minime  fauet  rstiooi  fceptv^ 
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eorum,  fed  viae  potius  ac  methodo  fcepticae,  quae  in  il- 
la poteft  exemplum  oftendere  permagnae  vtilitatis  fuae, 
fi  argumenta  rationis  fumma  libertate  fua  inducantur, 
quae,  licet  haud  id , quod  quaerebamus,  tamen  femper 
aliquid  vtile  afque  ad  corrigenda  iudicia  noRra  idoneum 
largientur. 


Antinomiae  rationis  purat 
SECTIO  OCTAVA. 

Principium  rcgulatiuum  rationis  purae  refpeSfu  idearum 
cosmologicarum. 

Cum  ex  decreto  cosmologicototal itatis  nullum  ma- 
ximum fcrici  conditionum  in  mundo  fenfibili,  vt  re  per 
fe  ipfa  quadam,  proponatur,  fed  tantummodo  in  regref- 
fu  eius  praecipi  queat,  decreto  illi  rationis  purae , in  eius 
fic  conftituta  fignificatione  fuus  adhuc  valor  manebit, 
non  quidem  qua  axiomati  totalitatem  in  reobiecla  vt  ve- 
ram cogitandi,  fed  qua  ;?roWrmaf/ in  gratiam  intelligen- 
tiae,  proinde  fubiefli,  vt,  ideae  integritati  conuenien- 
ter,  regreffus  in  ferie  conditionum  ad  datum  quiddam 
aliunde  pendens  inftituatur  et  continuetur.  Namque 
in  facultate  fenfitiua,  hoc  ell,  in  fpatio  ac  tempore, 
quaeque  conditio,  ad  quam  in  expolitione  viforiun  dato- 
rum polTumus  peruenire,  vicillim  eft  conditioni  cuidam 
adllrifta;  eo  quod  haec  non  res  obie£lae  per  fe  ipfae  vi- 
dentur, in  quibus  omnino  pollit  fimpliciter  abfolutum 
locum  habere,  fed  in  meris  repraefentationibus  empiri- 
cis verfantur , quae  femper  debent  conditiones  fuas  in 
vifione  reperire,  quae  quoad  fpatium  tempusue  eas  de- 
terminat. Igitur  decretum  rationis  proprie  tantum- 
modo in  regula  cernitur,  in  ferie  conditionum  viforum 
datorum  regrelTum  praecipiente , cui  numquam  licitum 
eft,  in  quopiam  fimpliciter  abfoluto  confiftere.  Ergo 
illud  nullum  eft  principium  polfibilitatis  experientiae 
cognitionisque  empiricae  rerum  fenfibus  fubieclaium, 
proinde  nullum  decretum  intelligentiae ; fi  quidem  quae- 
que experientia  carcehbus  fuis  (vilioui  datae  coauenien>~ 
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ter)  tenetur  inclufa,  neque  etiam  principium  rationis 
conjlitutiuum,  conceptus  mundi  fenfibilis  vitra,  omnem 
experientiam  polfibilem  amplificandi,  verup»  decretum, 
quanta  fieri  poflit,  maximae  continuationis  amplificatio- 
nisque  experientiae,  fecundum  quod  nullus  terminus 
empiricus  accipi  debet  vt  abfolutus,  proinde  principium 
rationis,  quod,  vt  regula,  poftulat,  quid  in  regrefiu  a 
robis  fieri  debeat , neque  anticipat  ea , quae  in  re  obie- 
fia  ante  omnem  regrelFum  per  fe  data  videntur.  Quam- 
obrem  illud  principium  rationis  regulatiuum  voco,  cum 
e contrario  decretum  totalitatis  abfoliitaeferiei  conditio- 
num, vt  in  re  obiefta  (vifis)  per  fe  ipfum  datum,  prin- 
cipium cosmologicum  foret  conftitutiuum,  cuius  vanita- 
tem hac  ipfa  diftin£lione  indicare  volui,  eaque  re  impe- 
dire, quo  minus,  vti  alias  necefiario  accidit  (ex  fubre- 
ptione  transfcendentali),  ideae  cuidam,  quaefolum  infiar 
regulae  eft,  realitas  obieftiua  tribuatur. 

Vt  autem  fenfum  huiiusce  regulae  rationis  purae 
rite  determinemus,  in  primis  notandum  eft,  e.am  non 
dicere  polfe,  in  quo  res  ohiecfa  verfetur,  fed  quomodo 
empiricus  fit  inftituendus,  vt  ad  plenum  inte- 
grumque  rei  obieftae  conceptum  perueniaraus.  Etenim 
fi  prius  locum  haberet,  tum  ea  principium  conllituti- 
vum  foret.  Quamobrem  nullo  pa£lo  cfle  animus  poteft, 
dicere,  feriem  conditionum  ad  quiddam  aliunde  pendens 
per  fe  finitam  elfe,  vel  infinitam;  quippe  quo  mera  idea 
totalitatis  abfohutae , tantummodo  in  ea  ipfa  procreata, 
rem  obie&am  cogitaret,  quae  in  nulla  poftet  experien- 
tia proponi , propterea  quod  feriei  cuidam  viforuni  rea- 
litas obieftiua  a fynthefi  empirica  libera  impertiretur. 
Igitur  idea  rationis  duntaxat  fynthefi  regrelfiuae  in  ferie 
conditionum  regulam  praeferibet,  ex  qua  ab  eo,  quod 
aliunde  pendet,  ope  conditionum  inuicem  fubordinata- 
mm  omnium-,  ad  id , quod  ab  omni  conditione  liberum 
eft,  progreditur,  quamuis  illud  numquam  queat  attingi. 
Namque  fimpliciter  abfolutum  neutiquam  in  experientia 
deprehenditur. 

Itaque  in  hunc  finem  primo  fynthefis  feriei , qua- 
tenus ea  numquam  plena  atque  integra  eft,  accurate  de- 
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terminanda  eft.  Quem  in  finem  duo  folent  vocabula 
adhiberi,  quibus  aliquid  in  ea  debeat  difiingui,  quam- 
quam caufam  huius  diftinftionis  nefcias  rite  oftendere. 
Mathematici  tantummodo  de  prof^rejfu  in  it  finitum  lo- 
quuntur. Scrutatores  conceptuum  (philofophi)  illius 
loco  folum  volunt  verbum  progrefifus  in  indefinitum  adhi- 
.beri.  Vt  neque  in  examinanda  dubitatione,  quae  his 
eiusmodi  diflinflionem  fuafit,  neque  in  bono  inaniue 
iftius  vfu  immorer,  hofce  conceptus  pro  conlilio  propo- 
fito  aocurate  circumfcribere  conabor. 

Lineam  reflam,  iure  dici  poteft,  in  infinitum  pofTo 
produci,  atque  hic  diftinftio  progrefTus  in  infinitum  et 
indefinitum  in  inani  fubtilitate  verfaretur.  Etenim, 
quamquam,  fi  dicitur:  producite  lineam,  fane  retlius 
fonat,  fi  addatur,  in  indefinitum,  quam  fi  dicatur,  in  in- 
finitum; fi  quidem  prms  nil  denotat,  nifi:  producite 
eam , quousque  velitis , pofterius  autem ; debetis  in  ea 
producenda  numquam  ceflTare  (id  quod  in  eo  haud  ita 
fere  fpeQatur)  tamen,  fi  tantummodo  de  pofTe  fermo  cft, 
vocabulum  prius  prorfus  reclum  eft;  namque  illam  in 
infinitum  reddere  maiorem  poteftis.  Et  fic  fe  habet  io 
omnibus  caufis,  in  quibus  modo  de  progreftu  loquimur, 
id  eft,  dc  proceftione  a conditione  ad  id,  quod  ad  illam 
sdftriQum  tenetur ; hicce  progreftus  poftlbilis  in  ferie 
. viforum  tendit  in  infinitum.  A pari  quodam  parentum 
poteftis  in  linea  defeendente  generationis  fine  fine  pro- 
gredi, eamque  facile  cogitatione  informare,  reapfe  in 
mundo  eam  ita  pergere.  Namque  hic  rationi  numquam 
opus  eft  totalitatc  feriei  abfoluta , quoniam  illam  non  vt 
Conditionem,  vtque  datum  quiddam  fumit,  fed  tantum- 
modo vt  aliquid,  qyod  aliunde  pendet,  quod  duntaxat 
dabile  eft,  atque  fine  fine  additur. 

Longe  aliter  cum  quaeftione  comparatam  eft:  quam 
late  pateat  regreflus,  qui  a dato  eo,  quod  ad  legem  ad- 
ftriQum  eft,  ad ' conditiones  pergit  in  ferie  quadam, 
Vtrum  dici  qUeat : rrgrefium  effe  in  infinitum , aut  folum 
in  indefinitum,  et  vtrum  proinde  ab  hominibus,  qui 
nunc  viuunt,  in  ferie  maionun,  in  infinitum  furfum 
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queam  progredi,  &n  tantummodo  dici  pofiit:  numquam, 
vt  longifllme  regreflTus  fuerim,  rationem  empiricam  re- 
periri,  feriem  vfpiam  circumferiptam  putandi,  ita,  vt 
et  poilim  et  debeam  ad  quemque  maiorum  vlteriui 
auum  anquirere,  quamquam  haud  fere  fumere.  , 

Quamohrem  fic  dico ; toto  ii)  vifione  empirica  da- 
to, regreflus  in  ferie  conditionum  internarum  fit  in  in- 
finitum. Sed  dato  tantummodo  feriei  articulo,  a quo 
regreflTus  ad  totalitatemabfolutam  demum  debeat  progre- 
di: duntaxat  regrelTus  in  indefinitum  locum  habebit.  Sic 
de  diuifione  materiae  cuiusdam  intra  terminos  fuos  da- 
tae (corporis)  oportet  dici : eam  in  infinitum  fieri.  Nam 
haec  materia  tota,  proinde  cum  omnibus,  quaeelTepof- 
funt,  partibus  fuis  in  vifione  empirica  data  eft.  ^ Cum 
igitur  conditio  huiusce  totius  in  parte  illius,  conditio- 
que huiusce  partis  in  parte  partis,  et  fic  porro  verfetur, 
neque  in  hoc  regrelfu  Jccompofitionis  numquam  articu- 
lus huius  feriei  conditionum  abfolutus  (indiuiduus)  de- 
prehendatur, non  folum  nufpiam  ratio  empirica  adeft, 
diuifionis  finiendae,  fed  vltcriores  articuli  diuLlionis 
continuandae  ipfi  funt  ante  hancce  diuifionem  progre- 
dientem empirice  dati,  id  eft,  diuifio  fit  in  infinitum. 
Contra  feries  maiorum  ad  quempiam  hominem  datum 
per  nullam,  quae  cfle  poteft,  e.xperientiam,  intotalitate 
fuaabfoluta  data  eft,  fed  tamen  regreffus  a quouis  fit  hu- 
iusce generationis  articulo  ad  altiorem  quendam,  ita,  vt 
nullus  terminus  empiricus  deprehendatur,  quo  articu- 
lus quidam,  qua  fimpliciter  abfolutus,  oftendatur.  Cum 
autem  nihilominus  etiam  articWli,  qui  huius  rei  portent 
loco  conditionis  efte,  in  vifione  empirica  non  iam  ante 
regreffum  infint:  regreflTus  haud  fit  in  infinitum  (diuifio- 
nis dati),  fed  in  indefinitum,  conquifitionis  articulo- 
rum plurium  ad  datos,  qui  viciffim  femper  folum  fub 
conditione  dati  funt. 

In  neutro  regreflu,  nec  in  infinitum,  nec  in  inde- 
finitum, feries  conditionum  qua  infinite  in  re  obic£ia 
data  fpeclatur.  Illae  haud  res  funt,  quae  per  fe  ipfae, 
fed  folum  vifa,  quae,  vt  conditiones  fui  inuicem,  dun- 
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taxat  in  regreffu  ipfo  proponuntur.  ■ Ergo  non  ampliui 
quaeritur:  quanta  feries  comi  itionum  per  fe  ipfa  fit,  fi- 
nita an  infinita,  namque  ea  non  eft  quidpiam  per  feip- 
fum,  fcd:  quomodo  regrcllum  empiricum  inftitucre  de- 
beamus, et  quo  vsque  illum  continuare.  Ac  tum  qui- 
dem verum  discrimen  eft  ratione  regulae  Icgisue  huius 
progreffus.  Si  totum  empirice  datum  fuerit , fieri  pot- 
vt  in  ivfinitum  in  ferie  conditionum  internarum  re- 
grediamur. Sin  illud  vero  non  datum  fit,  fed  regreffu 
empirico  dari  demum  debeat,  duntaxat  dici  poteft  t fieri 
potefi,  vt  »n  ad  conditiones  ferici  altiores  pro- 

grediamur. Priori  cafu  dici  poterat;  fempero<^/nfplu- 
res  articuli,  et  empirice  dati,  quam  quos  regrelfu  (de- 
compofitionis)  attingo ; pofteriori  autem : in  regrelfu 
femper  polfum  progredi  vlterius,  fi  quidem  nullus  arti- 
culus qua  fimpliciter  abfolutus  empirice  datus  eft,  et 
proinde  femper  altiorcm  articulum,  qui  elfe  pollit,  ideo- 
que  percontationem  illius  vt  neceflariam  concedit.  Il- 
lic neceffarium  erat,  vt  plures  feriei  articuli  deprehen- 
derentur, fed  hic  femper  necelfarium  eft,  vt  plures  per- 
veftigtntur,  fi  quidem  nulla  experientia  fimpliciter  ab- 
foluteque  carceres  ponere  videtur.  Namque  aut  nul- 
lam perceptionem  habetis , regrelfum  veftrum  empiri- 
cum-fimpliciter  terminis  coercentem,  ac  tum  vobis  re- 
greffus  non  eft  abfolutus  putandus,  aut  talem  perceptio- 
nem feriem  veftram  carceribus  includentem  habetis, 
tum  haec  non  poteft  pofita  elfe  in  parte  quadam  feriei 
veftrac  abfolutae  (quoniam  id,  quod  terminis  circumferi- 
bit,  ab  eo,  quod  illo  circumferibitur,  elfe  diuerfum 
oportet),  proinde  etiam  f egrelfus  vobis  et  ad  hanc  con- 
ditionem vlterius  continuandus  videtur,  et  fic  psrro. 

Seflione  proxima  hae  animaduerfiones  ex  vfu  fuo 
atque  applicatione  rite  exponentur. 
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ylntinomiae  rationis  pura'e  ' 
SECTIO  NONA. 

De  vfu  empirico  principii  regulatiui  rationis , refpeStu  vni- 
verfarum  idearum  cosmoLgicarum. 

Cum,  vti  faepius  oftendimus,  nullus  conceptuum 
‘purorum  vfus  fit,  nec  intelligentiae,  nec  rationis ; cum 
totalitas  abfoluta  ferierum  conditionum  in  mundo  fenfi- 
bili  tantummodo  in  vfu  rationis  nitatur  transfcendenta- 
H,  hancce  totalitatem  abfolutam  pofiulantis  de  eo,  quod 
vt  rem  per  fe  ipfam  fumit;  fed  mundus  fenfibilis  id  non 
in  fe  contineat,  fermo  numquam  potefl  amplius  eflie  cfe 
quantitate  abfoluta  ferierum  in  illo,  terminis  illae  cir- 
curafcriptac,  anprr  fe  haud  inclufae  carceribus  videantur, 
ied  tantummodo,  quousque  in  regrelfu  empirico,  in  ex- 
perientia ad  conditiones  reducenda,  regredi  debeamus, 
▼t  fecundum  regulam  rationis  in  nulla  alia  ad  quaeftio- 
nes  illius  refponfione,  quam  rei  obie£lae  conueaiente, 
immoremur. 

Itaque  folus  nobis  relinquitur  vator  principii  ratio- 
«is,  vtpote  regulae  continuationis  quantitatisque  experi- 
entiae pofiibilis,  pofteaquam  fatis  euicimus,  illud  haud 
aptum  eflfe  .ad  principium  conjlitutiuum  viforum  per  fe  ip- 
forum.  Praeterea,  fi  illum  pofiimus  certum  ob  oculos 
ponere,  pugna  rationis  fecum  ipfius  prorfus  componitur, 
propterea  quod  folutione  critica  non  folum  illufio,  quae 
discordiam  gencraffet,  tollitur,  verum  illius  loco  fenfus, 
in  quo  fibimet  ipfa  conuenit,  cuiusque  calumnia  'pugnae 
fola  anfam  praeberet,  aperitur,  decretumque  alioquin 
dialeidicum,  in  doSirinafe  mutatur.  Ac  profecto  quidem, 
fi  hoc,  fecundum  fenfum  fubieftiuum,  vlumintelligen- 
tiae,  quantus  effe  poflit,  maximum  in  experientia  rebus 
eidem  obnoxiis  conuenienter  determinandi,  probari  pof- 
fit;  perinde  erit  itidem,  ac  fi  ^ axioma  (quod  e ratione 
pura  fieri  non  poteft)  res  obieftas  per  fe  ipfas  ex  antici- 
. patione  determinet;  namque  hoc  quoque  ratione  rerum 
'experientiae  fubie^arum  nullam  maiorem  vim  ad  ampli- 
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ficationcm  corretiionemque  pofliet  cognitionum  noftra* 
nim  habere,  qu.im  vt  in  vfu  intelligentiae  noftrae  empi- 
rico latidime  patente  viiti  fuam  exfereret. 


Solutio  ideae  eoftnologitae 

DE  TOTALITATE  COMPOSITIONIS 
VISORUM 

totius  cosmici. 

Tam  hoc  loco,  quam  in  reliquis  quaedionibus  co$- 
mologicls,  ratio  principii  rationis  reg!n’atiui  polita  eft 
in  hoc  enunciato:  in  regrefTii  empirico  nullam  experien- 
tiam termini  cuiusdam  abfuluti,  proinde  nullius  conditio- 
nis, qua  talis,  quae Jimpliciter  empirice  abfoluta  fit,  poffe 
deprehendi.  Eius  rei  haec  caufa  eft:  quod  eiusmodi  ex- 
perientia circumferiptionem  viforum  per  nihilum,  fiue 
vacuum,  in  quod  continuatus  regreffusope  perceptionis 
cuiusdam  incurrere  poflet,  contineri  deberet,  id  quod 
fieri  non  poteft. 

Hoc  pronunciatum  igitur,  quod  idem  declarat,  ac: 
memet  in  regrelTu  empirico  femper  tantummodo  ad 
conditionem  peruenire , quae  ipfa  viciflim  vt  empirice 
ad  conditionem  adftriSa  fpeSari  debeat,  regulam  conti- 
net in  terminis:  quo  vsque  illo  in  ferie  progrediente 
proceflerim,  femper  memet  altiorem  feriei  articulum 
quaerere  debere,  fiue  is  mihi  per  experientiam  innotes- 
cat, fiue  minus. 

lam  ad  folutionem  primi  problematis  cosmologici 
nihil  amplius  opus  eft,  quam  vt  conftituamus : vtrumin 
regrelFu  ad  quantitatem  totius  cosmici  abfolutam  (quoad 
tempus  fpatiumque)  hicce  progrelTus  numquam  finitus 
dici  rrprrjjus  poftit  in  injiiitum,  an  taat\unmoioregreJ/us 
in  indijinitum. 

Sola  vniuerfalis  repraefentatio  omnium  praeterito- 
rum ftatuum  cosmicorum,  item  rerum,  quae  in  fpatio 
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cosmico  fimul  funt,  ipfa  in  nulla  re  alia  cernitur,  quam 
in  poflibili  regreffu  empirico , quem , quamquam  adhuc 
indefinite,  cogitatione  mihi  informo,  et  quo  conceptus 
eiusmodi  conditionum  feriei  ad  perceptionem  datam  fo- 
lo  poteft  oriri.  *)  Atqui  totum  cosmicum  femper  tan- 
tum in  conceptu  habeo,  fed  nullo  modo  (qua  totum)  in 
vifione.  Ergo  a quantitate  illius  ad  quantitatem  regref- 
fus  non  concludere  poffum,  neque  hanc  illi  conuenien- 
ter  determinare , verum  primum  conceptum  quantitatis 
cosmicae  ex  quantitate  regreffus  empirici  debeo  forma- 
re. Sed  de  hoc  numquam  quidquam  fcio  amplius, 
quam  a quoque  dato  articulo  feriei  conditionum  memet 
femper  oportere  ad  altiorem  (remotiorem)  articulum 
pergere.  Itaque  quantitas  totius  viforumeo  minime  eft 
limpliciter  determinata,  proinde  quoque  non  poteft  di- 
ci, hunc  regreflum  in  infinitum  fieri,  eo  quod  ea"'re  ar- 
ticuli, ad  quos  nondum  regreffus  peruenit,  anticiparen- 
tur, eorumque  multitudo  tanta  repraefentaretur,  vt 
nulla  fynthefis  empirica  eo' pcruenire  poffet,  proinde 
quantitas  cosmica  ante  regreffum  (quamuis  modo  nega- 
tiue)  determinaretur,  quod  fieri  non  poteft.  Namque 
haec  nulla  vifione  (quoad  totalitatem) , proinde  quoque 
quantitas  illius  ante  regreffum  mihi  neutiquam  data  eft. 
Quamobrem  de  quantitate  cosmica  nil  quidquam  dicere 
poffumus,  ne  quidem,  regreffum  in  eain  infinitum  locum 
habere , fed  tantum  ad  regulam , regreffum  empiricum 
in  ea  determinantem,  conceptum  qiuntitatis  mundi 
quaerere  debemus.  Sed  haec  regula  nihil  quidquam  de- 
clarat, quam,  quousque  in  ferie  conditionum  empirica- 
rum progredi  fuerimus,  nos  nufpiam  terminum  abfplu-  ' 
tum  fumere  debere,  fed  quodque  vifum,  vt  aliunde 
pendens,  alii  cuidam , vt  conditioni  illius , fubiiciamus  i 

*)  Haec  feries  cosmica  proinde  nec  maior  elTe  poteft , nec  mi- 
nor, poffibili  regreffu  empirico,  in  quo  folo  conceptus  illiut 
nititor.  Qui  cum  neque  determinatum  infinitum  dare  queat,  ’ 

neque  determinatum  finitum  (fimpliciter  terminis inclufum); 
inde  planum  eft , nos  quantitatem  cosmicam  neque  finitam 
poffe,  neque  infinitam  fumere,'  fi  quidem  (quo  illa  ' 

repraefentator)  neutrum  admittit. 
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ad  hanc  proinde  porro  progredi  debeamus , quo  quidem 
regreffus  in  indefinitum  continetur,  qui,  cum  nullam 
quantitatem  determinet  in  re  obiecla,  a regrelTu  in  infi- 
nitum fatis  perfpicue  diftinguendus  videtur. 

Proinde  non  poffum  dicere;  mundus  quoad  tem- 
pus praeteritum  fpatiumue  infinitus  cft.  Namque  talis 
conceptus  quantitatis,  vt  infinitatis  cuiusdam  datae,  em- 
piricus cfl,  id^eoque  etiam  ratione  mundi,  vt  rei  fub 
fenfus  fubieclae,  fimpliciter  clfe  non  poteft.  Nec  vero 
dicam  : regrefius  inde  a data  perceptione  quadam,  ad  ea 
omnia,  quae  hanc  tam  in  fpatio,  quam  in  tempore  prae- 
terito in  quadam  ferie  finibus  includit,  fit  in  infinitum; 
fi  quidem  hoc  quantitatem  mundi  infinitam  ponit;  ne- 
que dicam:  quandoquidem  terminus  abfolu- 

tus  pariter  efle  empirice  non  poteft.  Quamobrem  de 
tota  re  experientiae  obnoxia  (mundo  fenfibili)  nil  quid- 
quam, fcd  modo  dc  regula , e.x  qua  experientia,  rei  fibi 
fubieclae  conuenienter,  et  inftitui  debet  et  continuari, 
potero  pronunciare. 

Igitur  ad  quaeftionem  cosmologicam  dc  quantitate 
mundi,  prima  eaque  negatiua  refponfio  hacc  eft;  mun- 
dus nullum  primum  initium  habet  quoad  tempus,  neque 
terminum  extremum  ratione  fpatii. 

Etenim  pofito  contrario,  mundus  ab  vna  parte, 
tempore  vacuo,  ab  altera,  fpatio  inani  circuraferiptus  fo- 
ret. Qui  cum,  vt  vifum,  neutrum  efle  per  fe  ipfe  pof- 
fit,  quoniam  vifum  in  nulla  re  per  fe  ipfa  pofitum  eft, 
deberet  perceptio  circumferiptionis  per  tempus  fimpli- 
citer vacuum,  fpatiumue  inane , efte  pofle,  quibus  ifti 
mundi  termini  in  experientia  poflibili  dati  eftent.  Eius- 
modi  autem  experientia , vt  prorfus  vacua  a materia  at- 
que inanis,  fieri  non  poteft.  Ergo  terminus  mundi  ab- 
folutus  empirice,  proinde  et  fimpliciter  efle  non  poteft.  *) 

*)  Aniinaduertes:  argumentum  hic  longe  aliter  componi, 
quam  dogmaticum  illud  fupra  in  antitheli  antinomiae  pri- 
mae. Ibi  mundum  fenlibilem,  ex  vulgari  ac  dogmatico  co- 
gitandi modo,  vt  rem  pet  fe  ipfam  ante  omnem  regreHum 
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E.t  quo  fimul  confequitur  refponfio  aiens:  regref- 
fus  in  ferie  viforum  mundi,  vt  finitio  quantitatis  mundi, 
fit  in  indefinitum;  quod  idem  declarat;  ac:  mundus  . 
fenfibilis  nullam  habet  quantitatem  abfolutam,  fed  re- 
grefTus  empiricus  (quo  a parte  conditionum  fuarum  fola 
dari  poteft)  fuam  regulam  habet,  nimirum  a quoque  fe- 
riei  articulo,  vt  aliunde  pendente,  femper  ad  remo- 
tiorem (fiue  per  experientiam  propriam,  liue  ad  filun\ 
ducem  hiftoriarum,  catenamue  effeflorum  et  caufarum) 
progrediamur,  neque  vfpiam  vfu  poflibili  empirico  in- 
telligentiae  amplificando  fuperfedeamus , id  quod  etiam 
proprium  folumque  rationis  negotium  eft  in  principiis 
fuis. 


Regreffus  empiricus  determinatus,  qui  in  quodam 
viforum  genere  fine  fine  fieret,  ea  re  non  praecipitur, 
velut  ab  homine  viuente  femper  in  ferie  parentum  furfum 
progredi  nos  debere,  ita  vt  primum  quoddam  par  haud 
exfpe£letur,  aut  in  ferie  corporum  mundi,  non  admllfo 
fole  quodam  extremo;  verum  tantummodo  progrelTus 
praecipitur  a vi  fis  ad  vi  fa,  etiamfi  haec  nullam  veram 
perceptionem  (fi  quoad  gradum  tenuior  noftrae  confei- 
entiae  fit,  quam  vt  experientia  euadat)  coriftituant,  quo- 
niam nihilominus  ad  experientiam  poffibilem  pertinent. 

Omne  initium  in  tempore  eft,  omnisque  terminus' 
extenfi  in  fpatio.  Sed  fpatium  tempusque  in  folo  funt 
mundo  fenfibili.  Proinde  vifa  in  mundo  funt  tantum- 
modo ex  conditione,  fed  mundus  ipfe  neque  pendens  ex 
conditione,  neque  abfolute  terminis  circumferiptus. 

Ob  hanc  ipfam  caufam,  cumque  mundus  numquam 
totus f ipfaque  feries  conditionum  ad  aliquid  datum,' 
quod  pendet  ex  alio,  non,  vt  feries  mundi,  dari 
queat,  conceptus  quantitatis  mundi  folo  regrelTu,  noa 

datam  fecundum  totalitatem  eius  concefleramus,  eique,  ii 
haud  vniuerrum  tempus  omntaque  fpatia  occuparet,  vniuer- 
fe  quempiam  in  vtroque  determinatum  locum  , abnegauera- 
mus.  Quamobrem  illic  etiam  confequentia  aliter  eileclacii, 
atque  hic,  nempe  ad  veram  illius  in^tatem  coneludebacur. 
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ante  illum  in  quadam  vifione  colle£liua  datus  videtur. 
Ille  autem  femper  tantum  in  determinatione  quantitatis 
verfatur,  nec  proinde  determinatum  conceptum  fuppedi* 
tat,  idcoque  nullum  conceptum  quantitatis,  quae  ratio- 
ne certae  cuiusdam  menfurae  infinita  foret,  proinde 
haud  fit  in  infinitum  (quafi  datum),  fcd  in  indefinitum, 
vt  quantitas  (experientiae)  proponatur,  quae  hoc  de- 
mum regreffu  vera  efficitur. 

II. 

Solutio  ideae  comologicae 
DE  TOr ALITATE  DIVISIONIS 
totiui  cuiusdam  dati  in  vijtone. 

Si  totum,  in  vifione  datum,  diuido,  a quopiam 
aliunde  pendente  ad  conditiones  pergo  poflibilitatis  il- 
lius. Diuifio  partium  (fubdiuifio  feu  decompofitio)  cer- 
nitur in  regrelfu  in  ferie  harum  conditionum.  Totali- 
tas  huiusce  feriei  abfoluta  tantummodo  tum  data  foret, 
cum  regreffus  poffet  vsque  ad  partes  fimplices  pertine- 
re. Cum  autem  omnes  partes  in  decompofitione  conti- 
nenter progrediente  femper  funt  viciffim  diuiduae , tum 
diuifio,  id  eft,  regrelfus  ab  eo,  quod  aliunde  pendet,  ad 
conditiones  eius  pergit  in  infinitum;  quandoquidem 
conditiones  (partes)  in  eo  ipfo,  quod  inde  pendet,  con- 
tinentur, cumque  hoc  in  vifione  intra  terminos  fuosia- 
clufii  datum  fit,  cunilae  quoque  fimul  datae  videntur. 
Itaque  regreffus  non  folum  regreffus  diei  in  indefinitum 
debet,  vti  per  ideam  cosmologicam  fuperiorem  licitum 
erat,  cum  ab  eo,  quod  aliunde  pendet,  ad  conditionea 
eius,  extra  illud,  proinde  non  eo  fimul  datas,  fed  in  re- 
greffu empirico  demurn  accedentes,  progredi  debebam. 
Nihilominis  tamen  nullo  pailo  licebit,  de  eiusmodi  toto, 
quod  diuidi  in  infinitum  poteft,  dici:  partibus  illud  ivfi~ 
mite  multis  conjlare.  Namque  quamquam  vniuerfae  par- 
tes vifione  totius  continentur,  tamen  ea  haud  tota  diuifo 
continetur,  quae  io  Xula  decompofitione  progrediente. 
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fiue  regreffu  ipfo  cernitur,  quo  feries  demum  vera  effi- 
citur. Qui  regreffus  quidem  cum  infinitus  fit,  omnes 
quidem  articuli  (partes),  ad  quos  is  penienit,  toto  dato 
vt  congregata  continentur,  non  autem  tota  feries  diuifo^ 
«is,  quae  fuccelfiue  infinita  eft,  ct  numquam  plena  at- 
que integra,  proinde  nullam  multitudinem  infinitam, 
nullamquc  colle£lionem  rerum  in  toto  quodam  poteR 
oRendere. 

Atque  haec  cautio  generalis  primum  poteR  facile 
ad  fpatium  adhiberi.  Quodque  in  terminis  fuis  fpatium 
confpeftum  eiusmodi  toto  efficitur,  cuius  partes,  vt- 
cumque  diuidantur,  femper  viciffim  fpatia  videntur, 
ideoque  illud  diuiduum  eR  in  infinitum. 

Ex  quo  promanat  necelTario  altera  applicatio  ad  vi- 
fum  externum  terminis  fuis  indufum  (corpus).  Cuius 
quidem  ratio  diuidua  nititur  in  ratione  diuidua  fpatii , 
qua  poffibilitas  corporis,  vt  totius  cuiusdam  extenfi , ef- 
ficitur. Hoc  ergo  d illidi  in  infinitum  poteR,  neque  tamen 
propterea  partibus  illud  infinite  multis  conRat. 

Cum  vero  corpus  vt  fubRantia  in  fpatio  cogitari 
oporteat,  videtur  quidem,  illud,  quod  legem  rationis  di- 
viduae attinet  fpatii,  in  eo  ab  hac  diiierfum  fore : poteR 
enim  omnino  concedi,  diuifione  numquam  omnem  in 
fpatio  compofitionem  tolli,  propterea  quod  tum  omne 
adeo  fpatium,  quod  alias  nil  in  fe  continet,  quod  in  fefe 
confiRat,  elfe  definere  (quod  fieri  non  poteR) j verum, 
omni  materiae  compofitione  cogitando  fublata,  nil  quid- 
quam fieri  reliqui,  non  videtur  cum  conceptu  fubRan- 
tiae  polfe  coniungi,  qui  proprie  vniuerfaecompofitionis 
elTe  fubieQum  deberet,  in  eiusque  elementis  relinqui 
oporteret,  etiamfi  coniunclio  illorum  in  fpatio,  quo  ea 
quoddam  corpus  conRituit,  fublata  foret.  Sed  cum  eo, 
quod  in  vifo  fubRantia  dicitur,  haud  ita  comparatliin  eR, 
vti  fere  de  re  per  fe  ipfaex  conceptu  puro  intelligentiae 
cogitaremus.  Illud  non  cernitur  in  fubie^fo  abfoluto,  fed 
in  fpecie  atque  imagine  fenfus,  et  non  nifi  in  vifione,  in  qua 
Rufpiam  quidquam  a conditione  liberum  deprehenditur. 
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Quamuis  autem  hacc  recjiila  proijrcfTiis  in  infinitum 
in  fubdiuilione  vifi,  vtpote  folius  repletionis  fpatii,  fine 
vlla  dubitatione  locum  habeat : tamen  ca  non  valere  pot- 
elt,  fi  illam  etiam  ad  multitudinem  partium  quodammo- 
do in  toto  dato  iamiam  feparatarum , qua  hae  quantum 
conftituunt  discretum  aliquod,  adhibere  velimus.  Ne- 
que enim  potefl:  cogitari , vt  fumamus,  in  quouis  toto 
organico  quamque  partem  viciflim  organis  prae- 
ditam efie,  atque  hoc  modo  in  diuifione  partium  in  infi- 
nitum femper  nouas  partes  artificiofas  technicasue  de- 
prehendi, verbo , totum  in  infinitum  articulatum  videri, 
quamuis  partes  materiae  in  decompofitione  in  infini- 
tum poflent  articulari.  Quandoquidem  infinita* 
diuifionis  vifi  cuiusdam  in  fpatio  pofita  in  hoc  folo  eft, 
vt  hac  duntaxat  ratio  diuidua,  id  eft,  quaedam  partium 
multitudo  per  fe  (impliciter  indefinita  data  fit,  fcd  par- 
tes ipfae  fola  fubdiuifione  dentur  ac  definiantur,  breui, 
vt  totum  non  per  fe  ipfum  iam  diuifum  videatur. 
Quamobrem  in  eo  diuifione  poteft  multitudo  determinap 
ri,  quae  eo  vsque  augetur , quovsque  in  regreflu  diui- 
■ fionis  progredi  velis.  Contra  in  corpore  organico  in  in- 
finitum articulato  totum  hoc  ipfo  conceptu  iam 
vt  diuifum  repraefentatur,  partiumque  rnultitudoperfe 
ipfam  determinata,  fed  infinita,  ante  omnem  diuifionis 
regreffum  in  eo  deprehenditur,  id  quod  fecum  ipfum 
pugnat;  propterea  quod  infinita  hacc inuolutio  vt  feries 
numquam  perficienda  (infinita),  et  nihilominus  tamen 
in  colleftione  vt  perfefta,  confideratur.  Diuifione  in- 
finita tantummodo  vifum  defignatur  vt  quantum  conti- 
nuum, eaque  non  poteft  ab  repletione  fpatii  disiungi; 
quoniam  in  eadem  ipfa  caufa  latet  rationis  diuiduae  in 
infinitum.  Sed  fimulatque  fumtum  fuerit  vt  quantum 
discretum:  tum  multitudo  vnitatum  in  eo  determinata 
eft,  proinde  quoque  femper  numero  cuidam  aequalis. 
Quousque  autem  organifatio  in  corpore  organico  perti- 
neat, fola  poteft  erperientia  doceri,  quae  quamuis  ad 
nullam  partem  organicam  certo  perueniret,  tamen  tales 
faltem,  oportebit,  experientia  pofiibili  contineri.  Ve- 
rum diuifio  vifi  trausfeendeut^is  quam  late  pateat 


Digiti/od  by  GoOgI< 


SECT.  K.  DE  VSU  EMP.  PRINC.  REGUL.  RAT.etc.  369 

omnino,  ilfud  quidem  non  eft  politum  in  re  experientiae 
iubiefta , fcd  in  principio  rationis , vt  regrelTum  empi- 
ricum , in  decompofitione  extenfi , naturae  huiusce  vili 
conuenienter,  numquam  vt  limplidter  abfolutequeper- 
feftum  reputemus. 

« 

I SchoUon  finale  ai 

SOLUTIONEM  IDEARUM  TRANSSCENDEN 
TALIUM 

praemonitumque  ai folutionem  dynamico-transfccnden- 
talium. 

Cum  antinomiam  rationis  purae  per  omnes  ideaa 
transfcendentales  in  tabula  proponeremus,  cumque  cau- 
fam  huiusce  pugnae,  vnumque  illius  tollendae  remedium, 
oftenderemus,  quod  politum  in  eo  erat,  vt  vtraque  ad- 
fertio  contraria  falfa  declararetur : vbique  conditiones , 
tamquam  ad  illud , quod  ad  eas  adllriftum  tenetur,  er 
relationibus  fpatii  temporisque  pertinentes  propofuimus, 
quae  quidem  confueta  fumtio  eft  communis  intclligen- 
tiae  humanae,  atque  in  qua  etiam  pugna  tota  illa  niteba- 
tur. Quo  quidem  refpetlu  et  omnes  dialefticae  totali- 
tatis  repraefentationes , in  ferie  conditionum  ad  datum 
quiddam  ex  iis  aptum  et  pendens  omnino  eiusdem  gene- 
ris videbantur.  Semper  erat  feries  quaedam , in  qua 
conditiones  cum  eo , quod  inde  pendet,  vt  articuli  illius, 
xJbniunftae  erant,  eoque  hamogeneae,  quo  fiebat,  vt  tum 
rtfgrelTus  numquam  abfolutns  cogitari,  aut,  II  hoc  efle 
deberet,  articulus  per  fe  aliunde  pendens  falfo  vt  pri- 
mus , proindo'vt  abfolutus  fumi  deberet.  Quamobrem 
haud  vbicumque  quidem  res  obie£fa,  hoc  eft,  id,  quod 
ad  conditionem  adftriclum  eft,  fed  tamen  feries  condi- 
tionum illius,  quoad  folani  quantitatem  illius  fpeftabatur, 
ac  tum  difficultas,  nulla  compolltione  amicabili,  fed  fo- 
la  nodi  praefectione  tollenda,  in  eo  polita  erat,  vt  ratio 
iotelUgentiae  rem  rei  nimis  longam  oftenderet,  vel  ni- 
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mium  brrutni,  attjue  ita,  vt  haec  numquam  poflet  illiu* 
ideam  attingfie. 

Verum  in  eo  quidem  grauiflTmum  discrimen  negle- 
ximus, quod  dominatur  in  rebus  obieclis,  id  eft,  in 
conceptibus  intelligentiae,  quas  ratio  ad  idearum  locum 
eueliere  conatur,  cum  fcilicet,  fecundum  noftram  fupe- 
riorem  tabulam  categoriarum,  duae  earum  matkematicat 
fint,  duae  vero  reliquae  in  fynthefi  viforum  dyiiamica 
verfentur.  Atque  haftenus  iftud  commode  fieri  pote- 
rat, proptei*ea  quod,  vti  in  vniuerfali  omnium  idearum 
transfcendent.alium  repraefentatione  femper  duntaxat 
fub  conditionibus  manfimus  in  vi/b,  ita  etiam  in  duabus 
illis  mathematico-transfcendentalibus  nullam  rem  aliam 
ohieclam  habuimus,quam  quae  polita  eflet  ia  vifo.  Nunc 
autem , cum  ad  conceptus  intelligentiae  dynamicos  pro- 
gredimur, quatenus  illi  efie  apti  debent  ideis  rationis, 
dllHiiblio  illa  pondus  quoddam  videtur  accipere , nobis- 
que  profpeSum  aperit  prorfus  nouum,  refpeclu  litis,  in 
qua  ratio  impedita  tenetur,  quaeque , cum  antea,  vt  ab 
vtraque  parte  in  falfis  fumtionibus  polita,  repudiata  eft, 
iam,  cum  fortalfe  in  antinomia  dynamica  talis  fumtio  lo- 
cum habeat,  quae  poflit  cum  rogatione  rationis  confla- 
re, ob  hanc  caufam , cumque  iudex,  quae  ex  vtraque 
parte  ptaue  intelleila  fuerant,  argumentorum  iuris  de- 
fetlum  fuppleat,  ita,  vt  vtrique  parti  fiat  fatis , componi 
queat , id  quod  effici  haud  poterat  in  pugna  mathemati- 
cae antinomiae. 

Ac  fane  quidem  conditionum  feries  homogeneae 
funt,  quatenus  ad  folam  illarum  compagem  fpetlamus; 
vtnim  illae  ideae  confentaneae  fint,  an  eae  Illis  nimium 
magna  vel  parua  videantur.  Sed  conceptus  intelligentiae, 
qui  hifce  ideis  fundamento  fubeffiaut  folam  in  fe  fynthe- 
fin  continet  homogenei  (quod  in  quaque  quantitate , tam 
in  compofitione  illius,  quam  diuilione,  fumitur),  aut  et- 
iam fynthe  Ii  n quod  in  fynthefi  dynamica, 
cum  colligationis  caufarum , tum  coniun^onis  necelTa- 
rii  cum  fortuito,  faltem  potell  admitti. 
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Inde  fit,  vt  in  coniunftionem  mathematicam  ferie- 
rum  viforum  nulla  alia  ingredi  conditio  pofiit,  t^uam  fen- 
fibilis,  id  elt,  talis,  quae  ipfa  pars  feriei  fit ; cum  e con- 
trario feries  dynamica  conditionum  fenfibilium  tamen 
conditionem  admittat  heterogeneam , quae  haud  fit  pars 
feriei,  fed,  vt  folum  intelligibilis , extra  feriem  fita  vi- 
deatur, quo  quidem  tum  rationi  fit  fatis  abfolutumque 
vilis  anteponitur,  neque  tamen  eo  leries  pofteriorum,  vt  , 
femper  ad  conditionem  adftritla  confunditur,  atque  in- 
telligentiae  decretis  contrarie,  abrumpitur. 

Eo  igitur,  quod  ideis  dynamicis  conditio  permitti- 
tur viforum  extra  feriem  illorum,  hoceft,  ea,  quaehaud 
ipfa  in  vifo  fit,  aliquid  efficitur,  quod  ab  euento  antino- 
miae prorfus  abhorrere  videtur.  Hac  enim  effeftum  eft, 
vt  ambae  adfertiones  dialeQicae  contrariae  deberent  pro 
fallis  declarari.  Contra  perpetuo  ad  conditiones  adftri- 
ftum  illud  ferierum  dynamicarum , quod  non  poteft  ab 
iis  vtpote  vifis  feparari , cum  empirice  quidem  a condi- 
tione libera,  verum  etiam  haud  fenfibili  conditione  con- 
iuntlum,  ex  parte poteft,  ex  parte  raf/ofl»*) 
fatis  facere , et  dum  argumenta  diale£lica  ruunt , quae 
vniuerfitatem  abfolutam  in  vifis  meris  hoc  alioue  modo, 
quaerunt,  contra  vero  enunciationes  rationis , fenfu  ta- 
li modo  corretlo,  ambae  elfe  verae  polfunt;  id  quod  ii» 
ideis  cosmologicis , quae  vnitatem  duntaxat  mathemati- 
cam attinent,  numquam  poteft  locum  habere,  quippe  in 
quibus  nulla  feriei  viforum  conditio  deprehenditur, 
quam  quae  ipfa  ip  vifo  verfetur  atque  qua  talis  vna  arti-' 
^um  feriei  conftituat. 

♦)  Namque  intelligentia  nullam  in  vifis  conditionem  permittit, 
quae  ipfa  fit  empirice  libera  a conditione.  Sin  autem  con- 
ditio iHtelh^iliiti! , quae  proinde  ad  feriem  viforum , vt  arti- 
culus, pertineret,  adid,  quod  aliunde  pendet  (in  vifo),  pof- 
fet  cogitari,  ita  vt  eo  feries  conditionum  empiricarum  mini- 
me interrumperetur:  tum  odis  poflet  vt  emp:rne  couJi-iont 
vacu>i  admitti,  ita  vt  eo  progrclTui  continuo  empirico  nufpiam 
quidquam  derogaretur. 
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III. 


Solutio  ifiearum  cositwlogicarum 
DE  TOT^l LITATE  DERIVATIOAIS 
eurntuum  cosmicorum  e cau/Is fuis. 

Ratione  eius, quod  ciienit.  duplex  tantummodo  potert  ef- 
feflio  caufarum  cogitari,  aut  fecundum  , aut  ex 

libertnte.\\\&  cernitur  in  coniuntlione  flatus  cuiusdam  cum 
* priori  in  mundo  fenfibili,  quem  ille  ad  regulam  fequi- 
tur.  Cum  autem  c(j'tclio  caufarnm  in  vifis  .conditionibus 
nitatur  temporis,  flatusque  prior,  fi  femper  fuillet,  nul- 
lum quoque  ofFcclum,  quod  demum  in  tempore  oritur, 
edidiffet:  etFecIio  caufae  eorum,  quae  eueniunt,  aut 
oriuntur,  etiam  exorta  eft,  atcpie  ipfa  viciliim  caufa 
opus  habet  ex  decreto  intelligentiae. 

Contra  libertatem , fenfu  cosmologico,  facultatem 
dico,  flatum  quendam  incipiendi , cuius  proinde 

efFcftio  haud  viciflim  fecundum  legem  naturae  alii  cui- 
dam caufae  fnbfit,  quae  illam  quoad  tempus  determinet. 
Quo  quidem  fenfu  libertas  in  idea  verfatur  pura  traiis- 
fcendentali,  quae  primo  nil  quidquam  in  fe  continet  ab 
experientia  depromtum,  cui  deinde  quae  fubieFIa  efl  res 
per  nullam  potefl  experientiam  determinate  dari,  fi  qui- 
dem vniuerfuli  lege,  ipfius  poflibilitatis  cuiusque  modi 
experientiae  conflitutum  efl,  vt  cuncla,  quae  eueniunt, 
caufam,  oporteat,  proinde  et  effectio  caufae,  quae  ipfa 
euenit,  aut  orta  efl,  viciffim  caufam  habere;  quo  qui- 
dem totus  experientiae  campus,  quam  late  pateat,  in 
complexum  naturae  merae  mutatur.  Quum  autem  hoc 
modo  nulla pofiittotalitas  conditionum  abfoluta  in  relatio- 
ne caufarum  emergere,  ratio  ideam  creat  fpontaneitatis 
cuiusdam,  quae  ex  fe  ipfa  queat  attionem  inflituere,  fi- 
ne vlla  aliacaufapraemittenda,  quae  illam  viciffim  ad  le- 
gem colligationis  caufarum  ad  agendum  determinet. 

Perquam  notatu  dignUm  efl,  in  hac  idea  libartatie 
transfcendentali  conceptum  illius  prafUcum  niti,  illam 
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»pie  in  hap  propriurti  momentum  conftituere  difficulta- 
tum, quae  quaeftionem  de  poffibilitate  illius  vsq^ue  qua- 
que' circumdedere.  Libertas  fenfu  praftico  cernitur  in 
vacuitate  ab  arbitrii  coa&ione  per  Rimulos  fenfus.  Ar- 
bitrium enim  dicitur  fenjitiuum , quatenus  illud  patholo- 
^/«(caufis  fenfus  motricibus)  adfetlum  eft;  illudqueip- 
fum  vocatur  brutum,  cum  poteft  pathologice  cogi.  At- 
que hominis  quidem  arbitrium  ell  fenfitiuum,  non  vero 
brutum,  ted  liberum,  propterea  quod  aflio  illius  fenfu 
haud  neceiraria  redditur,  fed  homini  facultas  inell,  libe* 
re  a coaftione  Aimulorum  fenfus , fefe  ex  fe  ipfo  deter- 
minandi. 

.» 

Facile  kitelligitur,  fi  omnis  caufarum  effeflio  in 
inundo -fenlibili  per  folam  naturam  ederetur,  quodque 
euentum  alio  quodam  in  tempore  ex  legibus  neceffariis 
determinatum  fore,  ideoque,  cum  vifis,  quatenus  arbi- 
trium ea  determinant,  qu.ieque  a£lio,  vtpote  naturalis 
confecutio  eorum,  reddi  neceflaria  oporteret,  libertate 
transfcendentali  fublata  fimul  etiam  vniuerfam  liberta- 
tem prafticam  iri  deletum.  Haec  enim  fumit,  etiamfi 
aliquid  haud  fadlum  Iit,  tamen  fieri  debuilfe,  eiusque 
caufam  in  vifo  proinde  haud  ita  determinantem  fuilTe , 
quin  in  arbitrio  noftro  vis  quaedam  efficiendi  lateat,  qua 
libere  ab  illis  caufis  phyficis  contraque  ipfam  illius  vim 
contagionemque  aliquid  queat  produci,  quod  in  ordine 
temporis  ex  legibus  empiricis  determinatum  fit,  ideo- 
que feries  euentorum  prorfus  fponte  inchoarL 

Igitur  hic  accidit , quod  omnino  in  pugna  rationis 
vitra  terminos  experientiae  poffibilis  tendentis reperitur, 
vt  quaeftio  proprie  haud  pfychologica,  fed  transfeendenta- 
lis  videatur.Quamobrem  quaeftio  de  poffibilitate  libertatis 
pfychologiam  quidem  follicitat,  verum  cum  in  argumentis 
dialefticis  foliuS  rationis  purae  polita  fit,  vna  cum  folu- 
tione  fua  philofophiam , necelTe  eft,  occupet  transfeen* 
dentalem.  Atque  vt  haec,  quae  non  poteft  ea  de  re  iu- 
ftam  refponfionem  recufare,  ad  illud  negotium  idonea 
reddatur , in  primis,  quam  viam  ea  in  hac  quaeftione 
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traSanda  inftituere  debeat,  in  primis  conabor  obferua- 
tione  quadam  acctiratius  determinare. 

Quodfi  vifa  polita  eflent  in  rebus  per  fe  ipfis,  pro- 
inde fpatium  tempusque  in  formis  cerneretur  exfiftrm- 
tiae  rerum  per  fe  ipfarum;  tum  conditiones  cum  eo, 
quod  inde  pendet,  femper  ad  vnam  eamdemquc  feriem 
pertinerent,  atque  exinde  quoque  in  praefenti  caufa  an- 
tinomia oriretur,  omnibus  ideis  ti-ansfcendcntalibui 
communis,  hanc  fcilicet  feriem  neceflario  intelligentiaa 
nimium  magnam,  vel  nimium  paruam  effe  oportere. 
Sed  conceptus  rationis  dynamici,  in  quibus  hoc  ac  fe- 
quente  numero  occupamur,  hoc  peculiare  habent:  vt, 
cum  non  de  re  obie£la  traftent,  vt  quantitate  fp>cl5ata, 
fed  modo  de  exfiftentia  illius,  etiam  a quantitate  feriei 
conditionum  polUt  cogitatio  abduci,  in  iisque  fola  condi- 
tionum ad  id,  quod  inde  pendet,  relatio  dynamica  fpe- 
fietur,  ita,  vt  in  quaeftionede  natura  et  libertate  iam 
in  difficultatem  ineurramus,  an  libertas  eflfe  omnino 
queat,  etnum,  fi  ita  eft,  cum  naturali  lege  effeftionis 
cavifarum  vniuerfali  poffit  conftare;  proinde  an  reQeex 
disiunftione  enuncietur , vnumquodque  in  mundoeffe- 
ftum  aut  ex  natura  oportere,  aut  ex  libertate  oriri,  aut 
an  non  potius  vtrumque  ex  diuerla  relatione  poffit  in  vno 
eodemque  euento  locum  habere.  Veritas  decreti  illius 
de  contextu  perpetuo  omnium  euentorum  mundi  fenfi- 
bilis,  ex  legibus  phyficis  immutabilibus  iam  vt  decretum 
analytices  transfcendentalis  firma  efi,  neque  vili  obno- 
xia exceptioni  videtur.  Ergo  tantummodo  quaeRio  ell: 
vtrum  nihilominus  ratione  eiusdem  effie£lt,  fecundum 
naturam  determinati , etiam  locum  queat  libertas  habe- 
re , an  haec  illa  inuiolabili  regula  prorfus  exclufa  videa- 
tur. In  quo  communem  quidem , fed  fallacem  apparet 
fumtionem  realitatis  viforum  abfolutam  vim  fuam  noxi- 
am exferere  in  ratione  confundenda.  Si  enim  vifa  in 
rebus  per  fe  ipfis  verfantur , tum  libertas  non  erit  con- 
feruanda.  Tunc  natura  plena  caufa  eft  perfefteque  co- 
hibens in  fe  efficientiam  cuiusque  euenti,  et  conditio  il- 
lius femper  duntaxat  ferie  viibrum  continetur , quae-, 
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vna  cum  effeSo  fuo,  necefTario  naturae  legi  fiibefre  vi- 
dentur. Contra  fi  vifa  nihil  aliud  habentur,  atque  ea  re 
ipfa  funt,  nempe  non  res  per  fe,  fed  merae  ix-ptaefen- 
tationes,  ad  leges  empiricas  cohaerentes,  necelTeell,  vt 
ipfa  caulas  habeant,  quae  haud  in  vifis  verfentur.  Ve- 
rum eiusccmodi  caufa  intelligibilis  ratione  caufilitatis 
fuae  non  vifis  determinatur,  licet  illorum  effeftavidean- 
tuf,  atque  ita  aliis  pofiint  vifis  determinari.  Itaque  illa 
fimul  cum  efleclione  fua  e.vtra  feriem  eft;  fed  effecda  if- 
lius  in  ferie  conditionum  empiricarum  deprehenduntur. 
Igitur  etfeclum  ratione  caufae  intelligibilis  vt  lilierum 
potelt,  et  fimul  tamen  refpeftu  viforum  vt  confecutio 
illorum  ex  neceflitate  naturae  confiderari;  quae  quidem 
diftinGio,  fi  vniuerfe  et  prorfus  cogitatione  informata 
(abfiraebe)  proponatur,  maxime  fiibtilis  obfcuraque  vi-^ 
deatur,  necefie  eft,  quae  tamen  ad  vfum  translata  pate- 
fiet. Hoc  loco  duntaxat  monere  volui:  cum  contc.vtua 
omnium  viforum  perpetuus , in  contextu  naturae,  fub- 
ietius  legi  neceflariae  fit,  hac  omnem  necellario  corrue- 
re libertatem  oportere,  fi  realitati  viforum  obftinate  ve- 
limus adhaerefeere.  Ex  quo  fatlum  eft,  vt  commu.n  in 
in  eo  fententiarfi  fecuti  numquam  eo  polTent  perueuire, 
vt  nataram  cum  libertate  conciliarent. 

P offibilitas  effectionit 
EX  LIBER  TATE, 

4 

in  conciliatione  cum  tege  vmuerfali  necejitath 
phyjicae. 

Id  in  re  fenfibus  fubie£bi,  q jod  ipfum  haud  vlfum 
eft,  intelUgihile  dico.  Quapropter  fi  illud,  quod  in 
mundo  fenfibili  vt  vifum  confideranJum  eft,  in  fe  ipfum 
quoque  facultatem  in  fe  cohibet,  vifioni  fcnfitiuae  haud 
obnoxiam,  qua  vero  fit,  vt  caufa  elfe  id  viforum  queat : 
effeSiio  huiusce  naturae  poterit  e duplici  parte  fpeclari,. 
fcilicet  vt  intelligibilis  y ex  fua  ipfius  adione,  vt  rei  per 
fe,  vtque  fenf  bilis,  quoad  effera  ipfius,  qua  vili  in  mun- 
do fenllbilt.  Quocirca  de  facultate  eiuscemodi  fubiedi 
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conceptum  nobis  empiricum  informaremus,  itemqua 
intellectualem  e(Fe£tionis  illius,  qui  in  vnoeodemque  ef- 
fecto fimul  locum  habent.  Ex  tali  duplici  ratione  facul- 
tatem rei  fenfibus  fubiectae  cogitatione  depingendi,  nul- 
la pugna  emergit  conceptuum  eorum,  qui  nobis  de  vifis 
funt  experientiaque  pofllbili  informandi.  Etenim , cum 
his,  quoniam  non  in  rebus  per  fe  verfantur,  obiecia  res 
transfcendentalis  fundamento  fubelTe  oporteat,  qua  illa 
vt  merae  repraefentationes  determinentur,  nihil  impe- 
dit, quominus,  illi  obietlae  rei  transfcendentali,  praeter 
proprietatem  illam,  qua  confpicitur,  et  effectionem  at  ' 
tribuamus,  quae  haud  pofita  in  vifo  fit,  licet  effectura 
illius  nihilominus  in  vifo  deprehendatur.  Verum  vna 
quaeque  caufa  efficiens  r Aarafl/rr;»  quendam,  legem  effie- 
ftionis,  habeat,  neceffc  elt,  fine  qua  nullo  modo  ea  cau- 
fa foret.  Ac  tum  in  fubiecto  mundi  fenfibilis  primo 
thara&erem  empiricum  haberemus,  quo  actiones  eius,  vt 
vifa,  perpetuae  cum  aliis  vifis  ad  fixas  et  immutabiles  le- 
ges phyficas  cohaererent,  ab  usque  pofTent,  tamquam  a 
conditionibus  fuis , deriuari,  et  proinde,  cum  his  con* 
iunftac,  vnius  folius  feriei  ordinis  naturae  articulos  con- 
flituerent.  Deinde  iis  et  intelligibilis  concedi 
oporteret,  quo  fiat,  vt  caufa  quidem  illarum  actionuna 
▼t  viforum  fit,  qui  ipfe  vero  fub  nullas  fenfus  conditio- 
nes fubieftus  fit,  neque  ipfe  in  vifo  verfetur.  Polfemus 
etiam  illum  eiusmodi  rei  in  vifo  charatlerem  dicere,  al- 
terum chara£terem  rei  per  fe  ipfius. 

Atque  hocce  fubie£tum  agens,  fecundum  characte- 
rem intelligibilem , nullis  temporis  conditionibus  fubef- 
fet;  fi  quidem  tempus  in  conditione  cernitur  duotaxat 
viforum,  non  vero  rerum  per  fe  ipfarum.  In  eo  neque 
exfi fteret  flffzo,  neque  exllingueretur,  proinde  etiam  il- 
lud legi  vniuerfae  determinationis  temporis,  omnium 
mutabilium,  foret. fubie£lum:  cunfta,  quae  raeniu»/,  in 
vifis  (flatus  prioris)  caufam  habere.  Verbo,  .effeflio  il- 
lius , quatenus  efl  intelle£lualis , neutiquam  foret  in  fe- 
rie  conditionum  empiricarum , euentum  in  mundo  fen- 
iibili  neceffarium  efficientium.  Qui  quidem  characlcf 
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intelligiSilis  numquam  pofTet  proxime  cognofci,  propter- 
ea  quod  nihil  poflumus  percipere,  nifi  quatenus  vide- 
tur, verum  is  tamen  charafteri  empirico  conuenieater 
oporteret  cogitari,  quemadmodum  omnino  cogitatione 
debemvis  rem  obietlam  transfcendentalem  vifis  fundamen- 
to fubiicere,  quamuis,  quid  ea  per  fe  ipfa  fit,  prorfus 

nefciamus, 

( 

Proinde  ex  characlere  empirico  hocce  fubicflum , 
vt  vifum,  fecundum  vniuerfas  determinationis  leges 
colligationi  caufarum  liibditum  foret,  atque  hoc  refpeiiu 
non,  nifi  in  parte  mundi  fenfibilisverfaretur,  cuius  effe- 
fla  ita,  vti  quoduis  aliud  vifum,  ex  natura  neceffacio 
promanarent.  Prout  vifa  externa  illud  adficcrent,  vt 
charatier  eius  empiricus , iielf,  lex  efficientiae  illius, 
per  experientiam  agnofeeretur , omnes  aftiones  eius  ex 
legibus  phyficis  deberent  enodari  pofle,  et  vniuerfa, 
quae  ad  determinationem  plenam  earum'et  necelfariam 
requiruntur,  in  experientia  poffibili  oporteret  de- 
prehendi. 

Verum  fecundum  charaQerem  eius  intelligibdem 
(cuius  quidem  nobis  non  nifi  folus  elfe  conceptus  vni- 
Verfalis  poteft)  idem  fubieftum  nihilominus  ab  omnicon* 
tagione  fenfus  et  determinatione  per  vifa  liberum  decla- 
rari oporteret,  cumque  in  illo,  quatenus  noumenon  efii 
nil  quidquam  fit,  nulla  mutatio,  quae  determinationem 
temporis  dynamicam  poftulat;  proinde  cum  vifis,  vtpo- 
te  caulis,  coniuncHo  inueniatur,  haec  natura  aftiu a,  ea- 
tenus  in  acHonibus  fuis  ab  omni  neceffitate  phyfica, 
quippe  quae  in  folo  mundo  fenfibili  reperitur,  vacua  li- 
licraque  foret.  Refte  illa  diceretur  effefta  fua  in  mun- 
do fenfibili  fua  fponte  inchoare,  quamuis  a3io  haud  in 
ea  ipfa  incipiat;  idque  locum  haberet,  etiamfi  effe£fa  in 
jriiindo  fenfibili  haud  fponte  initium  capiant,  quando- 
quidem in  eo  femper  conditionibus  in  tempore  priori , 
fed  tamen  duntaxat  ope  charatleris  empirici  (qui  in  fo- 
lo vifo  cernitur  charafleris  intelligibilis)  ante  detefoiina- 
ta  fint,  et  tantummodo  vt  continuatio  elfe  queant  feriei 
ciaufarum  phyficarum.  Ita  liberus  et  natura,  fuo  quae» 
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que  fenfu  pleno  perfe£loque , in  iisdem  aQionibus, 
prout  eas  cum  caufa  illarum  intelligibili  vel  fenlibiH 
comparaueris,  fimul  atque  absque  omni  pugna  dcprt 
henderentur. 

EXPLANA T I O 

ideae  cosmologlcae  libertatu  in  coniiinbfione  tum  vniuerfdi 
necrjfitate  phyjica. 

E re  effe  duxi,  primo  adumbratam  imaginem  folu* 
tionis  quaeftionis  transfccndentalis  noftrae  delineare,  vt 
iter  rationis  in  foluenda  illa  eo  melius  perfpiceretur. 
Nunc  autem  momenta  decifionis  eius,  de  quilnis  potifli- 
mum  agitur,  exponemus,  fingulaque  fpeciatim  contem- 
plabimus. 

Lex  phylTca,  vniuerfa,  quae  eneniunt,  caufam  ha- 
bere, efieftioncm  huiusce  caiifae,  id  eft,  atlionem, 
cnm  in  tempore  fiat,  et  ratione  cffetii,  quod  ortum  eft, 
ipfa  non  femper  efle  potuerit,  fed  eam  elfe  faFlam  opor- 
tuerit, fuain  itidem  in  vifis  caufas  habere,  idcoque 
omnia  euenta  in  ordine  naturae  conftituta  videri;  haec 
lex  igitur,  qua  demum  vifa  naturam  conftituunt,  et  res 
ede  experientiae  fubieflae  poliunt,  lex  eft  intelligentiae, 
a qua  i’ub  nullo  quopiam  praetextu  licitum  eft  discede- 
re, neque  quodpiarh  vifum  excipere;  eo  quod  alioquin 
illud  extra  omnem  experientiam  poneres  poflibilem,  fed 
ea  rc  ab  omni  re  pollibili  experientia? obnoxia  diftingaie- 
res,  illudquc  folani  rem  cogitatione  efH^am  fetumqua 
ingenii  elKceres. 

In  quo  qtiidem  quamquam  catena  videtur  fpe£la- 
ri  caufarum,  quae  in  regreflu  ad  conditiones  fuas,  nul- 
l.xm  prorfus  tatalitatem  abfolutam  admittit,  tamen  ea  dif- 
ficultas nos  nihil  moratur;  Ii  quidem  ea  iam  in  antino- 
mia rationis  vniuerfe  diiudicanda,  cum  in  ferie  vifortim 
ad  id  tendit , quod  omni  conditione  vacat , fublata  eft. 
Si  illulToni  realismi  transfccndentalis  cedere  velimus: 
nec  natura  relinquetur,  nec  libertas.  Hoc  loco  tan- 
tummodo quaeftio  eft : strum , li  in  tota  ferie  euento- 
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ruin  omnium  meram  neceditatem  phy ficam  ftatuamus^ 
tamen  elfe  queat,  vt  eadem,  quae  partim  effeSio  pliyfi- 
ca  videtur,  partim  tamen  etiam  vt  efFeftio  debeat  ex  li- 
-bertate  fpeciari,  an  in  hifce  ambobus  generibus  efFeftio- 
nis  diretla  repugnantia  inueniatur. 

' In  caufis  vifi  profecto  haud  efle  quidquam  poteft, 
quod  (impliciter  podit  fuaque  fponte  feriem  incipere. 

Quaeque  aflio , vt  vifum , quatenus  ea  euentum  produ- 
cit, ipfa  in  euento  cernitur,  quod  alium  (latum,  in  quo 
caufa  deprehendatur,  anteponit,  atque  ita  omnia,  quae 
eueniunt,  duntaxat  in  ferie  continuanda  verfantur,  ne- 
que vllum  in  ea  effe  initium  poteft,  fua  fponte  euenieiis. 

Ergo  vniuerfae  caufarum  phyficarum  aftiones  in  fuccet 
Cone  temporis  ipfae  vicidim  in  e(fe£lis  verfantur,  quae 
caufas  fuas  itidem  in  ferie  temporis  antegrelTas  requi- 
runt. Atlio  originaria,  qua  aliquid  Ct,  quod  antea 
non  erat,  non  poted  a colligatione  caufarum  in  vids  ex- 
fpeftari. 

Verum  num  etiam  neceffe  eft,  vt,  C efFcfla  in  v(- 
Cs  cernantur,  effetlio  caufae  illorum,  quae  (fcilicet  cau- 
fa) ipfa  quoque  polita  in  vifo  eft,  tantummodo  cfTe  em- 
pirica debeat?  nonne  potius  e(Te  poteft,  vt,  etiamd  ad 
quodqive  efFeclum  in  vifo  colligatio  cum  caufa  fua , ex 
legibus  efFetlionis  caufarum  empiricae,  vere  poftuletnr’, 
tamen  haec  elFeftio  empirica,  contextu  fuo  cum  cauds 
ph  y ficis  haudquaquam  interrupto,  nihilominus  in  ede- 
fto  polfe  elFellionis  haud  empiricae,  fed  intelligibilis 
verfari?  hoc  eft,  aftionis  caufae,  ratione  viforum,  ori- 
ginariae, quae  proinde  eatenus  haud  vifum  fit,  fed  quoad 
hanc  facultatem  Intelligibilis,  quamuis  praeterea  tota, 
tamquam  articulus  catenae  naturae,  ad  mundum  fit 
fenfibilem  adnumeranda. 

■>  ' 

Decreto  e(Fe£lionis  caufarum  in  vifis  inter  fe  inuL- 
«em  opus  habemus,  vt  euentorum  phy  ficorum  conditio- 
nes phyficas  queamus,  id  eft,  caufas  in  vifo  et  quaerere, 

«t  indicare.  Quo  quidem  conceffo,  neque  vlla  exceptior 
ne  debilitato,  intelligentia,  quae  in  vfu  empirico  fuoio 
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omnibus  cuentis  nil  nifi  naturam  videt,  idque  et  iure 
facit,  cunela  habet,  quae  poftulare  poterit,  enodatio- 
ne.sque  ph)  ficae  haud  impeditae  in  via  prergunt.  Atqui 
eo  haud  illi  quiAquam  derogatur,  vt  caeteroquin  dunta- 
xdt  cor.ficlum  videatur,  fi  fumferis,  in  caufi»  phyficis 
e(i'e  quoque,  quae  facultate  gaudeant  duntaxat  intelligi- 
bili,  propterea  quod  determinatio  illius  ad  agendum 
numquam  in  conditionibus  empiricis  nititur,  fed  in  fo^ 
lis  ihtelligentiae  rationibus,  ita  tamen,  vt  huiusce 
caufae  in  vifo  vniuerfis  legibus  effeftionis  caufariim  em- 
piricae confentanea  videatur.  Etenim  hoc  modo  fubie- 
ftum  agens,  vt  caufa  phaenomenon , cum  natura  indif- 
folubili  ratione  omnium  aclionum  fuarum  aliunde  pen- 
dentium quafi  concatenatum  teneretur,  folumque  hu- 
iusce  fubiecli  phaenomenon  (cum  omni  efFedione  fuain 
vifo)  certas  conditiones  in  fe  cohiberet,  quae,  fi  ab  re 
obietla  empirica  velis  ad  transfcendentalem  progredi,  vt 
mere  inteiligibiles  confiderandae  forent.  Namque  fi 
modo  in  eo,  quod  e(Tc  caufa  in  vifispoteft,  legem  phyfi- 
cam  fequamtir ; uon  eft,  quod  curemus,  quae  caufa  vi- 
forum  illorum  eorumqUe  contextu  in  fubietlo  trans- 
fcendcntali,  quod  nobis  empirice  ignotum  eft,  cogite- 
tur. Atque  hac  ratione  intelligibili  qu^eftiones  empiri- 
cae nullo  modo  follicitantur,fed  folam  fere  cogit^ionem 
ea  attinet  in  intelligentia  pura,  et,  quamquam  elFefla 
huiusce  et  cogitationis  intelligentiae  et  aQionis  in  vilis 
deprehenduntur,  tamen  haec  nihilominus  ex  caufa 
fiia  in  vifo  ex  legibus  phyficis’p!ene,  oportebit,  pofle 
enodari,  ita,  vt  duntaxat  charaflerein  eorum  empiri- 
. tum,  vtpote  fumniam  explicationis  rationem,  fequamur, 
intelligibilemque  ch.arafterem, 'in  quo  polita  caufa  eft 
fransfcendentalis  illius,  prorfus  vt  ignotum  praeterea- 
mus, nifi  quatenus  is  folum  empirico,  vt  nota  illius  fen- 
fibili,  indicatur.  Hoc,  age,  ad  e.xperientiam  adhibea- 
mus. Homo  eft  in  vilis  mundi  fenfibilis,  et  hoc  qui- 
dem refpeclu  etiam  in  caufis  phyficis , quarum  elFeftio 
legibus  fubefle  empiricis  debet.  Vt  talis  proinde  cha- 
raiierem,  necefie  eft,  empiricum  habeat,  quemadmor 
dum  aliae  re$  phyficae  vniuerfae.  Quem  quidem 
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«nimaduertiinus  ex  viribus  facultatibusque,  quas  exfei  it 
in  eiFeclis  fuis.  In  natura  inanima,  vel  modo  animali- 
ter anim.ita,  nullam  rationem  inuenimus,  quampiam 
nobis  facultatem  aliter,  quam  feiifitine  aJ  conditiones 
ad(b'iclam  cofjitatione  informandi.  Ssd  homo,  qui  alias 
vniuerfam  rerum  naturam  folis  fenfibas  famulis  nouit, 
etiam  fe  ipfum  fola  apperceptione  copiofcit,  et  quidem 
in  aftionibus  determinationibusque  internis,  quas  nullo 
patio  poteft  ad  imprelliones  fenfuunv  referre,  libique 
ipfe  fanc  e.x  parte  quidem  phaenomemon  videtur,  ex 
parte  vero,  nempe  ratione  certarum  facultatum,  resob- 
ie£la  mere  intelligibilis,  quoniam  a£lit>  illius prorfus  non 
poteft  ad  vim  ‘recipiendi  facultatis  fenfitiuae  accenferi. 
Quas  quidem  facultates  intelligentiam  ‘vocamus  et  ratio- 
nem , in  primis  haec  pofterior  proprirt  praecipueque  ab 
omnibus  viribus  ad  conditiones  empirice  adflriclisdiAin- 
guitur,  cum  ea  res  (ibi  propolitas  folum  ex  ideis  conli- 
deret,  intelligcntiamque  ad  eas  determinet,  quae  tum 
conceptus  fuos  (fane  quidem  itidem  puros)  ad  vlum  em- 
piricum transfert. 

Hanc  autem  rationem  efFeclione  (caufalitate)  gau*  , 
derc,  certe  nos  quidem  eiusceraodi  in  ea  cogitare,  per- 
fpicuum  ell  ex  imperatiuir,  quae  in  omni  aflione  viribu» 
fefe  exferentibus  vt  regulas  proponimus.  Verbo  debere 
fpecies  exprimitur  necellitatis  coniunftiouisque  cum  ra- 
tionibus, in  vniuerfa  rerum  natura  alioquin  nufpiam  ob- 
viis. Cuius  quidem  nil  poteft  quidquam  intelligentia 
cognofeere,  nili  quod  Iit,  aut  fuerit,  aut  futurum  Iit. 
Fieri  non  poteft,  vt  quidquam  in  ea  aliter  ejfe  debeats  at- 
que in  omnibus  his  relationibus  temporis  reuera  eft, 
quin  illud  debere,  (i  folum  naturaecurfum  fpe£les,  omni 
prorfus  deftitutum  fententia  eft.  Neutiquam  quaeri 
poterit:  quid  fieri  in  natura  rerum  debeat;  aeque  mi- 
nus, atque:  quae  proprietates  cadere  in  circulum  debe- 
ant, fed  quid  in  ea  fiat,  vel  quae  proprietates  in  circu-  ’ 
luin  cadant.  • 

Itaque  illo  rfrirre  a£lio  exprimitur  poftibilis,  cuius'.' 
ratio  non,  nifi  in  conceptu  verfatur  j cum  contra  foliiis 
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a^lionis  phyficae  iratio  fetnper  cerni  in  vifo,  neccffe  fit. 
Atqui  fane  quidetn  aQioiiem  elfe  poffe,  oportebit,  er 
conditionibus  phyficis,  fi  illud  debere  illa  fpe£let;  fed 
hae  conditiones  phyficae  haud  ipfain  arbitrii  determina- 
tionem attingunt,  verum  duntaxat  efFeflionem  ciusque 
in  vifo  confecutionem.  Quot  illae  cumque  rationes  phy- 
ficae fint,  memet  ad  volendum  impellentes,  quot  illi 
cumque  (limuli  feafibiles,  iis  tamen  non  poterit  illud  de~ 
here  produci,  veriun  modo  velle  quoddam  femper  ad  con« 
ditiones  adllriQum,  tantum  abeft,  vt  neceffarium,  cui  e 
contrario  illud  debere,  quod  ratio  pronunciat,  moduni 
terminumque  opponit,  atque  adeo  vetitum  auFlorita- 
temque.  Siue  res  fit  fub  folum  fenfum  fubiecla  (iucun- 
dum),  fiue  etiam  rationi  purae  obnoxia  (bonum):  ratio 
non  cedit  rationibus  empirice  datis,  neque  ordinem  re- 
rum fequitur,  ita  vti  fefe  in  vifo  ofiendunt , fed  fponta- 
neitate  prorfus  plena  fibimet  ipfa  ordinem  peculiarem 
confiituit  ad  ideas , cui  conditiones  aptat  empiricas , at- 
que ex  quibus  vel  a£liones  declarat  neceffarias,  quae  ta- 
men non  fatlae  funt,  nec  fortalfe  fient,  quarum  quidem 
ratione  rationem  ponit  nihilominus  in  iis  polfe'  efficien- 
tiam habere ; namque,  fine  hoc , ea  haud  exfpeclaret  in 
experientia  e(Fe£la  iuarum  idearum. 

lam  hic  confidamus,  faltemque  fumamus,  e(Te  pof- 
fe,  vt  ratio  vere  refpetlu  viforum  efficientiam  (caufaU- 
tatem)  habeat:  tamen,  quantuinuis  ratio  fit,  charatle- 
rem  ea  odendere  empiricum  debebit,  fi  quidem  quauis 
caufa  regula  ponitur,  ad  quam  certa  vifa,  vt  effeSa, 
""confequantur,  et  quaeque  regula  conuenientiam  podu-' 
lat  efFeclorum,  quae  conceptum  caufae  (vt  facultatis) 
confiituit,  quem  quidem,  quatenus  js  e folis  vifis  patere’ 
debet,  charallerem  eius  empiricum  podiinius  vocare, 
qui  condans  ed  ac  perpetuus,  dum  effefta  pro  diueriis 
conditionibus  concomitantibus  partimque  circunifcci- ‘ 
bentibus  in  formis  apparent  mutationi  obnoxiis. 

Igitur  quisque  homo  characlcre  arbitrii  gaudet  em- 
pirico, qui  nil  ed,  iiifi  certa  quaedam  rationis  effeQio 
(caufalitas) , quatenus  haec  iu  effers  fuis  in  vifo  regu- 
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lam  monllrat , ad  quam  argumenta  rationis  a£lionesque 
cx  modo  illarum  graduque  intelligi  poliunt,  principia- 
que arbitrii  fubicidiua  diiudicari.  Qui  quidem  chararter 
empiricus  cum  ipfe  e vilis  vtefFe£lum  atque  e.x  regula  eius, 
quam  experientia  miiiillrat, elici  debeat;  vniuerfae  hominis 
actiones  in  vifo  e charatlere  empirico  fuo  aliisque  cau fis  ad- 
iuuantibus  fecundum  naturae  ordinem  determinatae  funt, 
et  -li  omnia  phaenomena  arbitrii  eius  ad  imum  vsque  fun- 
dum polTemus  percontari , ne  vna  quidem  a£lio  humana 
foret,  quam  non  certo  praedicere  atque  e conditionibus 
illius  antegrelfis  poflemus  vt  neceflariam  cognofeere. 
Ratione  huiusce  charaQeris  empirici  ergo  nulla  libertas 
eft,  ex  eoque  tamen  folo  polfumus  hominem  contempla- 
re, fi  modo  obferuare,  et,  vti  in  anthropologia  fieri  folet, 
actionum  illius  caufas  mouentes  velimus  phyfiologicc 
perferutari. 

Quodfi  autem  easdem  a£tiones  in  relatione  ad  ra- 
tionem confideremus,  et  quidem  haud  contemplatiuam, 
vt  eas  quoad  originem  explicemus,  fed  tantummodo, 
quatenus  ratio  caufa  clt,  earum  ipfarum  generandarum ; 
verbo,  fi  illam  cum  hac  ex  confilio  prnilifo  comparemus, 
longe  aliam  regulam  ordinemque  inueniemus,  quam  or- 
dinem phyficum.  Tum  enim  fortafle  haec  omnia  Jitri 
non  deberent,  quae  tamen  ad  curfum  naturae  fucia  funt, 
ad  eiusque  rationes  empiricas  necefiario  fieri  oportebat. 
Nonnumquam  autem  inuenimus,  vel  certe  putamus  in- 
venire, ideas  rationis  reapfe  effettionem  refpectu  a£tio- 
num  hominis,  vt  viforum,  exferuifie,  easque  fattas  elfe, 
non  propterea , quod  caufis  empiricis , fed  potius , quo-, 
niam  argumentis  rationis  eifent  determinatae. 

Fac  igitur,  vtdicipoflTt:  rationi  eflFe£lionem  efle 
refpeflu  viforum ; an  tum  aflio  illius  poterit  libera  vo^ 
cari , cum  ea  in  chara^ere  empirico  (fenfus  genere)  ac- 
curate determinata  fit  et  necefiaria.  Hic  vicilfim  de- 
terminatus eft  chara£lere  intelligibili  (cogitandi  modo). 
Quem  pofteriorem  quidem  non  nouimus,  verum  vifis 
defignumus , quibus  propr<e  folus  fenfus  modus  (chara- 
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^ler  empiriais)  proxime  cognofcitur.  *)  Aflio  igitur, 
quatenus  cogitandi  modo,  tamqu.am  caufae  fuae,  tribuen- 
da eft,  nihilominus  tamen  prorfus  non  fequitur  ex  legi- 
bus empiricis,  hocelV,  ir.i,  Pt  conditiones  rationis  pu- 
rae, fed  fic  modo,  vt  erteQa  illarum  in  vifo  fenfus  intimi 
antecedant.  Ratio  pura,  vtpote  facultas  mere  intelligi- 
bilis,  formae  temporis  non  eit,  nec  proinde  quoque  con- 
ditionibus fucceflionis  temporis  fubiecta.  Caufalitas  ra- 
tionis in  charatlere  intelligibili  non  oritur,  neue  certo 
forte  tempore  inftituit  elfeclum  edere.  Namque  alio- 
quin  legi  viforum phyficae ea  fubietla  foret,  quatenusei 
quoad  tempus  determinat  feries  caufarum,  tumque  in 
natura  caufalitas  cerneretur , non  vero  in  libertate.  Er- 
go dicere  poterimus:  li  rationi  efle  caufalitas  poterit  ra- 
tione viforum ; ea  in  facultate  verfabitur,  qua  conditio 
fenfibilis  feriei  cuiusdam  etteilorum  empiricae  primum 
incipit.  Etenim,  quae  in  ratione  inelf,  conditio  non 
fenfibilis  eft,  nec  proinde  ipfa  incipit.  Quamobremtum 
locum  habet,  quod  in  vniucrfis  feriebus  empiricis  defi- 
derauimus:  conditionem  feriei  cuiusdam  euentorum  fuc- 
cefiiuae  ipfam  pofle  effe  ab  omni  conditione  empirice  li- 
beram. Namque  hic  conditio  extra  feriem  viforum  (in 
intelligibili)  eft,  nec  proinde  cuipiam  conditioni  fenfibi- 
li,  nullique  temporis  determinationi  ex  caufa  antegrefta 
obno.xia. 

Nihilominus  tamen  eadem  caufa  alio  refpeSn  quo- 
que pertinet  ad  feriem  viforum.  Homo  ipfe  in  vifo  cer- 
nitur. Eius  arbitrium  charaftere  gaudet  empirico,  qui 
in  caufa  (empirica)  eft  aclionum, illius  omnium.  NuUa 
eft  conditionum,  hominem  huicch.aracleri  conuenienter 
determinantium,  quin  ea  in  ferie  elfeclorum  phyficorum 

*)  Propri.i  a£lionum  moralitas  (meritum  et  culpa)nobls  proin- 
de, vel  ipfa  noflnie  iplius  vitae  prorfus- ignota  manet.  No- 
ftrae  imput.vtiones  r.imummodo  poliunt  ad  characlerem  em- 
piiicum  referri.  Quantum  autem  earum  purum  libertacif 
efleclum  fit,  quantum  naturae  foli,  vitloque  temperamenti 
inculpato  nieritoue  fit  fortunae  attriliucnduin,  nemo  potell 
cogitando  inquirere,  uec  proinde  quoque  ex  pleua  iudicia 
diiudicare.  ‘ - 
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< comprehendatur , legique  illorum  obtemperet,  ex  qua 
nulla  prorfus  caufalitas  empirice  a conditionibus  libera 
eorum,  quae  fiunt  in  tempore,  reperiatur.  Proinde 
nulla  data  a£iio  (ee  quod  duntaxat  potefi  vt  phaenome- 
non percipi)  fimpliciter  poteftabfoluteque  fuaptefponte 
incipere.  Verum  de  ratione  dici  non  poteft,  eum  fta- 
tum , in  quo  illam  determinat  arbitrium , alium  antece- 
dere, in  quo  hic  ftatus  ipfe  determinetur.  Cum  enim 
ratio  ipfa  non  in  phaenomeno  verfetur,  nullique  pror- 
fus fenfus  conditioni  fubie&a  fit,  in  ea,  vel  ratione  cau- 
falitatis  illius,  nulla  locum  fuccefiio  temporis  habet,  ad 
eamque  proinde  lex  naturae  dynamica,  qua  fuccefiio 
temporis  ex  regulis  definitur,  non  poteft  adhiberi. 

Quamobrem  ratio  conftans  illa  atque  perpetua  con- 
ditio eft  aflionum  omnium  arbitrariorum , fub  quibus 
homo  videtur.  Quaeque  illarum  in  charaftere  hominis 
ante  determinata  eft,  quam  ea  euenit.  Ratione  chara- 
fleris  intelligibilis,  cuius  ille  folum  fchema  fenfibile  eft, 
nullum  nec  a«/e  valet , aec  poJI,  et  vnaquaeque  aftio, 
nullo  habito  refpeflu  relationis  temporis,  qua  illa  ad  alia 
phaenomena  adfecla  eft,  cernitur  in  efteflione  proxima 
charafleris  intelligibilis  rationis  purae , quae  proinde  li- 
bere agit,  ita  vt  in  catena  caufarum  naturalium,  nec  ex- 
ternis rationibus  nec  internis , fed  tempore  antegreflis , 
dynamice  fit  determinata,  eaque  illius  libertas  non  fo- 
lum negatiue  poteft  tamquam  vacuitas  a conditionibus 
empiricis  fpefiari  (quippe  quo  facultas  rationis  effc  cau- 
fa  viforumdefineret), verum  etiam  pofitiue  facultas  defi- 
gnari,  feriem  euentorum  fuapte  fponte  inchoandi,  ita, 
vt  in  ea  ipfa  nihil  incipiat,  fed  vt  ea,  tamquam  conditio 
haud  aliunde  pendens  cuique  aflioni  arbitrariae,  fupra 
fe  nullam  tempore  antecedentem  conditionem  permit- 
tat, dum  interim  tamen  illius  effectio  in  ferie  phaenome- 
norum incipit , fed  numquam  in  ea  initium  fimpliciter 
abfoluteque  primum  poteft  conftituere.  ^ 

Vt  igitur  principium  rationis  regulatiuum  exemplo 
ex  vfu  eius  empirico  depromto  illuftremus,  non  quo  il- 
lud conspuemus  (G  quidem  eiusmodi  argumenta  ad  ad- 
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iVitioiics  trnns.fcendontrtlvs  ineptn  videntur),  aclionem 
|)nniimiis  ei  liti  iiviam,  veiut  mendacium  inalitiofur.i,  c^uo 
A|uis  coiifulionem  quandam  in  focietateni  addu.xit, quam- 
que primo  e,\  caufis  commouentilms , vndc  illud  exor- 
iunj^  Iit,  exair.iramus,  ct  deinde  iudicaimis,  (juomodoil- 
lud  cum  coniVcuientibus  fuis  illi  queat  imputari.  Priori 
refpcciu  charatderem  cius  empiricum  vsque  ad  fontes  il- 
lius perfecjuimur,  quos  in  educatione  praua,  in  focieta- 
te  mala,  paitim  etiam  in  malitia  ingenii  ad  pudorem  he- 
betis conquirimus,  partim  in  lenitatem  animi  temerita- 
temque conferimus;  in  quo  ct  caufas  occafionem  largi- 
pntes  haud  negligimus.  In  his  omnibus  verfamur,  vti 
omnino  in  iuudiigatione  feriei  caufarum  determinan- 
tlum  in  dato  (juodam  etrecto  pliyiico.  Quamquam  au- 
tem aftionem  co  detenninatam  putamus,  tamen  nihilo 
miiius  hominem  vituperamus,  et  (juidem  propter  infor- 
tunatum eius  ingenium,  propet  temporum  vim  in  illum 
et  contagionem  , non  adeo  denique  propter  vitam  ante- 
eclam,  quippe  quam  fumimus,  qualis  fuerit,  piorfus 
pofTe  praeteriti,  practeritamque  conditionum  feriem  vt 
infetdam,  illud  facinus  autem  vt  prorfus  a conditione  li- 
berum ratione  Ratus  prioris  confidcrari,  quali  anclor  fa- 
cinoris feriem  ea  re  confccutionuin  fua  fponte  incipiat. 
Hoc  vituperium  nititur  lege  rationis,  in  quo  haec  (ratio) 
vt  caufa  fpcclatur,  quae  afliones  hominis , nullo  habito 
aliarum  conditionum  empiricarum  refpeflu,  aliter  et  po- 
tuerit et  debuerit  determinare.  Et  quidem  efTeftionem 
rationis  haud  fere  vt  folam  concurrentiam,  fedper  feip- 
fam  vt  plenam  fpe£lamus  et  integram,  etiamii  impulfio- 
nes  fenfus  ei  prorfus  haud  fauerent,  fed  fere  adeo  ad- 
verfarentur;  aOio  charafleri  tribuitur  eius  intelligihili 
iamiam,  in  eo  momento,  quo  mentitur,  totus  in  culpa 
haeret;  proinde  ratio , negleftis  omnibus  facinoris  con- 
ditionibus empiricis , prorfus  libera  fuit,  eiusque  omil- 
fioni  hoc  totum  tribuendum  videtur. 

, In  hac  fententia  vituperante  facile animaduertimus 
cogitari,  rationem  omni  illa  facultate  fenfitiua  haud  .ad- 
fici,  neque  mutari  (etiamii  phaenomena  illius,  id  e/l» 
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modus,  quo  ea  fefe  in  efFeSis  fuis  manifeftat,  immutentur), 
in  eaque  nullum  ftatum  antecedere,  qui  determinet  fe- 
quentem,  proinde  illam  nullo  paclo  ad  feriem  pertinere 
conditionum  fenfibilium,  quibus  vdfa  fecundum  leges 
phyficas  neceflaria  redduntur.  Illa  ratio  in  omnibus 
aflionibus  hominis  omnibus  temporum  llatibiis  praefens 
efteademque,  ipfa  vero  non  eft  in  tempore,  neque  in 
ftatum  nouum  incidit,  in  quo  antea  non  fuerit}  ratione 
huius  ea  eft  deferminans , verum  haud  quaquam  delermi- 
naltilis.  Quamobrem  quaeri  non  poteft : cur  ratio  fefe 
haud  aliter  determinauit?  Sed  dunta.xatt  cur  phaeno- 
mena effetlione  fua  non  fecus  determinauit?  Ad  hoc 
vero,  fieri  non  poteft,  vt  refpondeatur.  Namque  alius 
charafter  intelligibilis  alium  charatlercm  empiricum  ex- 
feruilfet,  et  cum  dicimus,  auftorem  facinoris,  nulla  ha- 
bita ratione  vitae  vsque  ad  illud  tempus  inftitutae , ta- 
men potuifte  mendacium  omittere,  tum  illud  hanc  vim 
habet,  illud  (mendacium)  poteftati  rationis  proxime  fub- 
ieSum  elTe,  rationemque  in  efFiitlione  fua  nullis  fubefle 
conditionibus  phaenomeni  curfusque  temporis,  discri- 
menque  temporis  quoque,  praecipuum  quidem  discri- 
men phaenomenorum  conftituere  inter  fe  inuicem  col- 
latorum , quae  vero  cum  in  nullis  rebus , proinde  quo- 
que non  in  caufis  per  fe  ipfis  verfentur,  nullum  efficere 
discrimen  pofle  aclionis  refpeftu  rationis. 

Igitur  in  fententia  de  aflionibus  liberis  ferenda, 
ratione  caufalitatis  earum,  pofiiimus  duntixat  ad  caufiun 
intelligibilem  pertinere,  non  autem  vitra  illam  venire; 
polfumus  cognofcere,  eam  liberam,  id  eft,  afenfus  con- 
tagione libere  determinatam,  atque,  hoc  modo  conditio- 
nem viforum  fenfitiue  abfolutam  elTe  polfe.  Quare  ve- 
ro charatlere  intelligibili  ipfa  haec  vifa  ipfeque  hic  cha- 
racter empiricus  hifce  temporibus  efficiatur,  id  vt  re- 
fponfione  planum  fiat,  vim  omnem  rationis  noftrae  fu- 
gere videtur,  quin  illi  ne  ipfa  quidem  quaerendi  copia 
iit,  qudfi  quaeratur:  qui  fiat,  vt  res  obiefta  transfcen- 
dentalis  viiioni  externae  fenfitiuae  noftrae  ipfam  duntaxat 
vifionein  in  Jliatio  neque  quampiam  aliam  largiatur.  V«- 
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rum  quaeflio,  quae  nobis  hoc  loco  enodanda  fuit,  ad 
eam  rem  nos  haud  obligat;  fi  quidem  illa  tantummodo 
co  redibat:  an  libertas  necefiltati  phyficae  in  vna  ea- 
demque  aclione  repugnet;  id  quod  fatis  eft  a nobis  ei- 
plicatum.  'Namque  docuimus,  cum  in  illa  (libertate) 
adfeclio  e(Te  pofiit  ad  longe  aliud  conditionum  genus,  at- 
que in  hac  (necefiitate  phyfica)  lege  pofteriorum  priores 
haud  adfici,  proinde  vtrisque  ab  fe  inuicem  liberis  nec 
per  fe  inuicem  turbatis  elfe  locum  polfc. 

« #• 

• 

Sed  probe  notandum  eft:  nos  ca  re  non  veritatem 
libertatis,  vtpote  facultatis,  caufam  phaenomenorum 
mundi  fenfibilis  noftri  in  fe  cohibentis,  voluilfe  euiiice- 
re.  Namque,  praeterquam  quod  hoc  non  quidquam 
fuiflet,  quod  caderet  in  deliberationem  transfcendenta- 
lem,  duntaxat  in  conceptibus  occupatam,  illud  etiam 
haud  poffet  fuccedere,  propterea  quod  numquam  polfu- 
mus  ab  experientia  concludere  ad  id,  quod  neutiquam 
debet  ex  legibus  experientiae  cogitari.  lam  vero  ne  ani- 
mus quidem  fuit , libertatis  probandi;  ne- 
que enim  hoc  fuccefiilfet,  quoniam  nullius • omnino  ra- 
tionis reabs  nulliusque  caufalitatis,  e meris  conceptibus 
ex  anticipatione,  poflumus  agnofcere  pofilbilitatcm.  Hoc 
loco  libertas  tantummodo  tra£latur  vtideatransfcenden- 
talis,  qua  ratio  cogitat  feriem  conditionum  in  phaenome- 
no per  illud , quod  fenfitiue  liberum  ab  omni  conditio- 
ne eft,  fimpliciter  inftituere,  fed  in  eo  in  antinomiam 
incidit  cum  fuis  ipfius  legibus , quas  illa  vfui  praefcribit 
intelligentiae  empirico.  Quam  antinomiam  quidem  in 
fola  fpecic  pofitam  efie  atque  illufione,  naturamque  ef- 
feftionis  ex  bbertate  certe  haud  pugnare,  id  vnum  fuit, 
quod  potuimus  efficere,  quodque  folumnoftra  interfuit. 
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IV. 

Solutio  ideae  cosmologicae 

DE  VNIVERSITATE  DEPENDENTIAE 
ciforum,  quoad  exjtjlentiam  vniuerfe. 

Numero  fuperiori  mutationes  mundi  fenfibiliscoh- 
templati  fumus  in  ferie  dynamica,  cum  quaeque  alii 
cuidam,  vt  caufae  fuae,  fubeft.  lam  haec  feries  nobis 
eft  pro  duce,  quo  ad  exfilientiam  quamdam  peruenia- 
/nus,  quae  fumma  elfe  conditio  poliit  eorum  omnium, 
quae  mutantur,  nimirum  ad  naturam  nvcrjfnriam.  Hoc 
loco  non  de  caufalitate  abfoluta  agitur , fed  de  eififten- 
tia  abfoluta  ipflus  fubftantiae.  Proinde  feries,  de  qua 
nunc  agimus,  proprie  duntaxat  feries  conceptuum  eft, 
haud  vifionum,  quatenus  altera  alterius  conditio  vi- 
detur. . ' 

t 

Sed  facile  intelligitur : cum  omnia  in  complexu 
phaenomenorum  polHnt  mutari,  proinde  r.atione  cxfi- 
ftentiae  pendeant  aliunde,  nufpiam  omnino  inferie  cxii- 
ftentiae  pendentis  articulum  elfe  quemquam  abfolutuni 
poffe,  ideoque,  fi  vifa  in  rebus  per  fe  ipfis  cernerentur, 
ob  hanc  ipfam  rem  autem  conditio  illorum  cum  eo,  quod 
pendet,  femper  ad  vnam  atque  eandem  vifionum  feriem 
pertineret,  naturam  necelfariam , tamquam  caufam  ex- 
fiftentiae  phaenomenorum  mundi  fenfibilis,  pofie  num- 
quam  locum  habere. 

Sed  regreffus  dynamicus  hoc  fibi  proprium  habet, 
atque  ita  diftinguitur  a mathematico : vt,  cum  hic  pro- 
prie tantummodo  in  compofitione  partium  ad  totum  ali- 
quod, aut  in  diuifione  cuiusdam  totius  in  partes  eius 
verfetur,  conditiones  huius  feriei  fempfer  vt  partes  illius, 
proinde  vt  homogeneae , ideoque  vt  vifa  oporteat  fpe- 
<3ari,  cum  contra  in  illo  regreliu,  quia  non  de  pofltbili- 
tate  totius  cuiusdam  abfoluti  e partibus  datis , partisue 
ad  totum  datum  abfolutae,  verum  de  deriuatione  ftatus 
cuiuspiam  a caufa,  vel  exfiftentiae  fortuitae  ipfius  fub- 
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llantiae  ab  neceflaria  agitur,  conditio  haud  fere  necefra- 
rio  cum  eo,  quod  pendet,  feriem  empiricam  conftituere 
debeat. 

Quapropter,  in  hac  nobis  obuerfante  antinomia 
putatitia  exitus  patebit,  vt  fcilicet,  cum  vtraque  cnun- 
ciatio  pugnans  pro  diucrfo  refpeftu  e(l'e  fimul  verae  pof- 
fint,  ita,  vt  res  omnes  mundi  fenfibilisprorfus  fortuitae 
fint,  proinde  (|UO(|iu^  femper  exfiftentia  gaudeant  dunta- 
xat  empirice  pendente,  nihilominus  tamen  feri  ei  totius 
conditio  non  empirica  locum  habeat,  id  eft,  natura  ab- 
folute  ncceflaria.  Quandoquidem  haec,  vtpote  conditio  im 
telligibilis,  neutiquam  ad  feriem  vt  eius  articulus  (ne  arti- 
culus quidem  fupremus}pertinerct,  neque  feriei  articulum 
empirice  abfolutae  conliituerct,  verum  totum  mundum 
fenfibilem  in  exfillentia  per  omnes  articulos  empiri- 
ce pendente  manere  pateretur.  In  eo  igitur  hic  modus 
exfiftentiae  vifis  ficut  aliquod  fundamentum  ponendae, 
ab  effeftione  empirice  abfoluta  (libertate),  in  fuperiori 
articulo,  differret,  vt  in  libertate  res  ipfa,  vt  caufa 
(fubftantia  phaenomenon),  tamen  ad  feriem  conditio- 
num pertineret,  folaque  duntaxat  eius  caufalitas  vt  in- 
telligibilis  cogitaretur,  hic  autem  natura  neceffaria 
prorfus  extra  feriem  mundi  feniibilis  (vt  ens  extramun- 
danum)  folaque  intelligibilis  cogitatione  foret  informan- 
da, quo  quidem  folo  poterit  euitari,  vt  ne  ipfa  lege  for- 
tuiti dependeutiaeque  phaenomenorum  omnium  fubii- 
ciatur. 

Quamobrem  prii/cipium  rationis  regulatiuum  refpeQu 
huius  quaeftionis  nollrae  erit  huiuscemodi : vniuerfa  in 
mundo  fenfibili  exfiftentiam  habere  empirice  ad  condi- 
tiones ad(h*i£Iam,  ac  nullibi  in  eo  ratione  vilius  cuius- 
piam qualitatis  necenitatem  abfolutam  videri : nullum 
efle  articulum  in  ferie  conditionum , cuius  haud  vsque- 
quaque  fit  conditio  empirica  per  experientiam  quandam 
poflibilem  exfpeclanda,  et,  quoad  eius  fieri  pofiit,  an- 
quirenda, neque  nobis  quidpiam  poteftatem,  facere,  vl- 
lam  quampiam  exfiftentiam  a conditione  quadam  extra 
feriem  empiricam  deriuandi , eamue  quoque  vt  ipfani 
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I 

abfolute  liberam  a conditione  atque  in  fefe  confl /lentem 
reputandi,  neque  tamen  propterea  ne;'andi,  totam  fe- 
ricm  in  natura  quadam  intellig;ibili  (quae  id?o  ab  omni 
conditione  libera  fit,  poti  usque  caufam  in  fefe  contineat 
poffibilitatis  horum  omnium  phaeriomeiiorurn)  po/Te 
niti. 

Non  eft  animus  exfi/lentiam  abfolute  neceflariam 
naturae  cuiusdam  euincere,  neue  vel  poffibilitatem  mo- 
do conditionis  cuiuspiam  mere  intelligibiiis  viforum  in 
mundo  fenfibili  in  illa  conftitucre,  fed  ita  tantummodo, 
vti  rationem  circumfcribimus,  ne  filum  ea  conditionum 
empiricarum  deferat,  atque  in  rationes  explicandi  fefe 
transfcendentes  praecipitet,  in  finguloque  (concreto) 
haud  proponendas,  ita  e contrario  quoque  legem  intelli- 
gentiae  tantummodo  emptrice  vtendae  vsque  eo  cir- 
cumfcribere , vt  ne  ea  de  polfibilitate  rerum  in  vniuer- 
fum  decernat,  atque  intelligibile,  etiamfi  ad  enodanda 
phaenomena  vti  illo  nequeamus,  non  ideo  non  c(Te  pof- 
feiudicet.  Proinde  eo  dunta.vat  monetur,  perpetuam 
illam  rerum  naturalium  omnium  rationem  fortuitam 
omniumque  earum  conditionum  empiricarum  commode 
po/Te  cum  fumtione  arbitraria  neceffariae  cuiuspiam,  licet 
mere  intelligibiiis  conditionis  conllarc,  ergo  nullam  ve- 
ram in  hifce  adfertionibus  repugnantiam  ine/Te,  proinde 
\itramque  e/Te  veram  po/Te.  Vt  effe  per  fe  nequeat  eius- 
modi  natura  intelligibiiis  abfolute  nece/Taria,  tamen  hoc 
ex  ratione  fortuita  viiiuerfali  ac  pendente  omnium  eo- 
rum, quae  pertinere  ad  mundum  fenfibilem  videntur, 
Itemque  ex  principio,  in  nullo  quopiam  eorum  articulo, 
quatenus  fortuitum  e/l,  definendi  et  ad  caufam  extra- 
ruindanam  prouocandi,’  nullo  paclo  poteft  concludi. 
Ratio  pergit  in  vfu  empirico  fuumque  peculiare  iter  pro- 

fequitur  in  transfcendentali. 

• 

Mundus  fcnfibilis  nll  in  fe  continet  praeter  phae- 
nomena, quae  vero  in  folis  repraefentationibus  verfan- 
tur,  femper  vici/Iim  fenfitiue  ad  co'nditiones  adftritlis, 
cumque  hic  numqua.u  nobis  res  per  fe  ipfae  propofitae 
Cnt,  non  mirum  eft,  nobis-  nuraquam  competere , vt  ab 
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articulo  quodam,  qui  ille  cumque  fit,  feriei  empirice 
faltum  faciamus  e.\tra  contextum  fenfus , quafi  in  rebus 
verfentur  per  fe  ipfis , quae  extra  caufam  transfcenden- 
talem' fuam  exftarent,  quaeque  relinqui  queant,  quo 
caufa  exfiftentiae  illarum  extra  eas  quaeratur ; quodfane 
tandem  fieri  in  rebus  fortuitis  deberet,  minime  vero  in 
folis  repraefentatiohibus  rerum,  quarum  ipfa  ratio  fortui- 
ta dunta.xat  in  phaenomeno  cernitur,  ad  nullumque 
fllium  poteft  regrelTum  ducere , quam  quo  phaenomena 
determinantur,  iJ  e(l,  ad  empiricum.  Sed  caufam  vi- 
forum,  id  eft,  mundi  fenfibilis,  intelligibilem  anunq 
concipere,  eamque  liberam  a ratione  horum  fortuita  cd- 
gitare,  neque  empirico  regreffui  in  ferie  phaenomeno- 
rum nullis  carceribus  clrcumfcripto  aduerfatur,  neque 
rationi  fortuitae  illorum  perpetuae.  Verum  hoc  vnum 
eft,  quod  ad  explanandam  antinomiam  putatitiam  nobis 
fuit  efficiendum , quodque  folum  hoc  modo  potuit  fieri. 
Etenim,  fi  quaeque  conditio  ad  quodque,  quod  inde 
pendet  (quoad  exfiftentiam),  adfenfum,  etob  eam  ip- 
fam  caufam  ad  feriem  pertinet,  ipfa  viciflim  eft  ad  conr 
ditionem  adftiicla  (vti  docet  antithefis  antinomiae  quar. 
tae).  Aut  igitur  cum  ratione,  abfolutum  poftulante, 
pugnam  manere,  neceffe  erat,  aut  hoc  extra  feriem  po- 
ni in  intelligibili,  cuius  neceflitas  nullam  requirit  condi- 
' tionem  empiricam , nec  permittit,  et  proinde,  habito 
refpe£lu  ad  vifa,  abfolute  BecelTaria  videtur. 

Vfus  rationis  empiricus  (refpeftu  conditionum  e.t- 
'liftcntiae  in  mundo  fenfibili)  conceflfa  quadam  natura  in-> 
telligibili  haud  adficitur , fed  ex  principio  rationis  for^' 
tuitae  perpetuae  a conditionibus  empiricis  progreditur 
ad  altiores,  itidem  pariter  empiricas.  Verum  aeque 
minus  hoc  decreto  regulatiuo  fumtio  caufae  intelligibi- 
lis,  quae  non  eft  in  ferie , excluditur , fi  de  vfu  rationis 
puro  (refpeftu  finium)  agatur.  Namque  tum  illa  dun- 
. taxat  caufam  denotat  ratione  noftri  transfcendentalem 
atque  ignotam  poffibilitatis  feriei  fenfibilis  in  vniuer- 
fum,  cuius  ab  omni  conditione  huiusce  pofterioris  va- 
cua refpefluque  huius  abfolute  neceftaria  exfiftentia  ra- 
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tioni  fortuitae  nullis  carceribus  circumfcriptae  illiu» 
prioris,  et  propterea  quoque  regreflui  nofpiani  finito  in 
ferie  conditionum  empiricarum , prorfus  haud  contra- 
ria videtur. 

SCHOLION  FINALE 

ad  vniuerfam  antinomiam  rationis  purae. . 

Quamdiu  cum  noftris  rationis  conceptibus  in  vni- 
verfitate  conditionum  mundi  fenfibilis  verfamur,  in  iis- 
que, quae  refpeftu  illius  fieri  in  commodum  rationis 
poflunt:  noftrae  ideae  funt  transfcendentales  illae  qui- 
dem, fed  tamen  cosmologicae. . Verum  fimul  atque  ab- 
folutuin  illud  (de  quo  tamen  proprie  agitur)  in  eo  pona- 
mus , quod  prorfus  politum  eft  extra  mundum  fenfibi- 
lem,  proinde  extra  omnem,  quae  fieri  poteft,  experien- 
tiam, tum  ideae  euadunt  transfcendentei ; nonfolumeae 
faciunt  ad  vfum  empiricum  rationis  (qui  femper  idea 
numquam  perficienda  manet,  fed  fequenda  tamen)  ab- 
foluendum,  fed  fe  ipfae  prorfus  ab  eo  feiungunt,  et  libi 
ipfae  res  obie£las  effingunt,  quarum  materia  haud  ab  ex- 
perientia depromta  eft,  quarumque  realitas  obieftiua 
itidem  haud  in  perficienda  ferie  empirica,  fed  in  conce- 
ptibus puris  ex  anticipatione  niteretyr.  Huluscemodi 
ideis  transfcendentibus  propofita  res  eft  mere  intelligi- 
btlis,  quam,  vt  rem  obieftam  transfcendentalem , quam 
caeteroquin  prorfus  ignoramus,  fane  licet  concedi, 
quam  vero  vt  rem  cogitemus  attributis  diftlnguentibus 
fuis  atque  internis  determinabilem,  nec  rationes  polS- 
bilitatis  (vt  ab  omni  conceptu  empirico  liberae),  necmi- 
'iiimum  praetextum  habemus  eiusmodi  remobieclam  fu- 
mendi,  quaeque  proinde  in  fola  re  cogitando  efficla  ver- 
fatur.  Nihilominus  illa  omnium  idearum  cosmologica- 
nim,  quae  quartae  anfam  antinomiae  dedit,  vrgemur, 
Vt  illud  audeamus.  Nam  exfiftcntia  viforum  in  fe  ipfa 
prorfus  haud  fundata,  fed  femper  conditionibus  adftrifta 
nos  prouocat,  vt  anquiramus  quiddam  ab  vniuerlis  phae- 
nomenis diuerfum,  proinde  oblatam  rem  intelligibilemt 
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in  qua  hanc  ratio  fortuita  definat.  Quoniam  vero,  cum 
fcnicl  nubis  tantum  indulfimus , vt  extra  campum  vni* 
verfi  fenfus  exfiilentiam  in  fefe  confidentem  fumeremus, 
vifa  duntaxat  vt  fortuitos  repraefentationum  .modos  ob- 
ieclaiiim  rerum  intclligibilium , eiusmodi  naturarum, 
quae  ipfae  intclligentiae  fint,  fpeclaremus : nihil  nobis 
alivid  icIiiKjiiitur,  (|uam  analogia,  «d  qtiam  conceptibus 
empiricis  vtimur,  vt  de  rebus  intelligibilibus,  quarum 
nobis  per  fe  ne  minima  qiiidem  notitia  ed,  quampiam 
tamen  nobiscogitationem  informemus.  Cum  fortuitum 
jion  nili  per  e.vpericntiam  cognofeamus,  hoc  autem  loca 
de  icbus  lermo  fit,  quae  neutiquam  res  ede  debeant  ex- 
perientiae fubieclae,  notitiam  illarum  eo,  quod  per  fe 
neci  liarium  cd,  ex  conceptibus  rerum  in.  vniuerfum, 
debebimus  deriuare.  Itaque  primo  datim , quem  extri 
mundum  fenfiLilem  facimus , gradu  cogimur,  vt  nouas 
notitias  nodras  ab  inuedigatione  naturae  abfolute  necef- 
fariac  indituamus,  atque  a conceptibus  illius  conceptus 
rerum  omnium,  quatenus  mere  intelligibiles  funt,  deri- 
vemus, idque  fequente  capite  periclitabimur. 

t Libri  'pojlerioris 

DIALECTICES  TRAKSSCENDENTALIS 

C jL  P U T TERTIUM. 

Jdeale.  rationis  purae. 

SECTIO  PRIMA. 

De  Ideali  in  genere. 

Supra  vidimus,  conceptibus  puris  inteUigentiae,  line 
cmni  fenfus  conditione,  nullais  omnino  poflTe  res  obie£las 
npraefentari,  fi  qtiidem  conditiones  defunt  realitatis  il- 
la: um  obieQiuae,  nlhilque  in  iis,  praeter  folam  cogitan- 
di formam,  deprehenditur.  Nihilominus  tamen  in  fin- 
i p Io  (concreto)  pofiunt  proponi,  fi  ad  phaenomena  ad- 
hibeantur; quippe  in  quibus  proprie  habent  materiam 
tonceptus  empirici-,  qui  non  nifi  in  conceptu  verfatur 
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intellig;entlae  in  fingulo  (concreto).  Verum  ideae  Ion. 
gius  funt,  atque  categoriae,  a realitate  obietliua  remo- 
tae; neque  enim  vllum  inueniri  phaenomenon  poteit, 
in  quo  poliint  in  fingulo  oftendi.  Continent  in  fe  per- 
fetlionem  quandam,  ad  quam  nulla,  quae  efie  poteft, 
cognitio  empirica  fuppetit,  ratioque  in  eo  duntaxat  vni- 
tatem  fyfleniHticam  ipe^lat,  cui  ea  poflibilem  vnitatem 
empiricam  propius  conatur  adducere,  ita  tamen,  vt 
numquam  penitus  ad  eam  pertineat. 

Multo  autem  longius , atque  idea , illud  a realitate 
obieftiua  difiare  videtur,  quod  ideale  dico,  et  quo  ideam 
intelligo  non  modo  in  concreto,  verum  etiam  in  fingu- 
lari  (indiuiduo) , id  eft,  vt  lingularem  quamdam  rem, 
per  folam  ideam  determinabilem,  aut  adeo  determi- 
natam. 


Natura  humana  in  plena  integritate  fua  ac  per- 
fe.ftione  non  folum  amplificationem  continet  omnium 
ad  hanc  naturam  pertinentium  proprietatum  cum  ea 
ipfa  continentium  et  neceirariarum , quibus  nofira  de 
illa  cogitatio  efficitur,  vsque  ad  plenam  congruentiam 
cum  finibus  fuis,  in  quo  noftra  idea  polita  foret  humani- 
tatis perfeclae  atque  abfolutae,  verum  etiam  cunfla, 


quae  praeter  huncce  conceptum  ad  perpetuam  ideae  deter- 
minationem pertinent;  fi  quidem  ex  vniuerfis  attributis 


oppofitis  vnum  tantummodo  poteft  ad  ideam  hominis 
perfetlilfimi  quadrare.  Quod  nobis  ideale  eft,  Platoni 
fuit  idea  intrlligentiae  dininae,  res  obiecla  lingula  in  vi- 
fione  illius  pura,  perfecliffimum  cuiusque  generis,  quae 
efie  polTunt,  naturMfcm,  ac  prototypon  e£lyporum  om- 
niuiTi  in  phaenomeOT. 


Sed  ne  longius  aberremus,  nobis  fatendum  erit, 
rationem  humanam  non  folum  ideas,  fed  ideale  quoqua 
in  fe  cohibere,  quae  haud  quidem,  indar  Platonicarum, 
vim  creatricem  habeant,  at  aEUuam  (pratlicam)  tamen 
(vt  principia  regulatiua),  et  pofiibilitati  perf.*£lionis  fun- 
damento fint  certarum  aSUonum.  Ginceptus  morales 
non  prorfus  fuut  conceptus  puri  rationis , fi  quidem  iis 
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<]uiddam  empirici  (iucundum  yel  iniucundum)  ful>e(Tt 
fundamento  videtur.  Nihilominus  refpe£lu  principii, 
t]uo  ratio  libertatem  per  fe  a lege  liberam  carceribu» 
coercet  (proinde  fi  folam  illius  formam  fpeiiaueris), 
commode  illi  pofTunt  exemplo  efle  conceptuum  puro- 
rum rationis,  Virtus,  cum  eaqiie  fapientia  humana  in 
omni  puritate  fua,  verfantur  in  ideis.  Sed  fapieni 
(Stoicorum)  ideale  eft,  hoc  eft,  homo,  qui  in  fola  cogi- 
tatione exftat,  qui  vero  cum  idea  fapientiaeprorfus  coni 
gruere  videtur.  Vti  idea  praecipit,  ita  ideale 

in  eiusmodi  cafu  prolottjpo  feruit  perpetuae  determina- 
tioni e£lypi,  neque  aliam  actionum  noftrarum  normam 
habemus,  quam  exemplar  huiusce  diuini  hominis  in  no- 
bis, quocum  nosmet  comparamus,  et  indicamus,  eoque 
emendamus,  quantumuis  illud  numquampoffimus  attin- 
gere. Neque  haec. idealia,  etiamfi  iis  nullam  rcalita-* 

tem  obieftiuam  (exfiftentiam)  conceflerimus , propterea 
. tamquam  imagines  phantafiae  fpeftanda  videntur,  fed 
necelfaria  j^ationis  norma  funt,  conceptu  eius,  quod  in 
fuo  genere  omni  numero  abfolutum  eft,  egentis , vt  ad 
cam  gradum  queat  defeclusque  imperfe&ionis  et  aefti- 
mare,  et  Inetiri.  Sed  fieri  non  poteft,  vt  ideale  in  ex- 
emplo quodam,  id  eft,  in  phaenomeno, ad  veritatem  (rea- 
litateni)  transferatur,  vti  fere  fapientem  facimus  in  fa- 
bula Romanenfi,  praeterea  quoque  abfonum  eft  et  inuti- 
le, propterea,  quod  carceribus  illis  naturalibus,  qui 
perfectioni  in  idea  perpetuo  derogant,  fit,  vt  nulla  efte 
illufio  poftit  in  tali  periculo,  eoque  bonum  ipfum,  quod 
ineft  in  idea,  in  fufpicionem  vocetur,  foliusque  fi^onis 
fimile  reddatur.  ^ 

Sic  cum  ideali  rationis  comparatum  eft , quod  fem- 
'per  in  conceptibus  niti  determinatis  debet,  et  regulae 
leruire  ac  prototypo,  fiue  obtemperandi,  fiuediiudican- 
di.  Sed  longe  aliter  fe  habet  cum  idolis  phantafiae,  de 
quibus  nemo  mentem  explicare  poteft,  neque  conce- 
ptum perfpicuum  fuppeditare,  quafi  monogrammis,  quae 
in  fingularibui  cernuntur  lineis,  quamquam  ad  nul- 
lam, quae  indicari  pofiit,  regulam  determinatis,  quae 
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potius  delcriptionem  picluramue  efficiunt,  in  medio  di- 
verfarum  experientiarum  vagantem,  quagi  imaginem 
definitam,  cuiusmodi  piftores  et  pliyfiognomi  in  mente 
habere  prae  fe  ferunt,  qu.aeque  in  adumbrata  imagine 
cfFeftorun)  fuorum  fententiarumue  neutiquam  commu- 
nicanda perhibent  verfari.  Poffunt  illa  quidem,  quam- 
quam duntaxat  improprie,  idealia  fenfus  appellari,  quo- 
niam exemplar  inaccelTum  e(Te  debent,  quae  elTe  pof- 
funt,  vifionum  empiricarum , neque  tamen  regulafe  in- 
ieruiunt,  quae  explicari  queat  atque  examinari. 

Contra  omne  rationis  confilium  in  ideali  fuo  poli- 
tum eff  in  determinatione  perpetua  ad  regulas  ex  antici- 
patione; quamobrem  fibi  rem  obieftam  cogitatione  de- 
pingit, quae  ex  principiis  efle  perpetuo  determinabilis  de- 
beat, quamuis  plenae  perfeflaeque  ad  illam  conditiones 
defint  in  experientia,  atque ipfe  proinde  conceptus  videa- 
tur transfcendens. 


Capitis  tertii 

SECTIO  SECVNDA. 

De  ideali  transfcendentali. 

(prototypo  tr  ansfcetidentati). 

Quisque  conceptus  ratione  eorum,  quae  in  fe  ipfe 
haud  continet,  indeterminatus  eft,  decretoque  fubeft 
(fit  venia  verbo)  determinabilitatis ; e duobus  per  repu- 
gnantiam di£iun£fis  attributis  vnuin  illi  tantummodo 
poflie  competere,  quod  in  effato  nititur  repugnantiae, 
et  proinde  principium  eff  mere  logicum,  quod  ab  omni 
cog;nitionis  materia  fe  continet,  nihilque,  nifi  formam 
logicam,  illius  fpeclare  videtur. 

Verum  quaeque  res,  quatenus  efle  poteft,  praeter- 
ea fubieffa  eft  decreto  determinationis  perpetuae,  vi  cu- 
ius ex  omnibus  rerum,  quae  efle  polfunt,  attributis, 
quatenus  cum  disiun^is  fuis  contrariis  comparantur, 
vnum  illi  debet  competere.  Id  quod  non  iblum  politum 
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eft  in  pronunciato  rcpnsinantiae;  fi  quidem,  praeter  re- 
lationem duorum  attributorum  pugnantium,  quamque 
rem  illud  conlideratin  adfetiione  ■AApnJJibilitatfm  vmuer~ 
Jiun,  vt  complexum  omnium  attributorum  rerum  in  vni- 
verfum,  dumque  ea  vt  conditiones  iiimrt  ex  anticipatio- 
ne, quamque  rem  ita  proponit,  ac  fi  a parte , quam  ca- 
pit, vniuerfae  poflibilitatis,  fuam  iplius  pofiibilitatein 
deriuet.  Igitur  principium  determinationis  perpe- 
tuae materiam  attingit,  non  folam  formam  logicam.  Cer- 
nitur illud  in  decreto  fynthefeos  attributorum  omnium, 
quibu»  plenus  rei  debet  conceptus  elfici,  neque  haud 
duntaxat  repraefentationis  analyticae,  per  vnum  e duo- 
bus oppofitis  attributum,  fumtionemque  continet  trans- 
icendencalem,  nimirum  materiae  vniuerfae  pcjjibilitatis, 
qua  ex  anticipatione  debent  data  polfibilitatis  cuiusque 
rei  fpecialis  contineri. 

Decretum : omne,  quod  exftat,  perpeUto  eft  deter- 
minatum, non  folum  hanc  vim  habet,  vt  dc  fing;ulis  pa- 
ribus attributorum  inuicein  fibi  oppofitorum  datorum, 
fed  etiam  de  vniuerfis,  quae  e(fe  pofiint,  femper  illi 
vnum  competere;  quo  -pronunciato  non  tantum  attri- 
buta inter  le  logice,  verum  res  ipfa,  cum  complexu  om- 
nium, quae  cffepolTunt,  attributorum,  transfcendentali 
modo  comparantur.  Illud  autem  hanc  vim  habet:  vtres 
quaedam  plene  cognofeatur,  omnia,  quae  elfe  polTunt, 
cognofei  debent,  eaque  iis,  fiue  aiendo  fiat  fiue  negando, 
determinari.  Proinde  determinatio  perpetua  cernitur 
in  conceptu,  quoad  vniuerfitatem  fuam  numquam  in 
concreto  proponenda,  ideoque  ille  in  idea  nititur,  quae 
tantummodo  in  ratione  fedem  habet,  intelligentiae  re- 
gulam vius  Ullus  pleni  praecipiente. 

*)  Quo  quidem  decreto  quaeque  res  ad  corrclatum  aliquod 
commune,  nempe  ad  vniutrfain  polii bilitatem  refertur,  quae 
(fcil.  materia  omnium,  quae  elVe  poilunt,  attributorum),  Ii 
in  idea  rei  vnins  depiebcnderetur,  eorum  omnium,  quae 
eliepolfunt,  atlinitatem  ex  identitate  caufae  determinatio- 
nis omnimodae  illius  eainceret.  Da.r»nnaAi/<rst  cuiusque 
con,  .1141  fubeft  v4iiutrjulitiiti  decreti  e:iclufi  medii  inter  duo 
attributa  oppofita,  dctermi44t\tia  autem  vniiier/ttaii  ^ (iue 
complc.xui  omnium,  quae  efle  poITunt,  attributorum. 
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Quamquam  haec  idea  quidem  complexus  eorum  otn- 
nium,  quae  elFc  poiTiint,  quatenus  is  vt  conditio  deter- 
minationis perpetuae  rei  cuiusque  fundamento  Iit,  ra» 
tione  attributorum,  quibus  ille  potelt  eilici,  ipfa  adluic 
indeterminata  elt,  eaque  nil  nili  complexum  omnium 
omnino,  quae  elie  polfunt,  attributorum  cogitamus,  ta- 
men re  propius  conllderata  inueuimus,  ideam  iftam,  vt 
conceptum  primum,  vim  attributorum  rciicere,  tjuaevt 
derniata  aliis  iam  data  videntur,  neque  iuxta  ie  iuuicem 
collocari  poflunt,  eamque  vsque  ad  conceptum  perpe- 
tuo ex  anticipatione  determinatum  depurari,  eotjue  con- 
ceptum effici  rei  obieclae  cuiusdam  fingularis,  ex  fola 
idea  omnimode  determinatum,  proinde  dicendam  clTe 
idealt;  rationis  purae. 

Si  omuia,  quae  efie  pofTunt,  attributa  non  modo 
logice,  fed  transfcendentaliter,  id  eft,  quoad  materiam, 
confideremus,  quae  in  iis  poteft  ex  anticipatione  rogita- 
ri, inuenimus,  quibusdam  eorum  quoddam  elfe  reprae-  ' 
fentari,  aliis  folum  non-effe.  Negatio  logica,  quae 
tantummodo  verbo : non,  indicatur,  proprie  numquam 
adhaeret  conceptui , verum  duntaxat  adfetlioni  eius  ad 
alium  in  iudicio  quodam,  proinde  ad  defignaudum  con- 
ceptum ratione  materiae  non  potefl  idonea  effe.  Voca- 
bulo: non-mortalis,  neutiquampotell  indicari  folum  nou- 
effe  in  re  obiecla  repraefentari,  fed  omnem  materiam 
haud  quaquam  attingit.  Contra  negatio  transfeenden- 
talis  denotat  illud  non-effe  per  fe  ipfum,  cui  opponitur 
transfcendentalis  adfirmatio,  quae  efl  quidpiam,  cuius 
conceptu  per  fe  ipfo  iam  clfe  quoddam  exprimitur,  et 
proinde  ea  veritas  (realitas)  appellatur,  quod  per  eam  fo- 
Lun,  quamque  late 'illa  patet,  res  obietlae  funt  aliquid 
(res),  fed  negatio  contraria  folum  defeclum  notat,  et, 
vbi  haec  fola  cogitatur,  cuiusque  rei  exftinclLo  reprae- 
fentatur. 

•Atqui  nemo  homo  determinate  poteft  negationfim 
cogitare,  nili  ipfi  fundamento  pofita  fitadfirmatio  oppo- 
lita.  Quem  natura  caecum  genuit,  is  minime  poteft  te- 
nebrarum imaginem  cogitatione  depingere,  li  quidem 
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illi  nulla  eft  luminis;  ne(|ue  homo  ferus  atque  incultus 
paupertatis,  propterea  quod  haud  nouit  opulentiam.*) 
Infcius  atque  i'^narus  nullam  habet  cogitationem  de  in- 
fcientia  fua  atque  ignorantia,  quia  nullam  habet  fcien* 
tiae  et  cognitionis,  et  quae  1'unt  de  genere  eodem.  Er- 
go omnes  quoque  negationum  conceptus  derluati  funt, 
veritatesque  (realitates)  continent  data  quafique  materiam 
transfcendentalem  poiiibilitatis  determinationisque  om- 
nuuodae  rerum  vniuerfarum.  • • 

Quodfi  igitur  determinationi  omnimodae  in  ratio- 
ne noftra  transfcendentale  aliquod  fubftratuni  fundamen- 
to ponatur,  quod  omnem  quafi  copiam  contineat  mate- 
riae, vnde  omnia,  quae  efle  poffunt,  rerum  attributa 
petantur,  hocce  fubiiratum  nil  nili  idea  erit  vniuerfita- 
tis  veritatis  (omnitudinis  realitatis).  Tum  omnes  ne- 
gationes verae  non  nifi  in  carceribus  verfantur,  quod  di- 
ci non  poflent,  fi,  quod  a circumfcriptione  carcerum  li- 
berum eft  (vniuerfitas)  fundamento  fubeflet. 

Sed  vniuerfa  hac  realitatis  pofleftione  etiam  conce- 
ptus rri  prryi vt  omnimode  determinatae,  xeprae- 
fentatur,  conceptusque  naturae  veriftimae  perfeftilfi- 
maeque  (entis  realifilmi)  cernitur  in  conceptu  naturae 
fingularis,  propterea  quod  ex  omnibus,  quae  efte  pof- 
funt, attributis  vnum,  nimirum  id,  quod  fimpliciter  ad 
Ulud  elFe  pertinet,  in  determinatione  eius  deprehendi- 
tur. Ergo  ideale  transfcendentate  determinationi  perpe- 
tuae, quae  in  iis,  quae  exftant,  neceftario  ineft,  funda- 
mento fubeft,  illudque  fupremam  plenamque  pofitbilita- 
tis  fuae  conditionem  efficit  materialem,  ad  quam  omni- 
no obie£larum  rerum  rogitatio,  oportebit , quoad  mate- 
riam, reuocetur.  Sed  eft  illud  quoque  vnum  idealo 

•)  Obreruatioiies  compntationesque  aftronomorutn  multa  nos 
mirabilia  docuerunt,  fed  (iiic  dubio  grauiflimum  eft,  quod  vo- 
. ragiiiem  nobis  aperuerunt  quam,  fine  hifce  no- 

titiis, ratio  humana  nuniqu.im  potuiffet  tantum  cogitatione 
informare,  cuiusque  ftudiofa  cogimtio  permagnam,  necefle 
eft,  mutationem  pariat  in  finibus  noftri  rationis  vfus  deter- 
laiuaudis. , 
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proprium,  cuius  ratio  humana  capax  eft;  quoniam  in 
hoc  vno  cafu  conceptus  per  fe  vniuerfalis  rei  per  fe  ip- 
lius  omnimode  determinatur,  atque  vt  repraefentatio 
cuiusdam  iinguli  (indiuidui)  agnofcitur. 

Determinatio  conceptus  logica  per  rationem  in.ra- 
tiocinatione  nititur  disiuii£liua,  cuius  propofitione  con- 
tinetur diuifio  logica  (fphaerae  conceptus  vniuerfalis)^ 
fed  adfumtiouc  haec  fpliaera  ad  partem  vsque  circum- 
feribitur,  et  conclufione  per  hanc  conceptus  determina- 
tur. Conceptus  vniuerfalis  realitatis  in  vniuerfum  non 
poteft  diuidi  ex  anticipatione,  li  quidem  absque  expe- 
rientia nullas  nouimus  realitatis  formas  determinatas,  il- 
lo genere  complexas.  Igitur  propofitio  transfeendenta- 
lis  detei  jninationis  rerum  omnium  perpetuae  non  nili 
in  repraefentatione  complexus  realitatis  vniuerfae,  non 
in  conceptu  folo,  omnia  attributa,  quoad  materiam 
transfcendentalem,  nOn  fub  fe,  fed  in  fe  continente;  et  per- 
petua cuiusque  rei  determinatio  pofita  eft  in  circum- 
feriptione  huiusce  vniuerfitatis  realitatis,  propterea 
quod  quaedam  ex  ea  rei  attribuuntur,  caetera  vero  exclu- 
duntur,quod  cum  illo  aut  et  aut  in  propofitione  disiuncliua 
atque  determinatione  rei  obieciae , per  vnum  articulo- 
rum huius  diuifionis  in  adfumtione,  conuenire  videtur. 
Quocirca  vfus  rationis,  quo  ideale  transfcendent.de  ea 
quafi  fundamentum  quoddam  fubiicit  omnium,  quae  ef- 
fe  poftunt,  rerum  determinationi , ei,  fecundum  quem 
ea  agit  in  ratiocinationibus  disiun£liuis,  analogicus  vide- 
tur; id  quod  enuncutum  erat,  quod  fupra  diuifionis 
omnium  idearum  transfcendentalium  fundamentum  fe- 
ci, ex  quo  tribus  illis  ratiocinationum  generibus  mutuae 
et  confentaneae  generantur. 

, Per  fe  intelligitur,  rationem  ad  hocce  propofitum 
fuum,  tantummodo  fcilicet  necelfariam  rerum  determi- 
nationem perpetuam  repraefentandi,  exfiftentiam  haud 
fumere  naturae  ideali  Conuenientis , fed  tantummodo 
ideam  illiu3,quo  ab  vniuerfitate  indefinita  determinationi* 
perpetuae  abfolutaderiuetad  conditiones  adftci£Um,id  eft 
vniuerfitateip  circumferipti.  Proinde  illi  ideale  illud 
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erit  prototvpoii  omnium  rerum,  'quae  cunSae,  vt  cdv''' 
pa  impcrfecla  inde  materiam  depromunt  polubilitatij 
fuae,  cuique  quamuis  plus  minusue  appropinquent, 
permultum  tamen  abell,  vt  ad  illud  pertineant. 

Ita  vniuerfa  polTibilitas  rerum  (fynthefeos  variorum 
<pioad  illorum  materiam)  vt  deriuata,  folaque  tantummo- 
do ilia  eius,  quod  omnem  in  fefe  realitatem  continet,  vt  . 
originaria  fpeftatur.  Omnes  enim  negationes  (quae  ta 
men  in  folis  illis  attributis  verfantur,  quibus  euntia  ali» 
poliunt  ab  natura  perfetlifllma  (realillima  discerni),  me- 
ris continentur  carceribus  realitatis  maioris  tandemque 
fummae,  proinde  illis  haec  ponitur,  eaeque  quoad  ma- 
teriam funt  ab  illa  folum  deriuatae.  Omnis  rerum  va- 
rietas cernitur  tantum  in  ratione  multiplici  conceptuum 
realitatis  fummae,  quia  eius  fubftratum  commune  ell, 
circumferibendi,  quemadmodum  figurae  elle  omnes  pol- 
funt  duntarat,vt  variae  rationes  fpatii  infiniti  carceribus 
coSrceantur.  Quamobrem,  quae  in  fola  ratione  inell, 
res  ideali  eius  propofita  natura  originaria  (ens  origina-. 
rium) , quatenus  nullam  fefe  hlibet  fuperiorem , natura 
fumma  (ens  fummum),  et,  quatenus  vniuerfa,  vt  ad  con- 
ditiones adftrifta,  illi  fubfunt,  naturanatnrarum 
tium)  appellatur.  Verum  his  omnibus  non  adfe£lio  de- 
Ilgnatur  obiecliua  rei  oblatae  in  veritate  appai-cntis  ai 
res  alias,  fed  ideae  ad  conceptus,  nosque  de  e.vlillentia 
naturae  tam  praelbmtis  prorius  infeii  relinquimur  atque 
ignari.  . 

Quoniam  itidem  haud  dici  poteft,  naturam  origi- 
nariam multis  naturis  confiarederiuatis,  propterea  quod 
quaque  earum  illa  ponitur,  neque  proinde  illud  potefl 
decerni,  ideale  naturae  originariae  etiam  vt  fimplex  erit 
cogitandum. 

' Proinde  alius  cuiusuis  ab  hacce  natura  originaria 
pofiibilitatis  deriuatio,  (i  verum  dicere  volumus,  itidem 
haud  poterit  vt  circumferiptio  fummae  realitatis  eius, 
-^uafique  illius  diui^o  fpe£lari ; tuiri  enim  natura  origi- 
naria vt  fola  naturarum  deriuatarum  congregatio  confi* 
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dcraretur,  quod,  vti  in  fuperioribus  monftrauimus,  fie- 
ri non  poteu , quamquam  ftatim  initio  in  prima  rudi 
imagine  adumbrata  ita  illam  propofuimus.  Potiusquo 
rerum  omnium  pofiibilitati  fumma  realitas  quali  funda- 
mentum quoddam  nihilque  vt  complexus  fundamento  fub- 
elTct,  neque  varietas  prioris  in  circumicriptione  ipfiu» 
naturacoriginariae,  fed  eius  confecutione  plena  nitere-> 
tur,  ad  quam  quoque  vniuerfus  nofier  mundus  fenfibU 
lis,  vna  cum  omni  in  phaenomeno  realitate  pertineret, 
quae  ad  ideam  naturae  fummae  non  poteft,  velut  ingre- 
diens  quiddam,  fpeftare. 

Quodfi  igitur  lianc  ideam  noflram,  dum  eam  faci- 
mus vTso^xan,  vlterius  profequamur , naturam  origina- 
riam ex  folo'  realitatis  fummae  conceptu  poterimus  vt 
vnam,  fimplicem , omnibus  fufficlentem , aeternam , et 
fic  porro , ad  fummam , in  abfoluta  illius  perfeftione  at- 
^ue  vniuerfitate  ex  omnibus  praedicamentis  determina- 
re. Conceptus  talis  naturae  oli  conceptus  dei,  fenfti 
transfcendentali  cogitatus,  atque  ita  ideale  rationis  pu- 
rae propofitum  ^11  theologiae  transfcendentaU,  vti  fupra 
quoque  eius  mentionem  fecimus. 

Interim  hic  vfus  ideae  transfcendentalis  tamen  iam- 
iam  terminos  migrare  determinationis  videretur.  Nam- 
que ratio  eam , vt  conceptum  vniuerfae  realitatis , deter- 
minationi perpetuae  rerum  in  vniuerfum  fundamento 
pofuit,  nec  propterea,  omnem  realitatem  illam  efle  ob- 
ieftiue  datam,  ipfamque  rem  voluit  conllituere.  Quod 
pollremum  quidem  in  mera  fi£lione  verfatur,  qua  vari» 
ideae  nollrae  in  ideali  quodam,  vt  natura  lingulari,  col- 
ligimus veramque  damus,  cuius  quidem  rei  nullam  pror- 
fus  potellatem  habemus , adeo  ne  poHibilitatem  quidem 
talis  hypothefeos  re£la  accipiendi,  quemadmodum  et 
omnes  confequentiae,  cx  huiuscemodi  ideali  promanan^ 
tes,  perpetuam  rerum  in  genere  determinationem,  in 
cuius  quippe  gratiam  folum  opus  idea  fuit,  nil  quid- 
quum  attinent,  neque  minimam  in  eam  vim  habent. 

Non  fotlicit,  vt  viam  rationis  eiusque  diale£licatn 
deferibamus,  necelTe  ell  etiam , vt  fontes  illius  aperire 
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conemtir,  vt  hr.ec  ipfa  fpecies  irUilToqii^^oflit,  tamquam 
phaenomenon  intelligcntiae  e.xplicari;  namque  ideale, 
de  quo  loquimur,  pcifitum  in  ideaeft  naturali,  neque fo- 
lum  arbitraria.  Qu.aprcpter  quaero : qui  fit,  vt  ratio 
vniuerfam  rerum  pofiibilitatem  vt  ab  vna  deriuatam, 
quae  fundamento  fit,  nenlpe  a realitate  fumma,  confi- 
deret, atque  hanc  tum,  vt  in  peculiari  natura  originaria 
complexam,  fumat  ? 

Refponfio  ex  iii!,  quae  in  analytica  transfcendenta- 
li  pcrtr.aBata  funt,  fponte  occurrit.  Pofiibilitas  rerum 
fenfiltus  ol-'iOxiarum  cernitur  in  adfettionc  illarum  ad 
nuflram  cogitationem,  in  qua  aliquid  (fcilicet  forma  em- 
pirica) poteft  ex  anticipatione  cogitari,  id  vero,  quo  ma- 
teria efficitur,  realitas  in  phaenomeno  (quod  fenfationi 
rcfpondet),  oportet  datum  elTc,  fine  quo  illud  quoque 
neutiquam  cogitari  potett,  nec  proinde  pofiibilitas  cius 
jepraefentari.  Atqui  res  fenfibusfiibiefta  duntaxatpdt- 
eft  omnimode  determinari,  fi  cum  omnilms  phaenome- 
ni attributis  comparatur,  iisque  aiendo  negandoue  rc- 
praefentatur.  In  qua  quidem  cum  id,  quo  res  ipfa  (in 
phaenomeno)  conflltuitur,  quippe  reale,  effedattim  de- 
beat, fine  quo  illa  quoque  non  poffet  cogitari;  illud  au- 
tem, in  quo  datum  eft  omnium  phaenomenorum  reale, 
vna  viiirierfe  oompleclenS  experientia  videatur ; materia 
poflibilitatis  rerum  omnibus  fenfibus  propofitarum , vt- 
pote  in  quodam  complexu  data,  necelfe  erit,  fumatur, 
in  cuius  circumferiptione  fola  vniuerfa  empiricarum 
rerum  obieclarum  pofiibilitas,  carumque  discrimen  pof- 
cft  et  determinatio  perpetua  inniti.  Atqui  re  ipfa  res 
nobis  nullae  poITunt  aliae,  quam  fenfibus  fubietlae,  nus- 
piamque,  quam  in  conte.xtu  experientiae  pollibilis,  dari  ; 
ergo  nihil  efle  nobis  quidquam  propofituni  potelf,  nili 
illo  complexus  vniuerfae  realitatis  empiricae  vt  conditio 
poflibilitatis  ipfius  ponatur.  Igitur  fit  cx  illufione  qua- 
dam naturali,  vt  id  decretum  putemus,  quod  de  omni- 
bus omnino  rebus  oporteat  valere quod  proprie  folura 
valet  de  iis,  quae  vt  res,  quae  cadant  in  fenfus  noftros, 
proponuntur.  Ergo  principium  empiricum  de  concc- 
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ptibus  pofUbilitatis  rerum , vt  viforum , mifla  hac  cir* 
cuinfcriptione,  pro  principio  transfcendcntali  poffibilita- 
tis  rerum  in  vniuerfum  accipiemus. 

Quod  autem  hanc  ideam  complexus  vniuerfae  rea* 
litatis  poftca  hypoftafin  facimus,  fit  propterea,  <juoniam 
vnitatem  vfus  empirici  intelligentiae  dijlribntiuam  in 
ynitatem  collecHuam  cuiusdam  totius  empirici  transmuta^ 
mus,  atque  in  hoc  toto  phaenomenorum  animo  concipi? 
mus  rem  lingularem,  vniuerfam  in  fe  realitatem  empi- 
ricam complectentem,  quae  tum,  ex  fubreptione,  quam 
fupra  diximus,  transfcendentali,  cum  conceptu  rei  per- 
mutatur, quae  eft  in  fronte  poflibilitatis  omnium  rerum, 
cuius  determinationi  perpetuae  conditiones  ea  realesmi- 
niftrat.  •) 

Capitis  tertii 

SECTIO  T ER  TU. 

De  argumentis  rationis  contemplatiune  concludendi  ad  ex- 
JiJientiam  naturae  fupremae. 

Quamuis  autem , hac  neceflitate  coafta , ratio  fu- 
mat , quod  intelligentiae  e(Te  fundamento  poflit  ad  de« 
terminationem  conceptuum  perpetuam , tamen  illa  na- 
turam eiuscemodi  fumtionis  commentitiam  facilius 
animaduertit,  quam  vt  ea  fola  illi  perfuaderi  queat,  ta- 
lem ingenii  fetum  cogitationisque  continuo  pro  natura 

•)  Hoc  ideali  naturae,  perfecliflimae  (entis  realiflimi)  igitur, 
quamquam  in  fola  repraefentatione  verfatur,  primum  effici- 
tur id  eft,  res  obiefta,  tum  illud  redditur  hypoflnfis, 

randem,  ex  naturali  rationis  ad  vnitatem  perficiendam  pro- 
grelTu,  fpecie  induitur  pfr/bfjflr,  vti  mox  oltendemus;  fi  qui- 
dem vnitas  experientiae  reeulatiua  haud  in  phaenomenis  ip- 
lis  (in  fulo  fenfu)  nititur,  Ced  in  coniuncHone  varietatis  illo- 
rum* per  inttHigentiam  (in  apperceptione) , proinde  vnita» 
realitatrs  fnmmae  et  determinabilitas  perpetua  (polfibilitas) 
lerum  vninerfarum  in  intelligentia  quadam  fuprema,  ideo- 
que  ia  natura  inelTe  mitlligenie  videtur. 
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vera  accipiendum  efle , nifi  alia  re  quapiam  vrgeretur, 
vt  vfpiam  quietem  quaereret , nempe  in  regreffu  ab  eo, 
quod  aliunde  pendet,  dato  ad  abfolutum,  quod  in  fe 
quidem  atque  ex  folo  conceptu  fuo  nondum  datnm  eft 
vt  in  veritate  rerum  apparens,  quod  vero  folum  poteft 
feriem  ad  rationes  perdutlarum  conditionum  abfoiuere. 
Atque  hoc  iter  eft  cuiusque  rationis  humanae , vel  ma- 
xime vulgaris,  quamquam  illud  nequeat  quaeque  tene- 
re. Neque  a conceptibus  illa  incipit,  verum  ab  expe- 
rientia vulgari,  et  proinde  quiddam , quod  vereexftat, 
fundamento  ponit.  Verum  hocce  folum  ruit,  nifi  in 
rupe  nitatur  immota  abfolute  neceffarii.  Haec  ipfa  ve- 
ro nutat  nullo  fulcro  fuftentata,  fi  et  extra  eam  et  infra 
inane  fpatium  fit,  neque  ipfum  omnia  repleat,  eoquo 
nullum  quaeftioni  de  canfa  locum  relinquat,  id  eft, 
quoad  realitatem  infinituin  videatur. 

St  aliquid,  quod  illud  cumque  fit,  exftat,  necefT» 
eft,  vt  quoque  concedatur,  quidpiam  necefiario  exftare. 
Namque  fortuitum  duntaxat  ex  Conditione  exftat  cuius- 
piam alterius,  vt  caufae  fuae,  de  qua  porro  valet  conr 
olufio  vsque  ad  caufam  haud  fortuitam,  ob  eamque  rem 
fine  conditione  neceffario  in  veritate  rerum  apparentem. 
Atque  hoc  eft  argumentum,  in  quo  ratio  progreffum  po- 
ait  ad  naturam  originariam.  " . . 

lam  ratio  anquirit  conceptum  naturae , taK  erfi- 
ftentiae  praecipuae,  qualis  abfoluta  neceffitas  eft,  con- 
fentaneae,  non  propterea  quidem,'  vt  tum  a conceptu 
illius  ex  anticipatione  concludat  ad  eius  exfiftentiam 
(namque , fi  hoc  ea  auderet , pofTet  omnind  tantum  in 
folis  conceptibus  fcrutiiri , neqCie  opu- haberet,  vt  exfi- 
ftentiam quampiam  datam  quafi  quoddam  fundamentum 
poneret),  fed  folum  vt  in  vniuerfis  rerum,  quae  efle 
pofTunt,  conceptibus  illum  inueniat,  cui  nil  quidquam 
ineft,  quod  neceftluti  abfolutae  repugnet.  Quandoqui- 
dem, quidpiam  fiinpliciter  abfoluteque  oportere  necef- 
fario exftare , ex  priori  ratiocinio  certum  coiiftitutiim- 
que  arbitratur.  Quod  fi  illa  igitur  omnia  poffit  remouc- 
re,  quae  huic  neceflltati  aduerfantur,  praeter  vnum; 
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hocce  vnum  pofitum  erit  in  natura  abfolute  neceflaria, 
liue  neceffitatem  illius  comprehendas,  id  eft,  e folo  eius 
conceptu  polTis  deriuare,  liue  minus. 

Atqui  illud,  cuius  conceptu  cuiusque  quaeftionis 
de  caufa  refponfio  continetur  et  ratio,  nulla  ex  pj^rte 
nulloque  refpe£lu  manca  atque  imperfetla,  quae  vbiuis 
vt  conditio  fufficit , ob  eam  ipfam  caufam  natura  e(Te 
videtur  abfolutae  necelTitati  confentanea,  co  quod  prae- 
terquam, quod  eorum  omnium,  quae  efle  poffunt,  con- 
ditiones in  fe  vniuerlas  cohibet,  ipfa  non  opus  vlia  con- 
ditione habet,  atque  adeo  eius  ne  capax  quidem  videtur, 
ergo , certe  ex  vna  parte , conceptui  neceflitatis  abfolu- 
'tae  facit  fatis,  in  quo  quidem  nullus  fe  alius  conceptus 
'illi  poteft  aequare,  qui,  quoniam  mancus  et  impcrfech>s 
'eft,  et  complemento  opus  habet,  nullam  in  fe  notam 
continet  vacuitatis  ab  omni  vlteriori  conditione.  V'e- 
rumert,  inde  nondum  certo  pplfe  concludi,  id,  quod 
fummam  omnique  refpe£hi  plenam  in  fe  conditionem 
haud  continet,  pro pterea  ipfum  oportere  quoad  exfiften- 
tism  aliunde  pendere;  fed  tamen  vnum  illi  infignedeeft 
exfiftentiae  abfolutae,  cuius  capax  ratio  eft,  vt  per  con- 
ceptum ex  anticipatione  quampiam  naturam  vt  abfolu- 
tam  cognofcas.  ! 

Quamobrem  conceptus  naturae  fumma  realittte 
pollentis  ex  vniuerfis  conceptibus,  quae  cfte  poflunt, 
rerum  optime  ad  conceptum  quadraret  naturae  abfolute 
neceffariae,  et,  huic  etiamfl  haud  prorfus  fatis  faciat, 
tamen  nulla  nobis  optio  eft,  fed  cogimur  illum  tenere, 
ii  qtiidem  non  poftumus  exliftentiam  naturae  neceftariae 
reiicere,  illa  vero  concella,  in  toto  poftibilitatis  campo 
nil  quidquam  poftumus  deprehendere,  quod, maiori  iure 
queat  talem  exiiftentiae  praeftantiam  flbi  vindicare. 

Ita  igitur  fe  habet  naturale  iter  rationis  humanae. 
Primo  fibimet  ipfa  perfuadet  de  exfiftentia  cuiuspiam 
natutae  necelfariae.  In  hac  exliftentiam  agnofcit  ab  om- 
ni adiunQioue  liberam.  lam  conceptum  anquirit 
eiUs,,quod  vacuum  omni  conditione  eft,  illumque  de 
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prehendit  in  eo,  cjuod  ipfum  in  plena  perfe£laque  con- 
ditione verfatur  omnium  aliorum,  id  e It  ineo,  quod 
vniuerfam  in  fe  cohibet  realitatem.  Verum  vniuerlitai 
illa  nullis  carceribus  inclufa  in  vnitate  cernitur  abfoluta, 
habetque  in  fe  conceptum  vnius  cuiusdam , nimirum 
fummae  naturae,  atque  ita  concludit,  naturam  fupre- 
inam,  vt  rerum  omnium  caufam  primam  abfolute  nece- 
ITariam  exftare. 

Cui  quidem  conceptui  certa  quaedam  veritas  non 
poteft  denegari,  fi  fermo  ell  de  capiendis  conpliis,  nimi- 
rum, fi  exfillentia  naturae  cuiuspiam  neceflariae  conce- 
datur, in  eoque  conuentum  fit,  vt  partes  eius  fequamur, 
^uanam  in  re  illam  poni  velimus;  tum  enim  non  pot- 
eft eligi  conuenientius,  potiusue  nobis  nulla  optio  eft, 
cogimurque,  vnitati  abfolutae  realitatis  perfecliie,  v# 
primo  poftibilitatis  fonti,  fuftragari.  Cum  autem  nulla 
re  impellimur,  vt  confilium  capiamus,  totamque  rem 
eam  relinqui  in  medio  mallemus,  donec  pleno  argumen* 
torum  pondere  ad  adfenfum  cogeremur,  id  eft,  fi  tan- 
tummodo de  diiudicando  laboramus,  quantum  fciamus  e.t 
ea  quaeftione,  quaeque  fcire  duntaxat  nos  opinemur; 
tum  ratiocinatio  illa  parum  arridet;  gratiaque  opus  ao 
fauore  habet,  quo  defe^us  rationum  iuris  rcfar-i 
ciatur. 

Etenim,  C in  omnibus,  vti  ob  oculos  verfantur, 
aequiefeamus , nempe  primo  a quapiam  exfiftentia  data 
(vel  adeo  tantummodo  mei  ipfius)  refte  pofle  ad  exli- 
ftentiam  concludi  naturae  cuiusdam  abfolute  neceflTariae; 
deinde  naturam,  quae  vniuerfam  realitatem,  proinde  et 
cunctas  conditiones  contineat,  memet  debere  vt  abfolu- 
te  ab  adiun^tione  liberam  contemplare,  ergo  conceptum 
rei  abfolutae  neceffitati  confentaneae  eo  elfe  inueiitum; 
tamen  inde  non  poterit  effici,  conceptum  naturae  car^ 
ceribus  circumferiptae,  fumraa  realitate  carentis,  neceC 
^tati  abfolutae  ideo  repugnare.  Nam  etiamfi  in  conce- 
ptu eius  abfolutum  haud  inueniam,  quod  iamiam  vni- 
verfitatem  in  fe  contineat  conditionum,  inde  tamen 
haud  poterit  elici , exfiftentiam  eius  ob  eam  ipfam  cau- 


SECT.III.  DE  ARGUMENTIS  RATIONIS  etc.  409 

fam  pendere  aliunde  oportere ; quemadmodum  in  ratio- 
cinatione hypothetica  non  potcft  dici:  vbi  non  efl:  certa 
conditio  (nempe  hoc  loco  perfectionis  ex  conceptibus), 
ibi  haud  et  illud  eft,  quod  ad  id  tenetur  adftrictum.  Po- 
tius nobis  liberum  erit,  caeteras  omnes  naturas  circunv 
. icriptas  pariter  vt  abfolute  necelfarias  ccfncedere , licet 
necelUtatem  earum,  ex  vniuerlali,  quem  de  iis  habemus, 
conceptu  concludere  nequeamus.  Sed  hoc  modo  argu- 
mentum illud  ne  minimum  quidem  conceptum  nobis 
jniniftraret  proprietatum,  quae  in  naturam  ncccflariain 
cadunt,  omnmoque  nil  quidquam  effccilTct. 

Nihilominus  tamen  huic  argumento  certum  pon- 
dus manet,  quaedamque  dignitas,  quae,  ob  hanc  imper- 
fectionem obiecliuam , illi  non  potelt  continuo  adimi. 
Fac  enim,  elle  obligationes , quae  in  idea  rationis  pror- 
fus  verae,  fed  fine  omni  rc.ilitate  in  iis  ad  nos  ipfos  ad- 
hibendis, id  elt,  fine  Itimulis  et  elateribus  forent,  nili 
natura  fumma  fumatur ,.  quae  legibus  practicis  vim  pof- 
fit  virtutemque  impertire ; teneremur  quoque  obligatio- 
ne obtemperandi  conceptibus,  qui,  etiamfi  haud  obie- 
£tiuae  fatis  fuerint,  tamcu  pro  mediocritate  rationisno- 
Ilrae  pondus  habent,  quibusque  nihil  melius,  nihilque 
approbatione  dignius  habemus.  Officium  eligendi  Iwc 
loco  dubitationem  contemplationis  additamento  quodam 
pratlico  ex  aequilibrio  moueret,  quin  ratio  ab  illo,  vt- 
pote  iudice  aequiffimo,  non  probaretur,  nifi  vi  caufa- 
rum  monentium  commota,  quamuis  ex  maneo  intelleclu, 
hifcc  rationibus  iudicii  fui,quibus  tamen  nullas  nouimus 
meliores,  obtemperalfet. 

Quod  argumentum,  quamuis  /eapfe  transfeenden- 
tale  videtur,  propterea  quod  politum  eftin  imperfectio- 
ne interna  fortuiti,  tamen  adeo  fimplex  et  naturale  elt, 
vt  communi  fenfui  conueniat  ipfius  vulgi,  fimul  atque 
his  ad  illud  ducatur.  Videmus  res  mutari , oriri  atque 
interire;  ergo  illae,  vel  certe  flatus  illarum,  caufam 
habeant,  neceffe  eft.  Quod  idem  quaeri  viciffim  poteft 
de  quaque  caufa,  vinquam  per  experientiam  data.  Qu6 
setjuius  eft,  vt fujjrtmam  taufitUt atm  collocemus,  nili  in 
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eo,  vbl  et  fumma  caufalitas  videtur,  id  ell,  in  ea  natura, 
quae  in  ic  ipfa  originarie  contineat  fufiicientiam  ad  «ife- 
ftum  podibile,  cuius  quoque  conceptus  fola  perfetiione 
abfoluta  facile  efficitur.  Atque  hanc  caufam  fummam 
putamus  tum  abfolute  neceffariam,  fi  quidem  fimpliciter 
nccelTiirium  videmus,  vt  vsque  ad  illam  progrediamur, 
neque  vllain  rationem,  vt  vitra  illam  longius  migremus. 
\'nde  in  vniudfis populis  percraffiffimumpolytheismum 
a idemus  niliilomimis  quasdam  monotheismi  fcintillasmi- 
(Mie,  quo  nec  cogitatio  nec  profunda  contemplatio,  fed 
vi.i  naturalis  fubindc  dilucidior  fa£la  inteliigentiae  com- 
munis eos  perduxerat. 

T ria  tantum  efle  pofTunt  genera  argumentorum  ei 
ratione  contemplatiua  pio  exfiftentia  dei. 

Omnes  viae,  quae  hoc  confilio  poterunt  infiitui,  aut  ah 
experientia  determinata,  naturaque  fingulari  mundi  noftri 
fen  tibilis  per  illam  cognitae  incipiunt,atque  inde  cx  legibus 
cjufalitatis  vsque  ad  caufam  fummam  extra  mundam 
-tendunt:  aut  dmitaxat  ex'perientiam  indeterminatam, 
id  cft,  exfifientiam  quamdam,  empirice  fundamento  po- 
nunt, ant  denique  ab  omni  fe  omnino  experientia  con- 
tinent , prorfusque  ex  anticipatione  concludunt  e meris 
conceptibus  ad  exfiftentiam  fummae  cuiusdam  caufae. 
Primum  argumentum  eft  phijjlco-theotogkum,  alterum 
totmolngicym,  tertium  denique  oniologicum.  Plura  nec 
funt,  nec  poffunt  elfe. 

• * . ? : 

Vincam;  rationem  in  vna  via(empirica)  aeque  minus 
efficere,  atque  in  altera  (transfcendentali),  fruftraque 
eam  alas  pandere,  vt  fola  vi  contemplationis  vitra  mun- 
dum fenfibilera  transuolet.  Atque  ordo  quidem,  qua 
haec  argumenta  debent  fub  examen  vocari,  ipfe  erit 
contrarius  ei , quem  ratio  paullatim  fefe  amplificans  in- 
ftituit,  quoque  primum  ea  eollocauimus.  Namque  pla- 
num fiet;  quamuis  primam  eius  anfam dederit  experien- 
tia, tamen  folo  conceptu  transfcendentali  rationem  in 
hoc  conatu  fuo  duci , in  cundisque  eiusmodi  periculis, 
quam  fibi  propofitam  habet,  metam  proponi.  Qqara- 
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obrem  ab  examine  argumenti  transfcendentalis  incipiam, 
pofteaque  videbo,  quid  additamentum  empirici  pollltad 
vim  probandi  eius  augendam  efHcnre. 

Cupitis  tertii 

SECTIO  Q^UARTA. 

JDe  impnjfibilitate  argumenti  ontologici  pro  exjifitn~ 
tia  dei. 

Ex  iis,  quae  hactenus  diximus,  facile  intelligiturc 
conceptum  naturae  abfolute  necefiariae  efle  conceptum 
purum  rationis,  id  eft,  meram  ideam,  cuius  realitas  ob- 
iccliua  eo,  quod  ratio  illa  opus  habet,  nondum  probata 
eft,  quae  etiam  de  quadam,  quamuis  inaccclTa , perfe- 
ctione teftatur,  proprieque  potius  facit,  vt  intelligentia 
carceribus  coerceatur,  quam  vt  ea  ad  obietlas  res  nouas 
dilatetur  atque  amplificetur.  Verum  hoc  loco  hoc  mi- 
rabile atque  alienum  videtur,  conclufionem  ab  exliften- 
tia  quapiam  data  in  vniuerfum , ad  quampiam  exfiften- 
tiafn  abfolute  neoelTariam  vim  adferre  atque  in  fe  veri- 
' tatem  habere  videri , cum  tamen  nihilominus  vniuerfao 
leges  ihtelligentiae,'  quibus  queat  huiuscemodi  neceflita- 
tis  conceptus  formari,  nobis  prorfus  aduerfentur. 

Fuerunt,  et  funt,  qui  de  natura  abfolute  necejfaria 
loquerentur,  neque  tam  in  eo  elaborarent,  vt  intellige- 
rent,  an  et  quomodo  eiuscemodi  res  vel  modo  cogitatio- 
ne poffet  depingi,  quam  potius  vt  eius  exfiftentiim  pro- 
. barent.  lam  definitio  verbi  de  hoc  conceptu  facilis  eft, 
fcilicet  illum  in  eo  verfari,  quod  vt  non  fit,  fieri  ne- 
queat; verum  ea  re  nil  quidquam  euadimus  dnttiores, 
ratione  conditionum,  quibus  fit,  vt  non  poffis,  rem  non 
effe,  vt  aliquid,  quod  cogitai-i  nequeat,  confiderarc, 
quaeque  proprie  continentur  eo,  quod  fcire  cupimus, 
riimirnm  vtfum  hocce  conceptu  aliquid  omnino  cogita- 
tione informemus,  nec  ne.  Namque  fi  vniuoifas  con- 
ditiones, quibus  femper  opus  eft  iutelligeiitiae,  vt  ali- 
‘ quid  vt  necelfarium  ipecletur,  ope  vocabuli : cbfoiute , 
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»l)iocerim,  eo  nondum  cflipietur,  vt  intelUgam,  vtrum 
tum  conceptu  cuiusdam  abfoluto  iieceflarii  adhuc  quid- 
dam cogitem,  .111  forfitan  neutiquam  quidquam  mentt 
agitem. 

Quid?  quod  huuc  conceptum,  fola  fortuna  aufiim, 
tarjdeniquc  prorfus  vfu  tritum , praeterea  copia  e.xem- 
plorum  eiiod  iri  putarunt,  ita,  vt  omnis  vlterior  de  per* 
ipicuit.ate  cius  inqaifitio  penitus  inutilis  videretur. 
Qv.ri.eque  geometriae  enunciatio , velut  triangulum  tres 
/ anguiiis  habere,  fimpliciter  neceflaria  eft,  atque  ita 
farlum  eft,  vt  de  re  fermo  elTet,  prorfus  e.vtra  fphaeram 
polita  intelligentiae  noftrae,  quafi  probe  intclligeretur, 
quid  ex  conceptu  dici  de  illa  velint. 

Omnia  illa  exempla  putatitia,  ne  vllo  quidem  exce- 
pto, a iudiciif  defumta  funt,  hon  a rebus  earumque  exfi- 
ftentia.  Sed  necclTitas  abfoluta  iudiciorum  non  eft  ne- 
ceftitas 'abrpluta  rerum.  Etenim  necefiitas  abfoluta  iu- 
dicii  eft  tantummodo  necefiitas  ad  conditionem  adftrifla 
rei,  attributiuc  in  iiidicio.  Ejiunciatio  fuperior  haud 
dixit,  tres  angulos  ahlolute  nucelTlirios  efte,  fed,  cum 
adiunflione,  fi  triangulum  adeft  (datum  eft),  etiam  tres 
anguli  (in  eo)  neceflario  adfunt.  Nihilominus  haec  ne- 
cellitas  logica  tantam  vim  e.xferuit  illufionis  fuae,  vt, 
conceptu  ex  anticipatione  rei  cuiusdam  formato,  atque 
it;i  conftituto , vt  oius  ambitu  fimul  exfiftcHtiam  teneri 
putirent,  ‘inde  certo  concludi  pofle  crederent,'  quoniam 
rei  huic  conceptui  fubieclae  exliflentia  neceflario  com- 
petit, rd  eft,  cum  adiunQionc,  vt  eam  rem  vt  datam 
(cxftantem)  jionam,  etiam  e.xfiftcntiain  eius  neceflario 
(ex  regula  identitatis)  poni,  camque  naturam  ipfam 
propterea  aibfolute  necetTariam  clle , fi  quidem  exfiften- 
tia  eius  in  conceptu  pro  lubitu  accepto,  atque  cum  ad- 
iuntlione,  vt  rem  ei  fubieftam  ponam,  vna  cogitatur. 

Cum  attributum  in  iudicio  identico  fuftulero  fub- 
iedumque  retinuero,  repugnanti»  exfrflet,  proinde  di- 
co: illud  tuiic  competit  neceifario.  Sin  autem  fubie- 
fium  vna  cum  attrioutis  fuftulero,  nulla  emerget  repu- 
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'gnantia;  neque  enim  quidquam  amplius  adeft,  cui  poP* 
repugn.ari.  Triangulum  ponere  et  tamen  tres  eius 
angulos  tollere,  pusyiat;  fed  triangulum  vua  cum  angu- 
lis trihus  eius  tollere,  non  pugnat.  Similiter  cum  Con- 
ceptu e(l  naturae  abfolute  necelFari.ae  comparatum.  Si 
exliftentiam  illius  tollas,  tollis  rem  ipfam  cum  omnibus 
otfributis  eius;  viidc  tum  repugnalitia  exHltet?  Extrln- 
fecus  nihil  eft,  cui  repugnetur,  fi  quidem  res  non  debet 
eitrinleciis  neceOaria  efie;  neque  intus  quidejuam  eft, 
quippe,  fublr.ta  re  ipfa,  omnia  interna  fimul  fuliulifii. 
Deus  efl  omnipotens;  id  iudicium  neceiTarium  cft.  Om- 
nipotentia tolli  non  potefi,  cum  ponitis  diuinam,  id  eft, 
infinitam  naturam,  euni  cuius  conceptu  ille  vnus  eft 
idemquc.  Sin  vero  dicatis ; Deui  non  elbtum  non  e(l,  neque 
omnipotentia,  neque  aliquod  attributorum  illius  dettim 
eft;  fi  quidem  yniiierla  funtvnacum  fubie£iofublata,ncque 
minima  in  hac  cogitatione  pugna  ineft. 

Vidifiis  igitur,  attributo  iudicii  cuiusdam  vna  cum 
fnbieilo  fublato,  numquam  polle  repugnantiam  inter- 
nam exfiftere,  qualecumque  attributum  videatur.,  Iai)i 
'nullum  e.vitumhabeliitis,  nifi  fortcdicatis:  clFe  fubictda, 
quae  tolli  nullp  modo  queant,  quae  proinde  oporteat 
manere.  Verum  hoc  idem  foret,  atque:  fubiecla  elFe  ^ 
abfolute  necelfaria;  quae  quidem  fumtio  eft,  de  culus 
veritate  modo  dubitaui,  cuiusque  poflibilitatem  vos  mihi 
voluiftis  demonftrare.  Namque  polfuin  minime  cogita- 
tionem informare  de  re,  quae,  vna  cum  vniuerfis  attri- 
butis fuis  fublata,  repugnantiam  relinqueret,  nequet  ta- 
men, praeter  repugnantiam,  nullum  prorfus  habeo  im- 
pofiibilitatis  infigne  e meris  conceptibus  puris  ex  antici« 
patione. 

Contra  has  omnes  argumentationes  (quas  nemo  l;o- 
mo  poteft  recufiire)  niemet  per  cafum  quendam  prpuo- 
catis,  quem  mihi , tamquam  aliquod  argumentum  de  fa- 
fto,  obiicitis:  elfe  tamen  quendam  conceptum , et  qui- 
dem hunc  vnum,  vbi  rem  obieGamnon  elfe,  eamuetoW 
li  in  fe  ipfo  pugnare,  isqoe  eft  conceptus  naturae  perfe- 
iiliflimae  (entis  realillimi).  Elabet  in,fc,  fic  aitis,  om' 
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nem  realitatem , et  potcftis  iurc  veftro , talem  naturam 
r ' efle  pofle,  fumere  (([uocl  (jutclem  in  praeiens  concedo, 

etd  permultum  abeit,  vt  conceptu  a pugna  interna  li- 
bero, effe  rem  obieciam  potie,  euincatur).  •)  Atqui 
realitate  vniuerfa  continetur  quoque  e.xdfientia;  ergo 
exfiftentia  latet ^ in  conceptu  eius,  quod  elfe  poteft; 
Qu.ae  quidem  res  cum  tollitur,  tollitur  etiam  pombilitai 
rei  inteima,  id  quod  repugnat. 

\ t 

Ad  haec  habeo,  quae  refpondeam ; iamiam  vos  in- 
cidiftis  in  repugnantiam,  cum  in  conceptum  rei,  quam 
duntaaat  quoad  eius  pollibilitatcm  voluiftis  cogitare, quo 
illud  cumque  nomine  tetlo  H.at,  iamiam  conceptum  illius 
exdftentiae  indideritis.  Quo  vobis  concelTo,  viciftis 
quidem  ad  fpcciem,  re  vero  ipfa  nihil  quidquam  dixiftis; 
in  meram  enim  tautologiam  ofFendillis.  Quaero  ex  vo- 
bis, eftne  eiiunciatio:  haec  vel  illa  rrx  (quam  elle  pnlTe 
vobis,  qu.ae  illa  cumque  (it,  concedo)  eftne,  in- 

quam, bacc  cnunciatio  analytica  an  fynthetlca?  Si  ana- 
lytica  eft,  per  exfiftentiam  rei  nihil  quidquam  accedit  ad 
Cogitationem  veftrani  de  re,  tum  vero  aut  neceffe  erit, 
vt,  quae  in  vobis  ineft,  cogitatio  in  re  ipfa  verfetur,  aut 
exfiftentiam  fumfiftis,  vt  ad  poftibilitatem  pertinentem, 
tumquc  exfiftentiam,  vti  dicitis,  e poflibilitate  interna 
conclufiftis,  quod  nil  eft,  nifi  mifera  tautologia.  Voca- 
bulum: realitas,  quod  in  conceptu  rei  aliter  fonat , at- 
que exfiftentia  in  conceptu  attributi , nil  efficit.  Et- 
enim, fi  vel  omnem  pofitionem  (nihil  attinet,  quid  po- 
natis) realitatem  vocatis,  rem  iamiam  vna  cum  omnibus 
attributis  eius  in  conceptu  fubiefti  pofuiftis,  vlque  in 

*)  Conceptus  fenipcr  efle  poteft, , cum  libi  haud  repugnat.  In 
eo  cernitur  nota  pollibilitatis  logica,  coqueres  illi  fubietla 
difcoriiitur  a nihilo  negatiuo.  V'erum  nihilominus  is  eflie 
poteft  conceptus  inanit,  nili  realitas  obiecliua  fyntheCeosj 
qua  conceptus  gener.atur,  (ingulatlm  probetur;  quod  vero 
fempcr,  vt  fupra  oftendiiniis,  politum  eft  in  principiis,  quae 
efle  poteft,  experientiae,  non  111  decreto  analyfeos  (enato 
repugnantiae).  Quae  quidem  cautio  eft,  vt  ne  a pofllbilita- 
te  conceptuum  flogica)  ftatim  ad  pollibilitatcm  rerum  (rea- 
lem)  concludamus.  * . ' ‘ 
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veritate  rerum  apparentem  fumfiftis,  neque  quidquara 
agitis  aliud  in  attributo,  quam  vt  eam  tantumimxio  re- 
petatis. Contra  II  fateamini,  quod  quemque  fanum  ae- 
quum elt  fateri,  quamque  enunciatioiiem  exfiftentialcni 
elie  fynthcticam,  qui  tandem  contendetis,  attributum 
eifillentiae  non  polie  fine  pugna  tolli?  cum  hoc  praeci- 
pue proprium  fit  analy ticarum , quarum  quippe  natura 
peculiaris  in  hoc  ipfo  polita  videtur.  « 

Ac  fperarem  quidem,  hafce  argutationes  fubtiles, 
fine  circuitione  et  anfraitu,  accurata  determinatione 
conceptus  exfiilentiae  conuelli,  nifi  vidiffem,  illulione, 
permutando  attributo  logico  cum  alio  reali  (id  eft,  de- 
terminatione cuiusdam  rei),  omnem  fere  inllitutionein 
correclionemque  recufari.  jit  tributo  /og/ropotell,  quo- 
cumque velis,  feruire,  atque  adeo  fubiectum  poterit  li- 
bi ipfum  attribui ; fi  quidem  ab  omni  materia  lefe  logi- 
ca continet.  Sed  determinatio  in  attributo  verlatur, 
praeter  conceptum  fubiecli  accedente  eumque  augente. 
Igitur  eam,  necelfc  eft,  illo  non  iam  contineri. 

Efte,  manifeftum  eft,  in  nullo  attributo  verfari 
reali,  id  eft,  in  conceptu  cuiuspiam,  quod  pollit  ad  con* 
ceptum  1'ei  cuiusdam  accedere.  Cernitur  illud  dunta- 
zat  in  politione  rei  cuiuspiam,  certarumue  determina- 
tionum per  fe  ipfarum.  In  vfu  logico  tantummodo  co- 
pula efficitur  iudicii.  Enunciatio:  deus  ejl  omnipotens,, 
conceptus  duos  compleftitur , quae  res  fibi  fubiettas  ha- 
bent: et  deus,  et  omnipotentia;  vocabulum;  eJl,  non 
infuper  in  attributo  verfatur,  fed  in  eo  folum,  quo  at- 
tributum ponitur  in  adfeSlione  ad  fubiectum.  Iam , cum, 
fubic^o  (deo)  cum  omnibus  attributis  (in  quibus  etiam 
omnipotentia  eft)  coniunfto,  dico;  deus  ejl,  fiue  eft  deus 
aliquis,  tum  nullum  attributum  nouum  ad  dei  conceptum 
iungo,  fed  tantummodo  fubietlum  per  fe  ipfum  pono 
eum  omnibus  eius  attributis,  et  quidem  rem  obieclam 
in  relatione  ad  meum  conceptum.  Vtroque  debet  accu- 
rate idem  contineri,  et  proinde  ad  conceptum , quo  fola 
polfibilitas  exprimitur,  eo,  quod  rem  ei  fubieitam  vt^ 
Smpliciter  datam  verbo : ejl  cogito,  pihil  quidquam  am-^' 
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piius  poteft  acTodcrc.  Ar'ju(?  ita  eo,  quod  exftat,  nil 
i'o;itiuetnr,  uiii  id,  <j;rvj  p,!te'l:  elTe.  Centum  loachimi- 
coruiO  numci-aforuiit  ac  jiraeieotium  (luie  realium)  ne 
minimi  <juid  pluris  <i'^ide,n  complecdimtiir  centum  cogi- 
tatione ficHs.ct  poliibiliims.  Cum  enim  hi  conceptum 
1'olum,  illi  rem  ipfam  fub  hunc  conCeptuni  fubie£Um 
eiusque  pofitionem  per  fe  ipfam  denotent,  fequitur,  vt, 
ii  plus  in  illa  re,  quamin  hoc  conceptu,  Infit,  conceptus 
meus  non  totam  rem  ilii  propolitam  exprimat,  eoque 
eldiciatur,  vt  conceptus  haud  rei  illicongruens  videatur.’ 
Sed  plus  incll  in  facultatibus  meis,  fi  reapfe  loachimi- 
corum  centum  pollidcain , quam  fi  folam  tantummodo 
cogitationenv  eorum  agitem  t^id  eft,  poflibilitatcm).  Et- 
enim res  conceptui  fubieda,  li  ea  vere  adeil  atque  ap- 
paret, iioH  tantum  analvcicc  conceptu  continetur,  ied 
iVnthetice  ad  conceptum  (qui  in  determinatione  condi- 
tionis meae  verfatur)  accedit,  itavt,  extra  conceptum 
meum,  illi  centum  loacliimici,  hac  praefencia  fua  nemi- 
niino  quidem  augeantur  et  crefeant. 

Quamobrem  fi  rem  aliquam,  quibus  quotque  attri- 
butis velim  (in  ipfa  determinatione  perpetua),  cogito, 
eo,  quod  infuper  addj,  haeC  ires  exifat,  ne  minimum 
t]uidein  ad  rem  accedit.  Si  quidem  alias  non  idem  ei- 
Itavet,  fedplus,  quam  conceptu  informatum  cogitaue- 
ram,  nenuc  dicere  poOcm,  ipfam  rem  conceptui  meo 
fubicefam  cxllirc.  Quodli  igitur  naturam  cogito  vt 
liiinmam  realitateni  ((ine  dcfetdu),  tamen  femper  quae- 
fiio  relinquitur,  exftet,  iiec  ne.  Quamquam  enim  in 
conceptu  meo  verae,  quae.e(i'e  poteft,  materiae  rei  cu- 
iu.sdain  in  genere,  nihil  deefi,  tamen  aliquid  deefi  prae^ 
terea  in  adfectione  ad  vniuerfam  conditionem  meam  co- 
gitationis, nimirum  cognitionem  rei  cuiusdam  obieftae 
ex  vfu  rerum  polle  et  experienti.;  (a  polleriori)  peti.  At- 
que hic  etiam  caufa  fele  inanifeftat  dilHcultatis  in  ea  re 
obuerfantis.  Si  ferino  foret  de  re  fenfibos  obnoxia,  non 
polTem  exiifientiam  rei  cum  foio  rei  conceptu  confunde- 
re. Namque  conceptu  res  obiecda  tantummodo  eunt 
conditionibus  rniuerfalibuS  cognitionis,  quae  efie  poteft, 
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empiricae  generatim  vt  confentiens  atque  conueniens, 
fed  per  exfiftentiam  vt  contextu  vniuerfae  experientia» 
complexa  cogitatur;  inde  fit,  vt  coniun£lione  cum  ma> 
teria  experientiae  vniuerfae  conceptus  rei  necquid* 
quam  augeatur,  nec  crefcat,  fed  cogitationi  noflrae  pof- 
libilis  illo  perceptio  accedat.  Contra  fi  exliftentiam  et 
fola  velimus  categoria  pura  cogitare,  nil  mirum  eft,  no» 
nullam  poffe  notam  indicare,  qua  illa  ab  fola  poffibilita- 
te  dignofeatur. 

Quocirca,  quid  quantumque  Conceptu  noftro  ret 
cuiusdam  obieQae  contineatur,  tamen  neceffe  efl,  vt  il- 
lum migremus , quo  huic  rei  exflftentiam  impertiamus. 
Quod  quidem  in  rebus,  quae  fub  fenfus  cadunt,  nexu  ef- 
ficitur cum  quapiam  mearum  perceptionum  et  legibusr 
empiricis ; frf  rerum  cogitationi  purae  fubieSarum  ex- 
iiflentiani  cognofcendi  nullum  prorfus  adminiculum  efl, 
quoniam  ea  prorfus  deberet  er  anticipatione  cognofei: 
verum  nollra  cuiuscumque  exiiftentiae  (fiue  perceptione 
proxime  fiat,  fiue  Conclufionibus,  quae  aliquid  cum  per- 
ceptione coniungunt)  confeientia  tota  pertinet  ad  vnita- 
tem  experientiae,  et  quamquam  haud  adfirmari  potefl^ 
exfiflentiam  quandam  extra  huncce  campum  effe  fimpli-  ^ 
citer  non  polle,  tamen  ea  in  fumtione  verfatur,  quana 
nulla  re  probare  polfumUs  et  tueri. 

Conceptui  naturae  fummae  idea  eft  vario  refpe^lit’ 
vtiliflima ; ea  autem  ob  eam  ipfam  rem , quoniam  mera; 
idea  eft,  prorfus  videtur  inhabilis , ad  cognitionem  no- 
flram  ratione  eorum , quae  exRant , per  fe  dilatandam, 
tlla  ne  tantum  quidem  valet,  vt  ratione  eorum,  qUae  ef- 
fe  poflunt,  vbefilis  peream  edoceamur.  Nota  pqflibilitatis 
analytica,  quae  in  eo  cernitur,  quod  meris pofitionibu» 
(realitatibus)  nulla  repugnantia  generatur,  rton  poteft  il-^ 
ii  quidem  denegari  t fed  cum  coniuntlione  omnium  at- 
tributorum realium  in  re  quadam  fynthefis  efficiatur^ 
cuius  de  poffibilitate  haud  pofTumus  ex  anticipatione  iu«/ 
dicare,  quoniam  nobis  nOn  funt  realitates  fpeciatim  da- 
tae, et,  it  hoc  contingat,  nullum  vfpiam  iudicium  in  et- 
locum  inu«niat,>fi  quidem  nota  poflibilitatia  notkdarbiiV 
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fyntheticarum  fcmper  tantum  in  vfu  debet  experientia* 
que  quaeri,  ad  quam  autem  res  ideae  fubie£la  haud  pot- 
eft  pertinere;  celeberrimus  Leibnitius,  permultum  ab- 
eft,  vt  id  praeftiterit,  quod  ptitaret,  fcilicet,  vt  ex  anti- 
cipatione vellet  poilibilitatem  naturae  idealis  tam  excel- 
fae  perfpicere. 

Quamobrem  in  frequentato  illo  argumento  ontolo- 
gico  (Cartefiano),  de  exfiftentia  naturae  fummae  ex  con- 
ceptibus, omnis  et  opera  et  labor  fruftra  collocatur,  ne- 
que quispiam  e folis  ideis  augebitur  notitiis,  perinde  vt 
mercator  opibus,  fi,  vt  conditionem  fuam  meliorem 
redderet,  pecuniae  in  arca  praefenti  vnum  alterumut 
iero  adferiberet. 


< . Capitii  tertii 

SECTIO  q^UlNTA. 

De  impojibilitate  argumenti  cosmologki  pro  exjtjhn~ 
tia  dei. 

Ab  natura  prorfus  alienum  quiddam  fuit,  meraque 
ingenii  fcholafiici  nouites,  vt  ex  idea  ex  fola  libidine 
concepta  ipfam  oblatae  rei  illi  confentaneae  exfiftentiam 
cuperent  enucleare.  Ac  profefto  quidem  in  hac  via 
numquam  illud  foret  tentatum , fine  praeuia  necefiitate 
rationis,  quidpiam  necelfarium  (in  quo  pofiit  in  progre- 
diendo confifii)  ad  exfifientiam  generatim  adfumendi , et 
nifi  ratio,  cum  haec  necefiitas  debeat  abfoluta  efle  atque 
ex  anticipatione  certa,  coaSa  eflfet,  vt  quaereret  conce- 

{)tum,  qui,  quantum  fieri  poffet,  eiuscemodi  defiderio 
atisfaceret,  quamdamque  exfifientiam  proponeret  pror- 
fus ex  anticipatione  cognc/cendam.  Qui  quidem  puta- 
batur in  idea  naturae  cuiusdam  perfe£lifiimae  deprehen* 
di,  atque  ita  duntaxat  ad  cognitionem  adhibebatur  ma- 
gis determinatam  illius,  quod,  iam  aliunde  fibi  perfua- 
fum  habebant,  ex ftare  oportere,  fcilicet  naturae  necef- 
fariae.  Interim  hoc  naturale  rationis  iter  celatum  efi, 
cninque  debuifiet  in  hoc  conceptu  finiri,  ab  eo  tenta- 
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runt  proficisci , quo  neceflitatem  eiflftentiae  inde  deru 
yarent,  quam  tamen  debebat  fupplere.  Vnde  tum  ex- 
fifiebat  argumentum  ontologicum  illud  male  inflitutum,, 
quod  nihil  in  fe  cohibet,  quod  vel  naturali  intelligea-^ 
ttae  et  fanae  fatisfaceret,  vel  examini  fubtili  probaretur» 

Argumentum  cosmologicum , quod  nunc  explora* 
bimus,  coniunftionem  neceflitatis  abfolutaecum  fumma 
realitate  retinet,  verum,  cum,  vti  ontologicum,  ab  rea- 
litate  Aimma  ad  neceflitatem  in  exfiftentia  concludere 
deberet,  potius  a necelTitate  abfoluta  cuiuspiam  natura» 
in  antccefTum  data  ad  realitatem  illius  concludit  carceri* 
bus  vacuam,  atque  eatenus  omnia  faltem  in  orbitam  du* 
cit  ratiocinationis , nefcio  rationi  conuenientis  an  argu- 
tantis , certe  naturalis , non  folum  communi  intelligen- 
tiae  verum  etiam  contemplatiuae  plurimum  in  Te  perfua- 
iionis  cohibentis ’,  quemadmodum  eam  quoque,  in  ocu- 
los incurrit,  omnium  theologiae  naturalis  primas  lineas 
ducere,  quas  femper  fecuti  funt,  et  porro  etiam  fequen- 
tur,  vtcumque  ornamentorum  copia  vefHantur  et  con- 
tegantur. Atque  hoc  argumentum,  quod  idem  l/tibni- 
tius  a contingentia  mundi  vocauit,  iam  ob  oculos  pona-, 
mus,  illudque  examini  fubiiciamus. 

Sic  fe  habet:  fi  aliquid  exftat,  necefleeft,  vt  exfiet 
quoque  riatura  abfolute  necefTaria.  Atqui  ego  certe  qui- 
dem exfto;  ergo  exftat  natura  abfolute  necefTaria.  Ad* 
fumtione  quaedam  continetur  experientia,  propofitione 
conclufio  ex  quadam  experientia  in  genere  ad  exfiften- 
tiam  abfolute  neceflarii.  *)  Igitur  argumentum  pro- 

!>rie  ab  experientia  proficifcitur,  proinde  illud  nonpror- 
iis  ex  anticipatione,  fiueontologice,  ducitur,  quoniam- 
ijue  res  vniuerfae,  quae  eftie  potcft,  experientiae  mun- 

Haec  confequentia  notior  eft,  quam  qoae  opus  fit  hoc  loco 
fafius  proponi.  Pofira  cft  illa  quidem  in  lege  phyfica  cau* 
' faliratis  transfcendentali  putatitia,  omne  fortuitam  luam  cau- 
/fam  habere,  quae,  fi  rurfus  fortuita  fit,  itidem  caufara  ha- 
' beat,  necelie  eft,  donec  feries  caufarum  fibi  inuicem  fnbie- 
..  tlariim  in  caufa  abfolute  necefTaria  finiatur,  fincqoa  nuU* 
' illius  vniuerlitas  videretur. 


420  AftT.  ELEM.  P.  IF.  TOM.U.  LIB.II.  CAP.IH.' 

dus  vocatur,  idcirco  illud  argumentum'  cosmologicun 
appellatur.  Quod  cum  praeterea  ab  omni  fingulari  re. 
rum  experientiae  fubiemrum  proprietate,  <]ua  hicct 
mundus  ab  oitini  alio,  qui  elTe  potelr,  diiUhguatur,  felt 
contineat',  etiam  iam  nomine  ab  argumento  phylico* 
theologico  difcernitur,  quod  obferuationibus  vtitur  na- 
turae peculiaris  huius  noftri  mundi  fenflbilis  pro  argu- 
mentis. 

I 

Iam  porro  argumentum  concludit:  natura  necefla- 
ria  vno  duntaxat  modo,  id  ell,  ratione  praedicatorum- 
omnium,  quae  cire  polTunt,  oppolitorum  vno  folum  co- 
cum potell  determinari,  proinde  per  conceptum  fuum 
p/rpr/uo  definitum  fit,  necelTe  eft.  Atqui  «tlTe  tantum 
vnus  potell  rei  cuiusdam-conceptus , qtii  eam  perpetuo 
ex  anticipatione  determinet,  fcilicet  conceptus  naturae 
perfeflillimae  (realillimae) ; ergo  conceptus  natUrae  per- 
feftilfimae  folus  ell,  quopollit  natura  necdfaria  cogita- 
ri, id  ell,  natura  fumma  exllat  necelFario. 

In  hoc  argumento  cosmologico  tot  decreta  conue- 
niunt  argutantia,  vt  ratio  contemplatiua  vniucrfam  in 
eo  artem  fuam  diale£licain  excitalfe  videatur,  quo  fpe- 
cies  quae  elfe  polfit  maxima  transicendentalis  efficere- 
tur. Miffo  interea  ad  tempus  illius  examine,  dolum  in 
ea  aperiemus,  quo  argumentum  vetus  mutata  forma  pro 
nouo  venditans  ad  duorum  tellium  confenfunrprouocat, 
nempe  tellem  rationis  purae,  aliumque  fidei  empiricae, 
qui  tamen  idem  cum  illo  ell,  qui  vellitum  duntozat  vo- 
cemque mutat,  vt.pro  altero  reputetur.  Quo  firmius 
fundamentum  iaciat,  hoc  argumentum  nititur  experien- 
tiis eoque  videri  vult  ab  ontologico  diuerfum , quippe 
quod  omnem  ponit  fiduciam  in  folis  conceptibus  puris 
ex  anticipatione.  Verum  hac  experientia  vtitur  argu- 
mentum cosinologicum  propterea,  vt  vnum  tantummo-- 
do  gradum  faciat,  nimirum  ad  exfillentiam  naturae  ne- 
celfariae  in  vniuerfum.  Cui,  quae  attributa  fint , argu- 
niento  empirico  non  potell'  doceri , fed  tum  ratio  pror- 
fus  illud  dimittit,  in  merisque  anquirit  conceptibus, 
qui  fcilicet  in  naturam  abfelute  necelTarianx  in  genece 
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e«dere  debeant,  hoc  eft,  quanam  in  re  eorum  omnitim, 
qnae  ciTe  pofTiint,  requiiita  neceditatis  abfolutae  conv 
plexa  videantur.  lam  haec  requiiita  putat  in  folo  con- 
ceptu naturae  perfeftiflimae  inueniri,  tumque  iic  con- 
cludit ; iii  eo  cernitur  natura  abfolute  necelFarii.  Sed 
manifeRum  eli,  in  eo  fumi,  conceptu  naturae,  cui  funl- 
ma  iniit  perfe£lio  (reaiitas),  cpnceptui  necellitatis  abfolu- 
tae in  exiiilentia  prorfus  fieri  fatis,  id  eft,  ex  illa  ad 
hanc  poiTe  concludi ; quod  quidem  enunciatum  eft  ab 
argumento  ontologico  adfertum,  quodque  proinde,  in 
argumento  cosmologico  fumtum,  quaii  quoddam  funda- 
mentum ponitur , quod  tamen  ipfum  voluerant  vitare. 
Namque  nec.efiita5  abfoluta  cernitur  in  exiiifentia  e me- 
ris conceptibus.  Quodii  ergo  dico ; conceptus  naturae 
perfe^iilimae  {entis  realiiiimi)  eft  conceptus  talis , et 
quidem  vnus,  qui  ad  exiiilentiam  neceilariam  aptUs  ei- 
que  conueniens  eii;  tum  etiam,  oportebit,  concedam, 
ex  eo  hoc  pofle  pofterius  concludi.  Ergo  hoc  argumen- 
tum proprie  tantummodo  eil  illud  ontologicum  ex  me- 
ris conceptibus  conflatum,  quod  omnem  probandi  ner- 
vum in  fe  continet  cosmolbgid,  quamque  offendunt,  ex- 
perientia prorfus  otiofa  eft,  fortafle,  vt  duntaxat  ad  con- 
ceptum neoeflitatis  abfolutae  ducamur,  non  autem  vt 
hanc  in  quapiam  re  determinata  euinoamuS.  Namque, 
fimulatque  hoc  nobis  propofitum  eff,  vniuerfa  nobis 
continuo  experientia  relinquenda  efl,  atque  in  puria 
conceptibus  anquirendum,  quo  fere  illorum  potiflimum 
conditiones  poflibilitatis  naturae  abfolute  neceflariae 
contineantur.  Verum  poflibilitate  eiuscemodi  naturae 
tali  modo  perfpeSa,  etiam  illius  exfiflentia  probata  vide- 
tur; ft  quidem  idem  efl,  atque;  in  vniuerflsiis,  quae 
polfunt  effe,  vnum  efl,  quod  neceflitatem  abfolutam  itt 
f«  continet,  id  efl,  ea  natura  fimpUeiter  neceflario  ex* 
iUt. 

Omnes  concludonum  fallaciae  aperiuntur  facillime, 
cum  in  via  logica  ob  oculos  ponuntur.  Quod  et  nobit 
iu  praefens  propofitum  efl. 

Si  vera  efl  enunciatio : vnaquaeque  natura  necefta- 
lia  cadexn  efl  natura  perfe^flima  (ens  seaUflim.  m,  in 


1(22  ART.  IXEM.  P.  II.  TOM.II.  LIB.II.  GAP.  III. 

quo  neruus  probandi  ineft  argumenti  cosmologici) ; per- 
inde, atque  vniuerfae  enunciationes  aientes,  pofle  do- 
l>et,  faltim flCcif/fnT,  conuerti,  ita:  quaedam  naturao 
perfeQifHmae  iimul  funt  naturae  abfolute  neceitariae. 
Atqui  natura  perfe^^iiHma  (ens  realifUmum)  ab  alia  ia 
nulla  re  differt,  ideoque  quod  valet  de  nonnullis  hocce 
conceptu  complexis,  illud  etiam  valet  de  vniuerfis.  Pro. 
inde  (in  hac  caufa)  tti&mjimplititer  poterit  conuerti,  fic: 
quaeque  natura  perfecHfnma  eft  natura  neceflaria.  Quod 
pronunciatum  cum  e folis  fuis  conceptibus  ex  anticipa- 
tione  determinatum  fit:  cogitur,  vt  folus  conceptus  na- 
turae perfeftiflimae  etiam  neceflitatem  illius  abfolutam 
in  fe  contineat;  id  quod  ipfum  ab  argumento  ontolugi- 
co  adferebatur,  quod  vero  cosmologicum  noluit  agno- 
fcere , nihilominus  tamen  conclufionibus  fuis , vt  clan- 
culum atque  htenter,  fubllrauit. 

Itaque  planum  efl,  alteram  viam,  cui  ratio  contem- 
platiua  infiflit,  ad  exfifientiam  naturae  fummae  euinccn- 
dam,  perinde  ac  prima  illa  fallax  eft,  verum  etiam  pro- 
pterea  in  vitio  videtur,  quod  peccat  ex  ignoratione 
elenchi,  fi  quidem  nobis  pollicetur,  nouo  nos  tramite  fefe 
duSurum,  quos  tamen  ex  anfraflu  breui  rurfus  in  vete- 
rem reducit,  quem  cius  caufa  modo  reliqueramus. 

Breui  ante  dixi , in  hocce  argumento  cosmologico 
permagnam  vim  latere  arrogantiae  dialeflicae,  quae  fa- 
cile a critica  transfcendentali  aperiri  poflit  atque 
•uerti. 

Veluti  i)  occurrit  decretum  transfcendentale ; a 
fortuito  ad  caufam  concludendi,  quod  tantummodo  in 
inundo  fenfibili  locum  habet , verum  extra  illum  omni 
prorfus  deftitutum  fententia  eft.  Namque  conceptus 
mere  intelleflualis  fortuiti  nullam  poteft generare  enun- 
ciationem  fyntheticam , qualis  eft  pronunciatio  effefHo- 
nis  caufarum,  quae  pofterior  quidem  inani  voce  fonat, 
nullamque  vfus  fui  notam  habet,  ,nifi  infolo  mundo  fen- 
fibili; fed  hoc  loco  id  ipfum  co  effici  debebat,  vt  vitra 
mundum  fenfibilem  perueberemur.  2)  Conclulio,  ab 


SECT.  V.  DEIMPOSSIB.  ARGUM.  COSMOL.etc.  423 

impoflibilitate  feriei  infinitae  caufaruin  in  muado  fenfi- 
bili  aliarum  poli  alias  datarum,  concludendi  ad  cauf^m 
•li()uam  primam , cuius  quidem  rei  principia  ipfa  vfus 
rationis  in  experientia  nullam  nobis  copiam  poteftatem- 
que  faciunt,  multo  minus  vitra  eam  (vsque  quo  illa  ca* 
tena*ncutiquam  poteft  produci)  hocce  decretum  polTu- 
mus  dilatare.  3)  Falfa  rationis  quies,  refpeftu  huiusce 
feriei  perficiendae,  eo,  vt  omnes  tandem  conditiones  re- 
moneantur, fine  quibus  tamen  nullus  cuiusquam  necef- 
fitatis  conceptus  locum  inuenire  poteft,  cumque  tum 
nihil  amplius  queat  comprehendi,  hoc  pro  abfolutione 
conceptus  fumitur.  4)  Permutatio  pofiibilitatis  logicae 
'conceptus  cuiusdam  omnis  perfectionis  coniun£tae  (fine 
repugnantia  interna)  cum  transfcendentali , quae  prin- 
cipio opus  habet  eiuscemodi  fynthefeos  efficiendae,  quod 
ipfum  vero  viciffim  poteft  folum  campum  experientiae, 
quae  poffit  elfe,  fpeaare,  et  fic  porro. 

Artificium  argumenti  cosmologici  id  folum  fpe£tati 
\*t  vitetur  argumentum  pro  exfiftentia  naturae  cuiusdam 
neceftariae  ex  anticipatione  per  folos  conceptus,  quod 
ontologice  deberet  inftitui,  cuius  quidem  rei  efficiendae 
noltram  omnino  infirmitatem  fentimus.  Atque  hoc  re- 
fpe£lu  ab  exfiftentia  vera  fundamento  pofita  (ab  expe- 
rientia quadam  ifi  genere),  quantum  fieri  poteft,  con- 
. eludimus  ad  quampiam  eius  conditionem  abfolute  necef- 
fariam.  Cuius  tum  poffibilitate  explicanda  non  opus 
habemus.  Siquidem,  illam  exftare,  probato,  fuperua- 
canea  eft  quaeftio  dc  illius  poffibilitate.  Quodfi  hanc 
naturam  necelTariam  ex  qualitate  eius  accuratius  velimus 
determinare,  non  id  quaerimus,  quod  fatis  fit  ad  necef- 
fitatem  exfiftentiae  ex  conceptu  illius  comprehenden- 
dam; quoniam,  fi  iftud  poftemus,  nulla  fumtione  empi- 
rica indigeremus:  verum  tantummodo  conditionem  ne- 
gatiuam  (fine  qua  non)  quaerimus,  fine  qua  natura  quae- 
dam haud  elTet  abfolute  necelTaria.  Quod  fane  quidem 
in  omni  alio  conclufionum  genere,  ex  confecutione  data 
ad  rationem  illius,  commode  fieri  polfet;  fed  male  hic 
accidit,  vt  conditio,  quae  ad  ncceffitatem abfolutam  re- 
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tjuiritur,  in  vna  duntaxat  natura  quadam  queat  depre- 
hendi, quae  proinde  in  conceptu  fuo  vniuerfa  deberet, 
<quae  ad  neceilitatem  abfolutam  poftulantur , comple£ii , 
ideoquevt  ad  illam  conclullo  fieri  ex  anticipatione  queat, 
efHcit;  id  eft,  deberet  et  retro  viciffim  concludi:  cui  rei 
hic  conceptus  (fummae  perfeQionis)  competit , et  «bft>- 
lute  neceffaria  eft,  et, fi  fio  non  polTum  concludere  (quod 
fane  debebo  fateri,  fi  argumentum  ontologicum  euitare 
cupiam),  a^m  de  me  in  hac  via  noua  erit,  ibique  rur- 
fum  meraet  conftitutum  video , vnde  fueram  profecfua. 
Conceptus  naturae  fummae  quaeftionibus  quidem  rnt- 
▼erfis  ex  anticipatione  facit  fatis,  quae  dc  determinatio- 
nibus rei  cuiusdam  internis  poterunt  proponi,  isquo 
propterea  in  ideali  verfatur  quodam  haud  fui  quiddam 
iimile  habente, fi  quidem  conceptu  vniuerfali  illud  fimul  vt 
:fiogulum  aliquod  (indiuiduiun)  in  vniuerfis , quae  efte 
pofTunt,  rebus  diftinguitur.  Yerum  quaeftioni  de  exfi- 
fientia  fui  ipfius  prorfus  non  fatisfacit , quod  ta^ien  po- 
^flimum  fpefhtbatur , neque  ad  interrogationem  illius , 
qui  exGftentiam  Tumebat  naturae  cuiusdam  neceftariae, 
et  tantummodo  auebat  fcire,  quaenam  in  vniuerfis  re* 
hus  pro  illa  reputanda  fit,  poterat  rcfponderi;  haec  iftjo 
eft  natura  illa  neceflaria. 

Poteft  licere,  vt  exfiftentla  naturap  fumme  fufficien. 
tis,  vt  caufae  omnium , quae  effe  poffunt,  efFeclorum, 
fumatur,  quo  facilior  rationi  reddatur  vnitas  rationum, 
quas  ea  quaerit,  explicantium.  Verum,  tantum  fibi 
fumere,  vt  adeo  dicatur : eiusmodi  natura  vere  exjiat,  id 
non  amplius  modefta  oratio  eft  hypothefeos  licitae,  ve- 
rum impudens  firmitatis  apodi£Ucae  arrogantia;  fi  qui- 
dem, quod  abfolute  neceftario  cognofei  perhibetur,  eius 

5[uoque  cognitio  neceffitatem  in  fe  cohibeat,  necef- 
e eft. 

Tota  idealis  transfcendentalis  In  eo  vertitur  quae- 
Ilio:  vt  aut  ad  neceflitatem  abfolutam  inueniatur  qui- 
dam conceptus , aut  ad  conceptum  rei  cuiuspiam  necef- 
litas  abfoluta  illius.  Si  vnum  poteft  effici , et  alterum 
poterit;  naraque  CmpUciter necefiarium  iUad  ratio dun- 
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taxat  cognofcit,  quod  ex  conceptu  eius  neceffarium  vi- 
detur. Verum  vtrumque  prorlus  fuperat  omnes  maxi- 
mos conatus  intolligentiae  noftrae  ea  de  re  edocendae, 
Yerum  etiam  cun£la  pericula,  e.am  de  hac  imbecillitate 
Ipfius  confolandL 

NeceflTtas  abfoluta,  qua,  tamquam  vltima  omnium 
rerum  fuftciitatrice,  tam  necefrario  opus  habemus,  vera 
illa  rationis  humanae  vorago  ell.  Ipfa  aeternitas,  quam 
horribiliter  fublimem  altainque  Hallerus  ill.mi  depingat, 
permultum  abell,  vt  tanta  animum  vertigine  percellat; 
quippe  quae  duntaxat  remm  durationem  metitur,  non 
vero  eas  portat  ac  fuftentat.  Non  quidem  arcere  pof-  ' 
iumus , neque  vero  etiam  ferre  cogitationem ; naturam 
quandam,  quam  etiam  omnium,  quae  efle  poflunt, 
fummam  cogitamus,  quafi  ad  fe  ipfam  dicere;  equidem 
ex  aeterno  fum  in  aeternum,  extra  me  nihil  ell,  prae- 
terquamid,  quod  per  folam  voluntatem  meam  eft  ali- 

fed  vnde fum  ego?  Hic  nutant  omnia  fubternos, 
maximaque,  perinde  ac  minima,  peifeClio  titubat,  im- 
becillis duntaxat  coram  ratione  contemplatiua,  tui  ludus 
.frit,  vnam  pariter  atque  alteram  nulla  re  vel  minimum 
impediente  delere. 

Multae  vires  naturae,  quae  exii dentiam  fuam  cer- 
■tis  effeftionibus  manifeftant,  nobis  manent  haud  pcruo- 
-ftigandae;  ne()ue  enim  eas  obferuando  polTumus  fatis 
longe  indagare.  Quae  phaenomenis  fundamento  fubeft 
obietla  res  transfcendentalis,  cum  eaque  ratio,  cus'  fen- 
ilis noder  his  potius  conditionibus  fupremis  gaudeat, 
quam  aliis,  funt  manentque  nobis  haud  peruclliganda, 
quamquam  res  ipfa  cr.etcroquin  data  ac  propolita  ell,  fed 
•non  perfpcfla.  Verum  ideale  rationis  purae  dici  non 
poted  haud  peruedigandum,  quoniam  illud  non  habet, 
quo  podit  fidem  re.alitatis  fuae  facere,  praeter  necoHita- 
•tem  rationis,  omnis  vilitatis  fynthcticae  ope  illius  per- 
ficiendae. Cum  igitur  ne  quidem  vt,  quae  cogitari 
queat,  res  obie^la  illud  datum  iit,  etiam  qua  talis  hand 
erit  non- peruedigandum-,  potius  neccdeed,  illud,  »t 
-meram  ideam , ia  iwtura  rationis  f t fedom  inuenir* 
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fuam,  et  folutionem,  proinde  pofle  perueftigari;  nam- 
t|uc  in  eo  ipfo  ratio  cernitur,  vt  omnium  noftrurum 
conceptuum  et  opinionum  adfertionumque,  iiue  e ratio- 
ribus obietliuis  ifiud  fiat,  fiue,  cum  in  mera  fpecie  vei*- 

fantur,  fubiecfiuis,  reddere  rationem  queamus.  . > 

« 

l 

'PatefaEfio  et  explanatio 

SPECIEI  DIALECTICAE 

■ in  vniuerfs  argumentis  transfccndentalibus  de  exjijltntim 
naturae  necrjfnriae. 

Vtrumque  argumentum  haQcnus  du£him  hiittrans- 
fcendetitale , id  elf,  libere  ab  omni  principio  empirico 
tentatum.  Nam , etfi  argumentum  cosmologicum  ex- 
perientiam quandam  vniuerfe  fundamento  ponit,  tamen 
non  e quapiam  peculiari  qualitate  illius,  fed  e principiis 
rationis  puris,  in  adfe£lione  ad  quandam  per  confeien- 
tiani  empiricam  vniuerfe  datam  experientiam,  illud  du- 
ilunt  elt,  atque  adeo  hanc  ducem  relinquit,  vt  in  folis 
conceptibus  puris  nitatur.  Quaenam  igitur  caufa 
in  hiico  argumentis  transfccndentalibus  illufionis  diale- 
tlicae  quidem,  fed  t;tmen  naturalis,  quae  conceptus  ne- 
cedltatis  fummaeque  realitatisconiungit,  illudque,  quod 
tamen  duntaxat  elfe  idea  poteft,*  verum  facit,  eique  im- 
pertit hypoftafin?  Ecquaenam  caufa  eft,  cur  euitari  ne- 
queat, quin  aliquid  vt  per  fe  neceflarium  fumatur  in  re- 
bus, quae  in  veritate  apparent,  et  nihilominus  tamea 
exfiftentia  huiuscemodi  neceflaria,  vclut  quaedam  vora- 
go, reformidetur,  et  quid  faciendum  eft,  vt  ratio  ea  de 
re  fe  ipfa  componat,  atque  ex  fluSuante  ftatu  adfenfus^ 
cuiusdam  formidantis,  femperque rurfus  reuocati,  adin- 
tellcGum  placidum  perueniat  quietumque? 

Eft  aliquid  perquam  dignum  notatu , fi,  aliquid  ex- 
flare,  fumferis,  non  euitari  pofle  confequens,  quidpiam 
etiam  neceflario  exftare.  In  hac  conclufione  prorfus 
naturali  (quamquam  haud  ideo  certa)  pofitum  erat  argu- 
mentum cosmologicum.  Contrs  conceptum,  quem  ve- 
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lim,  rei  cuiusdam  fumam,  e.vfiftentiam  eius  numquam  a 
me  pofiipi  vt  fimpliciter  neceflariam  video  repraefentari, 
nihilque,  quae  cumque exftent,,  impedire,  quominusco- 
gitare  queam,  eam  non  exftaie,  proinde  ad  id,  quodex- 
nat,  vniuerfc  fumi  quiddam  nccelTarium  oportere,  fel 
tie  vllam  quidem  rem  ipfam  per  fe  neceffario  polfe  cogi- 
tari. Id  eft:  regreifum  ad  conditiones  exfiftcntiae 
numquam  pofTum  abfolucre,  nili  naturam  fumferim 
neceffaiiam,  verum  ab  ea  numquam  poffum  proficisci. 

Si  ad  res,  quae  in  veritate  rerum  apparent,  vniuer- 
fe  debeam  quiddam  necelTarium  cogitare , nullam  vero 
rem  per  fe  ipfam  vt  neceffariam  inre  polum  cogitare,  ne- 
ceffario  inde  confequitur,  neceflitatem  rationemque  for- 
tuitam non  res  ipfas  et  attingere  oportere,  et  in  eas  ca- 
dere; quoniam  alioquin  repugnantia  exfillcret,  proinde 
neutrum  decretorum  illorum  obie£liuum  fit,  fed  fere 
tantummodo  polTint  principia  rationis  fubieitiua  effe, 
nimirum  partim  vt  ad  vniucrfa,  quae  data  funt  tam- 
quam aliquid,  quod  exftet,  quiddam  anquiratur,  quod 
neceflarium  fit,  id  eft,  vt  nufpiam  nili  in  enodatione  fi- 
niatur ax  anticipatione  abfoluta,  partim  autem,  vt  haec 
abfolutio  numquam  fperctur,  id  eft,  vt  nihil  quidquam 
fumatur  empirici  vt  abfolutum,  eoquo  vlteriori  deriua- 
tione  fuperfodeatur.  Quo  quidem  fenfu  vtrumque  de- 
cretum poteft  duntaxat  vt  heurijlicum  et  reguhtiuum  fi- 
mul  conftare,  quod  inuitamentum  rationis  formale  cu- 
ret. Namque  vnum  praecipit:  ita  vobis  de  natu>a  re- 
rum philofophandum  eft,  ac  fi  omnium  eorum,  quae 
pertinent  ad  exfiftenti.am,  ratio  quaedam  prima  fit  necef- 
feria,  vt  cognitioni  veftrae  tantummodo  vilitatem  fyfte- 
fnaticam  impertiatis,  dum  eiuscemodi  ideam  perfequi- 
, mini,  nempe  rationem  quandam  fupremam  cogitatione 
informatam;  altero  cauetur,  ne  vllam,  quae  exfiften- 
tiam  rerum  attingit,  determinationem  fumatis  vt  eius- 
modi  rationem  fupremam,  id  eft,  vt  abfolute  necefla- 
riam,  fed  vt  femper  apertam  vobis  viam  lenietis 
deriuationis  vlteriorif,  eamque  non  nili  vt  conditioni 
adftricUm  tradetis.  Sin  autem,  quae  in  rebus  perci- 
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piuntur,  vniuerfa  funt,  vt  abfolute  necelTaria  fpe£lan> 
da;  nulla  quoque  res  (quae  empirice  daU  fueri()  poterit 
vt  abfolute  neceflaria  conliderari. 

Hinc  autem  fequitur,  vt  abfolute  necefrarium  extra 
mundum  ponatis;  fi  quidem  illud  feruire  debet  princU 
pio  vnitatis  phaenomenorum,  quanta  cfle  poteft,  maxi- 
mae, vt  rationi  illius  fupremae,  et  numquam  in  munda 
eo  poteftis  poruenire,  quoniam  altera- vobis  regula  prae- 
cipit, vt  omnes  vnitatis  caufas  empiricas  femper  vtde- 
riuatas  fpe&etis. 

. Antiquiorum  temporum  philofophi  omnem  naturae 
formam  con fiderant  vt  fortuitam,  materiam  vero,  e* 
fententia  rationis  communis,  vt  et  originariam  et  necef- 
fariam.  Quodfi  autem  materiam  haud  fpe£Urent  com- 
parate vt  fubllratum  phaenomenorum , fed  in  fe  ipfam 
quoad  exlifientiam  illius , idea  necefiitatis  ahfolutae‘fia- 
tim  euanuifiet.  Namque  non  eft,  quo  ratio  fimpUeiter 
ad  iiancce  exfifientiam  obligetur,  fed  eam  femper  poteft 
et  fine  pugna  cogitatione  delere;  fed  in  pogitatione  fola 
quoque  inerat  necefiitas  abfoluta.  Igitur  ncceflc  erat, 
vt  huic  perfuafioni  principium  regulatipum  quoddam 
fundamento  fubefiet.  Ac  fane  quidem  et  extenfio  et  ra- 
tio imperuia  (quibus  coniun(Iis  conceptus  materiae  elfi- 
citur)  in  fummo  verfantur  principio  empirico  vnitatis 
plucnonienorum,  quod,  quatenus  empirice  liberum  a 
conditione  eft,  quandam  habet  in  fe  proprietatem  prin- 
cipii regulatiui.  Nihilominus  tamen , cum  quaeque  ma- 
teriae determinatio,  qua  illius  rcale  (^onfti  tuitur,  proill- 
de  quoque  ratio  imperuia,  inoefteclione  (a£lione)  ceroa- 
tur,  quae  caufam  fui  habeat,  necefte  eft,  ideoque  fem- 
per adhuc  deriuata  fit,  materia  haud  eft  idonea  ad  ideam 
naturae  neceftariae,  vt  principii  cuiusdam  vniucrfae  vni- 
tatis deriuatae ; fi  quidem  quaeque  illius  proprietates 
reales,  vt  deriuatae,  duntaxat  fub  conditione  necelfariae 
videntur,  et  proinde  per  fe  tolli  poftunt,  fed  ea  re  vni- 
verfa  materiae  exfiftentia  tdlieretur,  quod  autem  fi  haud 
fieret,  fummam  nos  vnitatis  rationem  empirice  eftemus 
adfecuti,  quod  altero  principio  regulatiuo  vetitum  eft, 
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fiequitur:  materiam,  omninoque  quidquid  ad  mundunt 
pertinet,  baud  efl'e  idoneam  ad  ideam  naturae  primae 
cuiusdam  necefFariae,  vt  meri  principii  maximae  vnita* 
tis  empiricae,  fcd  eam  poni  extra  mundum  oportere,  et 
tum  fidenter  poirumus  phaenomena  mundi  eorumqua 
«xfiftentiam  ab  aliis  deriuare,  ac  fi  nulla  elfet  natura  ne- 
ceflaria,  et  nihilominus  ad  perfeftionem  deriuationii 
perpetuo  pofTumi^ tendere,  ac  fi  talis,  vt  ratio  fupre* 
ma^  furata  foret. 

His  igititr  expofitis  intelligitur,  ideale  naturae  fum* 
mae  non  ilifi  in  quodam  principio  verfari  regulatiua,  quo 
omnis  ConiunQio  in  mundo  debeat  perinde  fpeQari,  ao 
fi  e caufa  quadam  perfe£ia  exfiftat  neceffaria,  vt  regula 
in  ea  vnitatis  fyftematicae  atque  ex  legibus  vniuerfali- 
bus  neceffariae  in  illa  explicanda  ponatur , nec  vero  in 
adfertione  quadam  cernatur  exiifientiae  cuiusdam  per  fa 
neceffariae.  Neque  tamen  itidem  poterit  euitari,  ne 
hocce  principium  formale,  ope  fubreptionis  cuiusdam 
transfcendentalis , vt  conftitutiuum  nobis  repraefente- 
mus,  eamque  vnitatem  hypoftaticam  cogitemus.  Et- 
enim, quemadmodum  fpatium,  quoniam  eoefKcitur,  vC 
vniuerfae  figurae,  quae  folum  funt  diuerfae  illius  cir■^ 
cumferiptiones,  e(fe  queant  originariae,  qqamquam  iU 
lud  duntaxat  in  principio  facultatis  fenfitiuae  verfatur, 
tamen  oh  e.im  ipfam  caufam  quiddam  abfolute  neceffa* 
rium  in  fefe  confifiens,  obieflaque  res  per  fe  ipfa  ex  an« 
ticipatione  data  putatur,  ita  per  naturam  rei  accidit,  vt, 
cum  vnitas  naturae  fyflematica  nullo  pafiopofiit  vtprin* 
cipium  vfus  empirici  rationis  noftrae  proponi,  nili  qua* 
tenus  ideam  naturae  perfe£iiflimae  (entis  realifiimi),  vt 
caufae  fupremae,  fundamento  pofuerimus,  haec  idea  eo 
vt  obie^a  res  vera,  atque  in  hac  rurfus,  quia  fuprema. 
conditio  eft,  vt  neceffaria  repraefentetur,  proinde  prin* 
cipium  regulatiuum  in  transmutetur ; quaa 

fubreptio  quidem  eo  manifefiatur,  quod,  fiiamhancce 
naturam  fummam,  quae,  habito  illius  ad  mundum  re- 
fpeilu,  abfolute  neceffaria  fuit,  vt  rem  per  fe  ipfam 
confidero,  haec  neceffitas  nullius  capax  eft  conceptus,  et 
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proinde  folum  vt  conditio  cogitandi  formalis,  non  vero 
velut  conditio  materialis  e.vfiftentiae  et  hypoftatica, 
oportuerit  in  ratione  mea  infuilTe.  . 

Ciipitis  tertii 

. SECTIO  S E J, 

De  impojjibilitate  argumenti  phujico-theologici  pro  eX- 
Jlfi  entia  dei, 

Quodfi  ergo  neque  conceptus  rerum  vniuerfe,  ne- 
que experientia  cuiuspiam  exfjientiae  in  genere  id  queat, 
fjuod  poftulatur,  efficere,  vnum  hoc  relinquitur,  vtten- 
ternus,  anne  experientia  quaedam  determinata,  rerum 
proinde  huiusce  mundi  praefentis,  natUraqlie  illius  con- 
ftitutioque  rationi  probandi  inferuiat,  quae  certo  nobis 
firmitatem  poffit  de  exfiftcntia  naturale  fummae  imper- 
tire. Eiuscemodi  argumentum  Aiceremus  phpjico-theo^ 
logicum.  Quod  etiam  fi  fieri  nequeat:  tum  nufpiam' 
quodpiam  die  argumentum  perfeftum  poterit  ex  mera 
ratione  contemplante  pro  exfiftentia  naturae  cuiusdam, 
quae  ideae  transfcendentali  noftrae  refponderet. 

E-t  iis  omnibus,  quae  fupra  monUimus,  facile  intel- 
ligetur,  ad  hanc  quaefiionem  refponfionem  pofTc  perfa-. 
cilem  ac  rotundam  exlpeflari.  Qui  enim  vmquam  pot- 
erit e.xperientia  proponi,  quae  ideae  cuidam  confentanea- ' 
videatur?  Efl:  enim  id  ipfiun  ideae  proprium,  vt  ne  pof- 
fit ei  vmquam  e.vperientia  congruere.  Idea  transfeen- 
dentalis  naturae  cuiusdam  primae  neceffariae  perfeflae- 
tam  enormiter  magna  eft , tamque  alte  fupra  quodque 
empiricum,  quod  femper  aliunde  pendet,  elatum  eft,  vt 
partim  numquam  poffis  fatis  materiae  in  experientia con-' 
quirere,  quo  talis  conceptus  repleatur, -partim  fempep- 
in  iis,  quae  aliunde  pendent,  circumpalpes , femperque* 
fruftra  abfolutum  quaeras,  cuius  nulla  lex  cuiuspiam 
fynthefeos  einpiricae  exemplum  nobis,  aut  vel  minimam 
inftitutionem  praebve  videtur. 
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Si  natura  fumma  in  hac  conditionum  catena  Inef- 
fet,  ipfa  foret  in  artiviulis  feriei  illarum,  et  perinde,  at- 
que inferiores  articuli,  quibus  ea  praepoHta  elt,  vlterio- 
rem  de  ratione  altiori  fua  inuelligationem  poftularet. 
Contra  fi  eam  ab  hac  c.atena  diuellere,  atque,  vt  natu- 
ram mere  intelligibilem , haud  velis  in  ferie  caufarum 
phyficarum  completli;  quem  tum  ratio  facere  pontem 
poterit,  vt  ad  illam  perueniatur?  cum  omnes  leges 
traniitus  ab  erfectis  ad  caufas , atque  adeo  vniuerfa  fyn- 
thefis  atque  amplificatio  cognitionis  noftrae  vniuerfe , 
non  nifi,  quae  efie  poteft,  e.xperientiam , proinde  folas 
res  obie£las  mundi  fenfibilis  fpeciare  polliiit,  ac  tantum- 
modo ratione  illarum  vim  virtutemque  habere. 

Praefens  mundus  theatrum  nobis  aperit  et  varieta- 
tis, et  ordinis,  et  conuenientiae,  et  pulcritudinis  tam 
immenfum,  fiue  eas  in  infinitate,  fpStii  perfequare,  fiue 
in  diuifione  illius  infinita,  vt  vel  ex  notitiis,  quastenuis 
nollra  atque  imbecillis  intelligentia  fibi  potuit  compara- 
re, de  tot  tamque  infinite  magnis  miraculis,  deque  vi 
e.arum  omnem  oi  ationem,  vniuerfosque  virtutis  illarum 
dimetiendae  numeros,  ipfaeque  cogitationes  nollrae om- 
nem finitionem  defiderent,  ita  vt,  lententia  de  toto  no- 
ftra  in  mirationem  mutam  quidem,  fed  eo  facundiorem, 
necelfe  ell,  didoluatur.  Vbique  catenam  videmus  efte- 
ftorum  caufarumque,  finium  et  fubfidiorum,  conueni- 
entiam  in  ortu  atque  interitu,  et,  dum  nihil  fuap^e 
fponte,  in  quo  e(l,  Ibtum  ingrelfum  fit,  quodque  fem- 
per  vlterius  ad  aliam  rem,  vt  caufam  fuam,  amandat, 
quae  ipfa  vlcifiim  vlteriorem  quaefiionem  necefiariam 
efficit,  ita  vt  hoc  modo  tota  rerum  vniuerfitas  ruere  in 
voraginem  nihili  oporteret,  nifi  fumeretur  aliquid,  quod 
extra  infinitum  fortuitum  hocce,  in  fefe  ipfum  origina- 
rie ahfoluteque  confidens  eam  conferuaret,  et  tamquam 
Caufa  originis  illius  fimul  eius  durationem  tueretur.  At- 
que hanc  caufam  fummam  (ratione  omnium  in  mundo 
rerum)  quantam  cogitatione  debebimus  informare? 
Mundum  haud  nouimus  quoad  vniuerfum  illius  comple- 
xum, multo  minus  quantitatem  eius  ex  comparatione 
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cum  iis,  quae  effe  poffunt,  vniuerlis  poflumus  aeftima* 
re.  Quid  veto  nos  impedit,  quominus,  cum  femel  ra» 
tione  ertetlionis  caufarum  extrema  fumniaque  nobis  na- 
tura opus  fit,  eam  iimul  ijuoad  gradum  perfe£lionis  fu- 
pra  vniuerla,  quae  elie  poliunt,  alia  collocemus?  id 
quod  facili  negotio,  quamquam  fanc  quidem  fubtiliori 
conceptus  cogitando  fcparati  (abftrafti)  adumbratione, 
poflumus  efficere,  fi  nobis  in  ea,  vt  vna  fubftantia  fin- 
gulari,  omnes,  quae  elic  poifunt,  perfeftiones  coniun- 
tlas  repraerontemus ; qui  quidem  'conceptus  defiderio 
rationis  noftrae  in  parcendis  principiis  videtur  fauere , 
in  fe  ipfe  nullis  fubieclus  repugnantiis,  ipfique  vfus 
rationis  amplificationi  in  media  experientia,  tali  idea  no- 
bis ad  ordinem  conuenientiamque  duCe,  vtilis  eft,  nus- 
piain  vero  cuipiam  experientiae  manifefto  aduerfatur. 

Atque  hot  argumentum  fane  dignum,  quod  cum 
aeftimatione  nominetur.  Eft  illud  quidem  vetuftifli- 
mum  et  clarilfimum,  ct  rationi  humanae  acCommodatif- 
fimum.  Illo  naturae  ftudium  animatur,  ficut  ipfum  ab 
hoc  exfiftentiam  habet,  coque  in  dies  nouam  vira  acci- 
pit. Fines  atque  confilio  ibi  conftituit,  vbi  noftra  ob- 
feruatio  haud  fponte  illos  aperuiftet,  noftrasque  notitias 
phyficas  duce  vnitate  fingulari  amplificat,  cuius  princi- 
pium extra  naturam  pofitum  eft.  Quae  vero  notitiae 
rurfus  vim  fuam  in  caufa  fua  exferunt,  retro,  nempe  in 
idea,  quae  anfam  praebet,  augentque  fidem  in  au^orem 
fummum  queudam  vsque  ad  firmitatem  quandam  adfen- 
fus,  cui  non  poteft  rcfifti. 

Cuius  argumenti  au£ioritati , fi  quidquam  velimus 
detrahere,  non  folum  fol.itio  priuaremur,  verum  etiam 
prorfus  fruftra  atque  in  calFum  laboraremus.  Ratio,  ar* 
gumentis  tam  validis  et  fub  manibus  fuis  perpetuo  cres- 
centibus, quamquam  duntaxatempiricis,  eleuata,  nullis 
dubiis  contemplationis  fubtilis  et  cogitatione  feparatae 
(abftraftae)  ita  poteft  deprimi,  vt  ne  ex  quaque  ambigui- 
tate animi,  velut  e fomnio,  adfpe£hi  mirabilium  natu- 
rae maieftatisque  in  fabricatione  mundi  elucentis,  eri- 
piatur, vt  a magnitudine  ad  m;q;nitudinem  Vsque  ad 
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omnium  fupremum,  abeo,  quod  pendet,  ad  id,  vnde  illud 
pendet, vsque  ad  fummum  abiblutumqueauQorem  adfcen* 
dat. 

Verum  quamquam  contra  hunc  procedendi  modum 
et  confentaneum  rationi,  etvtilem,  non  eft,  quod  mo- 
neamus, tamen  propterea  non  polfumus  probare,  hoc 
argumenti  genus  firmitatem  apodicdicam  libi  arrogare^ 
adfenfumque  nulla  prorfus  gratia  alienaque  ope  indigen- 
tem, neque  vllo  modo  poterit  bonae  caufae  nocere,  ft 
orationem  dogmatic.am  gloriofi  argutatoris  ad  orationem 
temperantiae  reuocemus  modeltiaeque , fidei  ad  animos 
fedandos  tranquillandosque  fatis  idoneae,  quamuis  haud 
fere  abfolutam  fubmiffionem  imperantis.  Itaque  cen- 
feo , argumentum  phyfico-theologicum  numquam  pofle 
folum  e-vfiftentiam  entis  fummi  euincere,  fed  iemperon- 
tologico  (cui  duntaxat  pro  introduftione  eft)  relinquere 
debere , vt  hicce  defeftus  expleatur , proinde  hoc  fem- 
per , quod  folum  potejl  aroumeotum  (fi  omnino  argu- 
mentationi contemplatiuae  elfe  locus  poterit)  continere, 
quod  nulla  poteft  humana  ratio  praeterire. 

Praecipua  huiusce  argumenti  phyfico- theologici 
haec  capita  funt;  i)  vbicumque  in  mundo  veftigia  per- 
fpicua  deprehenduntur  ordinis  cuiusdam  ex  certis deter-  , 
minatisque  finibus  fapientiOTme  inftituti , atque  in  toto 
quodam  varietatis  mirae  cum  ratione  m.ateriae,  tum  ve-  ^ 
ro  etiam  magnitudinis  infinitae  et  ambitus  atque  com- 
pagis. 2)  Hic  ad  certos  fines  mire  confpirans  rerum 
ordo  in  mundo  alibnus  eft,  iisque  adhaeret  duntaxat  for- 
tuito, id  eft,  natilra  variarum  rerum  fua  fponte  non  pot- 
erat, tam  multis  variisque  adiumentis  concinentibus» 
ad  certos  fines  confentire,  nili  a principio  quodam  ra- 
tione praedito  ad  ideas  ita  conftituta  forent,  ad  eamque 
rem  proprie  et  le£ia  et  inftituta.  3)  Ergo  fumma  exftat 
caufa  et  fapiens  (pluresue),  quae  non  folum,  vt  natura 
omnipotens  in  efficiendo  caeca,  per  fecunditatem,  ve- 
rum, vt  intelligentia,  ex  libertate  cauta  mundi  fit,  ne- 
ceffe  eft.  4)  Vnitas  illius  ex  vnitate  adfeftionls  mutuae 
partium  mundi , tamquam  articulorum  fabricationis  ar- 
tificiufae,  in  iis,  ad  quae  noftra  pertinet  obferuatio,  cuin 
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firmitate  animi  poteft,  vlterius  autem  ex  vniuerfis  ana* 
logiae  decretis , probabili  ratione  concludi. 

Nec  vero  rationem  naturalem  de  argumentatione 
eius  ludamus,  quae  ex  analogia  quorundam  naturae  ef- 
feriorum cum  iis,  quae  arte  humana  efEciuntur,  H vim 
ea  naturae  infert,  eamque  cogit,  non  ad  fines  fuos  age- 
re, fed  ad  noflros  fe  fines  componere  (veluti  in  aedibus, 
nauibus,  horologiis),  concludit,  eandem  fere  efFeclionis 
rationem,  nimirum  intelligentiam  voluntatemque,  ip(i 
/ fundamento  fore,  cum  poflibilitatem  naturae  libere  effi- 
(iientis  internam  (qua  fit,  vt  omnis  ars,  et  haud fcio,  an 
vel  ipfn  ratio  efle  poflit),  ab  alia  arte,  quamuis  fuprahu- 
mana,'  deriuat,  quae  quidem  argumentandi  ratio  feueri- 
tatem  critices  transfcendentalis  fortafle  haud  fuflineat. 
Intcrim  fatendum  eft,  nos,  fi  femel  caufa  quaedam  in- 
dicanda fit,  hoc  loco  non  pofTe  tutius  verfari,  quam  ex 
analogia  efFetlionum  eiusmodi  ad  finem  concinentium, 
quae  folae  funt,  quarum  caufas  nos  modumque  efficien- 
di prorfus  cognitas  habemus.  In  fuam  ipfius  reprehen- 
fionem  ratio  incurreret,  fi  ab  effeftione  caufarum  nota 
fibi  atque  perfpefta  ad  obfcuras  numquamque  proban- 
das , quas  haud  nouit , explicandi  rationes  vellet  per- 
gere. 

Ex  hac  argumentatione  ordinem  finium*,  confpi- 
rantemque  atque  continuatam  cognationem  tam  multo- 
rum inllitutorum  naturae  folius  formae  ratio  fortuita , 
non  vero  materiae,  i^  eft,  fubftantiae  in  mundo  euinci 
deberet;  namque  ad  materiam  praeterea  requireretur, 
vt  probari  poflet , res  in  mundo  per  fe  ipfas  ad  talem 
ordinem  concentumque,  ex  legibus  vniuerfalibus,  haud 
efle  idoneas,  nifi,  vel  quoad  ipfam  fubftantiam,  pofitae 
in  effeQis  forent  fummae  fapientiae ; quo  vero  prorfus 
aliis  opus  argumentis  foret,  quam  quae  a fimilitudine  ar- 
tis humanae  ducuntur.  Igitur  hoc  argumento  vel  ma- 
x\rm  fabricator  mundi  atque  aedificator,  qui  per  naturam 
materiae,  quam  traflet,  vehementer  circumfcriptus 
coerceretur,  non  vero  creator  mundi , cuius  ideae  vni- 
Terfa  fubie^  fint,  poflet  euinci,  quod  magno  illi  coafl-* 
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lio,  quod  ob  oculos  politum  eft,  nempe  caufae  primae' 
cuiusdam  vniuerfe  fufficientis  probandae,  haud  qua- 
quam idoneum  videtur.  Si  fortuitam  materiae  rationem 
ipfam  vellemtis  probare , ad  aliquod  nobis  argumentum 
transfcendentale  confugiendum  foret,  quod  ipfum  vero 
hic  debebat  vitari. 

Quamobrem  ab  ordine  finiumque  contextu  perpe- 
tuo in  mundo  obferuando,  vt  conftitutione  prorfus  for-' 
tuita  ad  exfiftentiam  pergit  caufae  cuiusdam  illi  accom- 
modatae. Sed  conceptus  huius  caufae  nobis  quiddam 
tertum  ac  determinatum  ad  cognofcendum  oftendat,  ne- 
cefle  eft,  isque  proinde  non  poteft  alius  efle,  quam  con- 
ceptus naturae,  quae  omnem  potentiam,  fapientiam  et 
id  genus  alia,  verbo  omnem  perfeftionem  poflidet,  vt 
natura,  quae  omnibus  fufficiat.  Namque  attributis  po- 
tentiae potentiae  admirabilis  atque  immen- 

fae  et  excellentiae  praeftantiaeque  nullus  prorfus  conce- 
ptus efficitur  certus  ac  determinatus,  proprieque  illa 
haud  enunciant,  quid  res  per  fe  ipfa  fit,  fed  tantummo- 
do repraefentationes  funt  relatiuae  magnitudinis  obieflae 
rei,  quam  obferuator  (mundi)  et  fecum  et  cum  facultate 
fua  comprehendendi  comparat,  quaeque  laudem  aeque  al- 
tam fonant,  fiue  rem  obieftam  augeas,  fiue  fubieflum 
obferuans  cum  illa  comparatam  minuas.  Vbi  de  ma- 
gnitudine (perfeftionis)  cuiusdam  rei  vniuerfe  agitur, 
ibi  non  eft  conceptus  certus  determinatusque,  nifi  quo 
▼niuerfa,  quae  efle  poteft,  perfeftio  continetur,  fola- 
que  vniuerfitas  (omnitudo}  realitatis  u;t  conceptu  eft 
perpetuo  determinata. 

Atqui  haud  fpeirauerim , quemquam  fore , qui  tan- 
tum fibi  tribuat,  rationem  magnitudinis  mundi  ab  feob- 
feruatae  (et  quoad  ambitum , et  quoad  materiam)  cun» 
omnipotentia,  ordinis  rerum  naturalium  cum  fummafa- 
pientia,  concentus  conuenientiaeque  partium  mundi 
cum  natura  abfolute  lingula  conditoris  fummi  compara- 
tam, habeat  perfpeflam.  Ergo  phyfico-theologia  non 
poteft  determinatum  certumque  fupremae  mundi  caufae 
conceptum  fuppeditare,  et  proinde  ad  principium  theor 
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logiae,  quae  rurfus  efTe  fundamento  debeat  religioni, 
idonea  videri. 

Gradus  ad  vniuerfitatem  abfolutam  fieri  per  viam 
empiricam  nullo  modo  poteft.  Qui  quidem  fit  nihilomi- 
nus in  argumento  phyfico-theologico.  Quo  igitur  ad- 
miniculo vtamur,  vt  tantum  hiatum  fuperemus  ? 

Pofteaquam  vsque  ad  admirationem  magnitudinis 
fapieiitiae,  potentiae,  et  quae  funt  generis  eiusdem  in 
auflore  mundi  peruenimus,  neque  longius  poffumus 
progredi,  hoc  argumentum  ex  rationibus  duftum  empi- 
ricis fubito  relinquimus,  ad  rationemque  illius  fortui-. 
tam  procedimus,  ftatim  initio  ex  ordine  mundi  finiura- 
que  contextu  et  confpiratione  conclufam.  Atque  ab  hac 
fola'  ratione  fortuita  nunc  pergimus  per  folos  conceptus 
transfcendentales,  ad  exfiuentiam  abfolute  neceflarii,  a 
conceptuque  necefiitatis  abfolutae  caufae  primae  ad  con- 
ceptum eius"  perpetuo  determinatum  determinantemque, 
nempe  realitatis  vniuerfa  complectentis.  Ergo  haefitin 
inftituto  fuo  conceptus  phy  ficp-theologicus,  atque  in  hoc 
discrimine  fubito  transfiliit  ad  cosmologicum , cumque 
hoc  non  nifi  ontologico  verfetur  teclo  atque  abfeondito, 
propolitum  fuum  reapfe  profecutum  eft  ex  fola  ratione 
pura,  quamquam  initio  ftatim  omnem  cum  hacadfinita- 
tem  denegauerat,  omniaque  in  argumentis  per  experien- 
tiam euidentibus  p.ofuerat. 

Non  eft  ergo , quod  phyfico-theologi  tam  delicati 
transfcendentale  hoc  argumenti  genus  afpernentur,  illud- 
que  cum  arrogantia  quadam  phyficorum  acute  videntium, 
velut  aranearum  telam  obfcurorum  inueftigatorum , de- 
fpiciant.  Etenim,  fi  fe  ipfos  vellent  excutere  atque  ex- 
plorare, inuenirent,  fe,  vbi  longum  iter  in  territorio 
naturae  experientiaeque  confecerint , et  nihilominus 
tantumdem  fe  ab  re  obie£la  remotos  fentiant , rationi 
fuae  obfulgente , fubito  hoc  territorium  relinquere , at- 
que in  regnum  merarum  poftihiiitatum  tranfire,  vbi  idea- 
rum alis  illi  fe  fperant  appropinquare,  quod  vniuerfae 
ipforum  inueftigationi  empiricae  fefe  fubduxerat,  Poil- 
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eaquam  tandem  tam  ingenti  faltu  firmum  fe  pofuiflie 
pedem  arbitrantur,  conceptum  nunc  determinatum 
(quo,  quomodo?  ipfinefciunt,  potiti  fint),  fupra  vhi- 
verfum  rerum  creatarum  campum  dilatant,  atque  idea- 
le  exponunt,  quod  tantummodo  in  efFe£Iis  erat  rationis 
purae,  vt  fatis  mifere^  longeque  infra  dignitatem  rei  ip- 
fi  fubieftae,  per  experientiam,  neque  tamen  fateri  vo- 
lunt, ad  hanc  cognitionem  fumtionemue,  alio  fefe, 
quam  experientiae,  tramite  peruenifie. 

Quamobrem  argumento  phyfico  - theologico  funda- 
mento ell  cosmologicum , vti  huic  ontologicum , de  ex- 
llftentia  vnius  caufae  primae,  vt  entis  fummi,  cumque 
praeter  tres  vias  illas  nulla  amplius  rationi  contemplati- 
vae pateat,  efficitur,  vt  argumentum  ontologicum  e 
meris  du£lum  conceptibus  puris  rationis,  vnum  fit, 
quod  efle  queat,  fi  omnino  efle  argumentum  poterit 
enunciati,  tam  late  patentis,  .vt  vnluerfum  vfum  intelli- 
gentiae  empiricum  prorfus  videatur  fuperare. 

Capitis  tertii 

SECTIO  SEPTIMA. 

Critita  vniuerfae  theologiae  e principiis  rationis  eon- 
templatiuis. 

Si  theologiae  verbo  cognitionem  intelligo  caufae 
primae,  ea  aut  ex  fola  ratione  erit  haurienda  { theologia 
rationalis J,  aut  ex  reuelatione  C reuelata ).  Jlla  rem  fi- 
bi  fubieftam  vel  per  folam  rationem  cogitat , ope  mero- 
rum conceptuum  transfcendentalium  (ens  originarium , 
realilfimum , ens  entium)  diciturque  theologia  transfeen- 
dentalis ; vel  per  conceptura,  e natura  (animi  noftri)  de- 
promtum , vt  intelligentiam  fummam , eaque  oporteret 
'vocari  theologia  naturatis.  Is,  qui  folam  concedit  theo- 
logiam transfcendentalem,  appellatur  derjta,  /ed  qui 
praeterea  theologiam  naturalem  largitur,  theijfa  falu- 
tatur.  Ule  dat,  nos  fere  exfiftentiam  caufae  cuiusdam 
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primae  po(Te  ex  fola  ratione  cognofcere , ciuus  autem 
conceptum  in  nobis  duntaxat  e(Te  transfcendentalem,  ni- 
mirum vt  naturae  tantummodo,  omnem  realitatem  ha- 
bentis, quam  vero  non  poliis  propius  determinare.  Al- 
/ter  contendit,  rationem  poffe  rem  obie^m  ex  fimilitu- 
dine  naturae  propius  determinare^  nempe  vt  naturam , 
per  inteiligentiam  et  libertatem  caufam  in  fe  primam 
diarum  rerum  omnium  continere.  Ille  igitur  eam  tan- 
tummodo caufam  mundi  (vtrum  necellitate  naturae  fuae, 
an  ex  libertate,  in  medio  relinquitur)  cogitat , hic  mun- 
di auSlorm, 

lam  theologia  transfcendentalis  aut  exflftentiam 
cauiae  primae  putat  ab  experientia  quadam  vniuerfc(ita 
vt  de  mundo,  ad  quem  ea  pertinet,  nil  quidquam  pro- 
pius decernat)  deriuaci,  eaque  cotmotheologia  vocatur; 
aut  ex  folis  conceptibus  arbitratur,  nullo  prorfus  cuius- 
piam experientiae  adiumento , eius  eziillentiam  cogno- 
/ci,  diciturque  ontotheologia. 

Theologia  naturalis  ad  proprietates  exfiftcntiam- 
que  concludit  cuiusdam  auQoris  mundi,  ex  natura,  or- 
dine atque  vnitate , in  hoc  mundo  deprehendenda,  in 
quo  duplex  efftQionis  caufarum  genus  eiusque  regula 
debet  agnofci,  nempe  natura  et  libertas.  Quocirca  illa 
ab  hoc  mundo  adfcendit  ad  inteiligentiam  fummam,  vt 
aut  principium  Cuiusque  ordinis  perfe£Konisque  natura- 
lis, aut  vniuerfi  ordinis  perfeftionisque  moralis-  Prior 
ratio  phyfco-theologia  vocatur,  pofterior  theologia  mo- 
ralit.  *) 

Cum  in  conceptu  de  deo  haud  fere  tantummodo 
flaturam  aeternam  in  efficiendo  caecam,  tamquam  re- 
rum radicem,  foleamus  intelligere,  fed  naturam  fum- 

mam,  quae  per  inteiligentiam  libertatemque  elTe  debeat 

V 

*)  I^on  doctrina  moralis  theologica;  quippe  qua  leges  mbralet 
continentur,  quae  exlillentiaro  fumunt  moderatoris  mundi 
cuiusdam  fuinmi,  cum  contra  theologia  moralis  in  perfua- 
fione  verfetur  de  exfiflentia  entis  fammi,  legibus  moralibu» 
nitente. 
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rerum  auftor , praetereaque  hoc  folo  conceptu  adficia- 
mur,  proprie  poflit  deiftae  omnis  in  deum  fides  abnega* 
ri,  eique  duntaxat  adfertio  cuiusdam  naturae  primae, 
caufaeue  fummae  relinqui.  Interiin  tamen , cum  nemo 
homo  propterea,  quod  non  audet  aliquid  adfeuerare,  in- 
culpari debeat,  eum  velle  illud  negare,  clementius  erit  '•  . 
atque  aequius , fi  dicamus : deiflam  credere  deum , fed 
deum  viuum  (fummam  intelligentiam)  theijlam.  lam, 
qui  efie  pofiunt,  fontes  omnium  ifiorum  rationis  tenta- 
minum inuefiigabimus. 

Hoc  loco  mihi  fatis, efi,  cognitionem  theoreticam 
per  eam  definire,  qua,  quae  adfunt,  cognofeam,  fed 
prafticam  illam,  qua,  quid  debrat  adejfe,  cogitem.  Quo- 
circa vfus  rationis  theoreticus  cernitur  in  eo,  quo  e.xan- 
ticipatione  (vt  neceflarium)  cognofeo,  aliquid  efie;  fed 
prafticus  continetur  eo,  quo  ex  anticipatione  cognofei- 
tur,  quae  fieri  debeant.  Quodfi  igitur,  aut  ofie  aliquid, 
aut  fieri  debere,  indubitato  certum  fit,  fed  tamen  du.A- 
taxat  cum  adiunftione : tamen  aut  certa  quaedam  con- 
ditio illius  effe  necelTaria  poterit,  aut  pro  lubitu  fortui- 
toque  fumi.  In  illo  cafu  conditio  poftulatur  (per  the- 
fin),  in  hoc  fupponitur  (per  hypothefin).  Cum  leges 
pra£licae  fint  fimplicitef  necefiariae  (morales) , necefie 
erit,  fi  his  quaepiam  exfiftentia,  vt  conditio  polfibilitatis 
virtutis  illarum  obligantis,  necefiario  fumatur,  hanc  ex- 
fiftentiam  pqftulari,  propterea  quod  id , quod  adfiriflum 
ad  conditionem  tenetur,  a quo  fit  conclufio  ad  hanc 
conditionem  determinatam,  ipfum  ex  anticipatione  vt 
■fimpliciter  abfoluteque  necefiarium  cognofeitur.  Infra 
legibus  moralibus  exfifientiam  naturae  fummae  non  fo- 
lum  poni  oftendemus,  verum  etiam,  quum  alio  refpeftu 
abfolute  necefiariae  fint,  iure  quidem,  fed  fane  ‘dunta- 
xat  pra^Iice,  pofiulari;  in  praefens  hoc  argumentatio- 
nis genus  in  medio  relinquimus.  U ‘ 

Cum,  fi  duntaxat  de  eo,  quod  adeft  (non  vero, 
quod  effe  debet),  fermo  eft,  id  quod  ad  conditionem  ad- 
uri^um  efi , nobis  per  experientiam  vfum(]ue  propofl- 
tum,  feinper  quoque  vt  fortuitum  cogitetur,  conditio 
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illi  propria  inde  non  poterit  vt  abfolute  necelTaria  co- 
gnofci,  fed  modo  feruit  vt  comparate  neceOaria , vel  ea 
potius,  qua  opus  habemus,  per  fe  ipfam  autem  atque  ex 
anticipatione  arbitraria  lumtio  ad  cognitionem  a ratione 
profe£lam  eius,  quod  pendet  e conditione.  Si  ergo  ne- 
cefUtas  cuiusdam  rei  abfoluta  in  notitia  debeat  theoreti- 
cacognofei,  id  fieri  duntaxat  poterit  e conceptibus  ex 
anticipatione,  numquam  vero  vt  caufae  cuiusdam  in  re- 
latione ad  e.vliilentiam  quandam , per  experientiam  da- 
tam atque  propofitam. 

Cognitio  theoretica  dicitur  contemplatiua  (fpecula- 
tiua),  C ad  obie^m  rem  aliquam,  talcsue  conceptus  rei 
oblatae  cuiusdam  refertur,  ad  quam  in  noua  poteft  ex- 
perientia perueniri.  Ea  opponitur  cognitioni  phyficae, 
quae  nullas  res  obieQas  alias  earumue  attributa  fpeflat, 
quam  quae  per  experientiam  quandam,  quae  e(Te  poteft, 
poterunt  proponi. 

. 1 

Decretum,  abeo,  quod  fit  (empirice  fortuito),  vt 
efFefto,  ad  cauflam  concludendi,  in  principio  verfatur 
cognitionis  phy  ficae,  nec  tamen  contemplatiuae.  Nam- 
que fi  ab  illo,  vtpote  decreto,  nosmet  continemus,  quo 
conditio  continetur  vniuerfe,  quae  effe  poteft,  expe- 
rientiae, illudque,  mifiis  empiricis  vniuerfis , de  fortui- 
tis vniuerfe  velimus  enuntiare,  ne  minima  quidem  ra- 
tio eiusmodi  pronunciati  fynthetici  relinquetur,  vnde 
intelligas,  quo  modo  a quodam,  quod  adeft,  ad  aliquid 
tranfire  pofiim  prorfus  diuerfum  (quod  caufa  dicitur) ; 
quid?  quod  conceptus  caufae  perinde,  ac  fortuiti,  in 
tali  vfu  mere  contemplatiuo , vi  omni  virtuteque  priua- 
tur,  cuius  realitas  obieiftiua  pofiit  in  fingulo  (concreto) 
«d  comprehendendum  aptari. 

Cum  ergo  ab  e.xfiftentia  rerum  in  mundo  ad  earum 
caufam  concluditur,  fit  illud  non  ex  naturali  quidem  ra- 
tionis vfu , fed  contemplatiuo } fi  quidem  illo  haud  res 
ipfae  (fubftantiae) , fed  id  folum,  quod  fit,  proinde  fta- 
tus  illarum,  vt  empirice  fortuiti,  ad  quampiam  caufam 
referuntur^  fubftantiam  ipfam  (materiam)  quoad  ezfi- 


SECT.  vn.  CRITICA  VNIVERS.  THEOLOG.etc.  441 

■ftentiam,  fortuitam  e(Te,  fola  effe  cognitio  cx  ratione 
contemplatiua  deberet.  Si  vero  etiam  tantummodo  de 
forma  mundi,  de  modo  nexus  illius  et  viciflitudine  fer* 
mo  effet,  fed  inde  vellem  ad  caufam  concludere,  a mun- 
do prorfus  diuerfam ; hoc  rurfus  iudicium  foret  folius 
rationis  contemplatiuae , ^quoniam  Iiic  oblata  res  non 
elt  experientiae,  quae  potell  eflTe,  fubie&a.  Verum  tura 
decretum  caufalitatis , quod  tantummodo  intra  campum 
experientiae  valet,  extraque  illum  vfu  eft,  et  vel  ipfa 
fignihcatione  deflitutiim,  a Hne  fuo  fcopoque  penitus 
abduceretur. 

Tam  equidem  contendo,  omnia  pericula  vfus  ratio- 
nis mere  contemplatiui  refpeftu  theologiae  prorfus  inu- 
tilia elTe,  atque  fecundum  naturam  fuam  internam  irri- 
- ta;  principiis  autem  vfus  illius  naturalis  nullo  nos  pafto 
ad  vllam  theologiam  duci,  proinde,  nifi  leges  morales 
pro  fundamento  ponantur,  iisque  ducibus  vtamur,  nus- 
piam  elfe  polTe  theologiam  rationalem.  Namque  om-: 
nium  decretorum  intelligentiae  fyntheticorum  vfus  eft 
'immanens;  fed  ad  cognitionem  naturae  cuiusdam  fum- 
mae  vfus  illius  requiritur  transfcendens,  quo  noftra  in- 
telligentia  neutiquam  eft  exornata.  Quodfi  lex  de  effe- 
ftione  caufarum  empirice  locum  habens  ducere  debeat 
ad  caufam  primam,  haec  ad  catenam,  necefle  effet,  re- 
rum experientiae  fubieftarum  pertineret;  tum  vero, 
■quemadmodum  cunfla  phaenomena,’  ipfa  quoque  rurfus 
aliunde  penderet.  Verum  etiamfi  faltum  vitra  terminos 
experientiae,  per  legem  dynamicam  adfeflionis  eifeclo- 
rum  ad  fuas  caufas  concefferis;  quem  nobis  conceptum 
■poteft  ea  ratio  comparare  ? Nullum  prorfus  naturae  cuius- 
dam fummac,  fi  quidem  experientia  nobis  numquam 
■omnium,  quae  effe  poffunt,  effeclorum  maximum 
{quippe  quod  de  caufa  fua  debet  teftari)  fuppeditat.  Si 
nobis  effe  licitum  debeat,  vt  tantummodo,  quo  in  ratio- 
ne noftra  nil  quidquam  relinquatur  inane , hunc  defe- 
ftum  determinationis  perpetuae  mera  idea  perfeftionis 
fummae  necefiitatisque originariae  refarciamus;  hocqui- 
dem  per  gratiam  concedi  poterit,  verum  non  ex  iure  ar- 
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gumenti  cuiusdam  poftulari,  cui  nequeat  refifti.  Igitur 
argumentum  phy fico-theologicum  aliis  fortallje  argumen* 
tis  (quorum  ii  copia  fuerit)  vim  poITet  tribuere,  (i  qui- 
dem illo  contemplatio  cum  vilione  coniungitur:  per  fe 
ipfum  autem  illud  praeparat  inteliigentiam  potius  ad  co- 
gnitionem theologicam , eique  diretlionem  praebet  re- 
giam et  naturalem,  quam  vt  illud  folum  poHIt  negotium 
fuum  abibluere. 

\ 

Ex  quo  quidem  perfpicitur,  quaeftionibus  trans- 
fcendentalibus  refponfiones  tantummodo  transfcenden- 
tales  concedi,  id  ell,  e folis  conceptibus  ex  anticipatione 
fine  vlla  admixtione  empirica.  Verum  quaeftio  hoc  lo- 
co aperte  fynthetica  eft,  cognitionisque  noftrae  poftulat 
dilatationem  vitra  omnes  experientiae  terminos,  nempe 
ad  exdUentiam  naturae  cuiusdam,  quae  foli  debeat  ideae 
noftrae  refpondere , cui  numquam  quaepiam  experien- 
tia poteft  aequari.  Atqui,  ex  argumentis  noftris  fupe« 
rioribus,  vniuerfa  cognitio  fynthetica  ex  anticipatione 
eo  tantummodo  effe  folo  poteft,  vt  ea  conditiones  expri- 
mat formales  cuiusdam,  quae  efle  poteft,  experientiae, 
ideoque  vniuerfa  decreta  valorem  habent  duntaxat  im- 
manentem, id  eft,  tantummodo  res  fpeSant  cognitioni 
empiricae  fubieflas,  fiue  phaenomena.  Ergo  etiarn  per 
viam  transfcendentalem  ratione  theologiae  rationis  mere 
contemplatiuae  nihil  efticitur. 

Si  autem  malueris  cunOa  illa  fuperiora  argumenta 
potius  in  dubium  vocare,  quam  perfuaflonem  de  ponde- 
re argumentorum  tamdiu  vfurpatorum  ftbi  eripi ; tamen 
haud  poteris  recufare,  quod  abs  te  poftulo,  vt  de  eo  fal- 
tem  rationem  reddas,  quomodo  et  cuiusnam  colluftra- 
tionis  ope  audeas , omnem , quae  efie  poteft , experien- 
tiam vi  virtuteque  folarum  idearum  transuolare.  Ar- 
gumentis nouis  aut  opere  vetuftorum  argumentorum  re- 
farcito  mihi,  precarer,  parcendum.  Quamquam  enim 
in  iis  quidem  haud  ita  locus  optioni  eft,  propterea  <|uod 
tandem  vniuerfa  argumenta  mere  contemplattua  ad 
vnum  quoddam , fcilicet  ontologicum , referantur , nec 
proinde  fere  mihi  metuendum  Iit,  ne  fecunditate  dog- 
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naticoruin  propxignatorum  huiusce  rationis  a fenfibu* 
liberae  ita  grauarer;  quamquam  praeterea  quoque,  ne 
tamep  propterea  ita  me  pugnacem  putauerim,  certamen 
haud  recufabo,  in  quouis  huiusce  generis  periculo  para» 
logismum  aperiendi,  eoque  eius  arrogantiam  compri- 
mendi : tamen  inde  fpes  melioris  fucce^us  in  iis,  qui  fe* 
mei  funt  ad  perfuafiones  dogmaticas  adfueti , numquanl 
prorfus  tollitur,  ideoque  vni  illi  aequae  petitioni  infifto, 
vt  vniuerfe  atque  ex  natura  inteiligentiae  humanae, 
aliisque  cun£Iis  cognitionis  fontibus,  ratio  reddatur , qui 
velis  inftituere,  vt  cognitio  prorfus  ex  anticipatione  am- 
plificetur, atque  eo  vsquc  dilatetur,  quo  nulla,  quaeef- 
*fe  poted,  experientia,  et  proinde  nullum  adiumentunl 
pertinet , vt  illi  cuipiam  a nobis  ipGs  excogitato  conce- 
ptui realitas  obieftiua  fua  tueatur.  Quomodocumque 
intelligentia  hoc  conceptu  fuerit  potita,  tamen  exfiften- 
tia  rei  obieftae  illius  non  poteft  analytice  in  eo  depre- 
hendi, quoniani  cognitio  exjijlentiae  rei  obie£laein  eoip- 
fo  cernitur,  quod  haec  extra  cogitationem  per  fe.ipfa  po- 
lita videtur.  Sed  fieri  nulk)  modo  poteft,  vt  fponte 
conceptum  egrediare,  nec  coniunflionem  empiricam 
profequens  (qua  vero  femper^tantummodo  proponuntur 
phaenomena)  ad  aperiendas  nouas  res  obie^^  naturas- 
que transfcendentales  peruenias. 

Quamquam  autem  ratio  in  vfu  fuo  mere  fpeculatiuo 
ad  hocce  tantum  propofitum  haud  plane  idonea  videtur, 
vt  fcilicet  ad  exfiftentiam  pertineat  naturae  cuiusdam 
fummae;  tamen  illa  in  eo  permultum  vtilitatis  adferet, 
vt  cognitio  illius,  fi  aliunde  forte  quea(  hauriri,  corri- 
gatur , cum  fe  ipfa  et  cum  vnoquoque  fine  intelligibili 
reddatur  confentiens,  ab  omnique,  quod  conceptui  cau- 
fae  primae  aduerfari  pofiet,  atque  ab  omni  admixtione 
carcerum  empiricorum  purgetur. 

Quamobrem  theologia  transfcendentalis,  quantum- 
vis itnperfefta  maxime,  tamen  grauilfimum  habet  vfum 
negatiUum,  eaque  in  perpetua  rationis  noftrae  cenfura 
verfatur,  in  fofis  ideis  puris  occupatae , quae  ob  eam  ip- 
fam  caufam  nullam  aliam  normam  admittunt,  .atque 
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transrfcendentalem.  Namque,  fi  fcmel,  ex  alia,  fortafle 
praclica  ratione,  fumtio  fummae  cuiusdam  naturae  atque 
vniuerfis  fuflicientis,  vt  intelligentiae  fupremae,  valorem 
fuum  nemine  repugnante  tueretur : permultum  intercf- 
fet , vt  conceptus  naturae  neceffariae  et  perfe£lifilmae 
(entis  reali(fimi)  accurate  determinaretur,  et,  quod 
fummae  perfetHoni  contrarium  efi,  quae  ad  folumphae* 
notnenon  pertinent  (anthropomorphismus  fenfu  latiori) 
tollerentur,  fimulque  omnes  adfertiones  contrariae  atque 
oppofitae,  ihie  at fu-ijiarum,  fmetlteiflarum,{i\ie  anthropo- 
tnorphitarum,  remouerentur ; quod  in  traclatione  eius- 
modi  critica  facillimum  eft,  propterca  quod  eadem  argu- 
menta , quibus  imbecillitas  rationis  humanae , refpechi 
adfertionis  exfiftentiae  eiuscemodi  naturae,  ob  oculos 
ponitur,  neceflario  quoque  fuppetunt,  ad  prauitatem 
cuiusque  adfertionis  contrariae  euincendam.  Etenim, 
>iidc  quispiam  e contemplatione  rationis  pura  intelliget, 
naturam  fummam,  vtpote  caufam  primam  omnium, 
nullam  effe,  illiue  nullam  proprietatum  earum  compete- 
re, quas,  quoad  confequentiam  illarum,  vt  fimiles  per< 
fetlionum  (realitatum)  dynamicarum  naturae  cogitantis 
mente  agitamus,  aut,  fi  hoc  fit,  quoad  omnes  circum- 
fcriptiones  e(Te  fubieclas  oportere,  <]uas  fenfus  intelli- 
gentiis,  quas  per  experientiam  nouimus,  necellario  im- 
ponit. 

' Quamobrem  natura  furama  vfui  mere  contemplati- 
vo rationis  folum  manet,  fed  ab  omni  vitio  vacuum  ideale, 
conceptusque  vniuerfam  cognitionem  humanam  finiens 
atque  coronans , cuiusque  realitas  obiefHua  in  hac  via 
non  probari  quidem  poteft,.  verum  etiam  haud  conuelli, 
et  fi  theologia  moralis  fit,  quaehunccedefeclum  expleat, 
tum  theologia  transfcendentalis  illa,  ante  duntaxat  pro- 
blcmatica,  neccflitatem  fuam  euincit,  determinando 
conceptu  cenfuraque  perpetua  rationis  per  fenfum  fae- 
penumero  illufae  cumque  fuis  propriis  ideis  haud  fem- 
pcr  conucnientis.  Neceflitas,  infinitas,  vnitas,  exfi- 
ileiitia  extramundana  (non  vt  anima  mundi) , aeternitas, 
fine  legibus  temporis,  omnipraefentia , fine  conditioni- 
bus fpatii,  omnipotentia,  et  quao  fuut  caetera  generis 
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eiusdem,  in  meris  verfantur  attributis  transfoendentali* 
bus,  et  proinde  conceptus  eorum  depuratus , quo  quae-, 
que  tantopere  theologia  opus  habet,  duci  poteft  tantum* 
modo  e transfcendentali. 


APPEUDIX 

ii  dialeeficam  transfcendentalem  de  vfu  idearum  rationis 
purae  regulatiuo. 

Euentus  periculorum  omnium  diale£licorum  ratio- 
nis purae  non  folum  id  confirmat,  quod  iam  in  analyti- 
ca  transfcendentaili  probauimus,  fcilicet  omnes  conclu- 
fiones  noftras  vitra  campum  experientiae,  quae  pofTit  ef-. 
fe , tendentes , fallaces  eflie  ac  vanas ; verum  etiam  is 
praecipue  nos  edocet,  rationem  humanam  naturali  quo- 
dam impetu  ferri  ad  iftos  terminos  migrandos,  ideas 
transfcendentales  ei  perinde  eife  naturales,  atque  intel- 
ligentiae  funt  categoriae,  quamquam  hoc  quidem  dis- 
crimine, vt,  quemadmodum  categoriis  ducimur  ad  veri- 
tatem, id  eff,  ad  conuenientiam  nofirorum  conceptuum 
cum  re  obiecla,  ita  ideis  fola  illudo,  fed  cui  redlH  non 
poidt,  efdciatur,  quae  vix  poteft  per  criticam  feueridi- 
mam  arceri.  j 

Vniuerfa,  quae  in  natura  virium  noftrarum  fundata 
, funt,  cum  condlio  vfuque  illarum  re^o  e(Te  confentanea 
debent , d modo  errorem  vitare  podimus , propriamque 
earum  direflionem  inuenire.  Quocirca  ideae  transfcen- 
dentales  dne  dubio  vfum  habebunt  fuum  bonum,  et  pro-, 
inde  immanentem,  quamquam,  d dgnidcatio  illarum  pra? 

' ve  intelligatur,  eaeque  pro  conceptibus  accipiantur  rerum 
in  veritate  apparentium,  transfcendentes  in  applicatione 
e(repo(runt,ob  eamqueipfam  caufam  fallaces.Neque  enim 
idea  per  fe  ipfa,  fed  folus  illius  vfus  aut  ratione  vniuerfae, 
quae  efie  poteft,  experientiae  transfcendens  elfe  poteft, 
aut  immanens,  prout  ea  vel  reda  ad  rem  obiedam,  quae 
illi  putatur  refpondere,  vel  duataxat  ad  vfum  intelligea- 

( . 
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tiae  vnluerfe,  ratione  obie£larum  rerum,  in  quibus  ea 
occupatur , dirigitur , omniaque  fubreptionis  vitia  fem- 
per  defe£lui  cuidam  facultatis  iudicandi  attribuenda 
funt,  numquam  vero  intelligentiae  rationiue. 

Ratio  numquam  dire£lo  ad  rem  quandam  obieflam 
refertur,  fed  tantummodo  ad  intelUgentiam , eiusque 
ope  ad  vfum  fuum  proprium  empiricum , proinde  nul- 
los ea  conceptus  creat  (rerum  obietlarum),  verum  eos 
digerit  et  ordinat,  iisque  eam  vnitatem  impertit,  quam 
habere  poflunt  in  extenfione  fua,  quae  poteft  effe,  ma- 
xima, id  e(l,  in  adfeclione  ad  vniuerGtatem  ferierum, 
quippe  quam  intelligentia  neutiquam  refpicit,  fed  illam 
tantummodo  coniundionem , qua  vbique  conditionum 

e conceptibus  conftituuntur.  Igitur  rationi,  tam- 
quam materia,  quam  traclet,  fubie£U  ell  intelligentia, 
«iusque  inllitutio  conueniens,  atque  vti  intelligentia  va- 
ria in  obie£la  re  coniungit  conceptibus,  Gc  ratio  ex  fua 
parte  varietatem  coniungit  conceptuum  ideis,  cura  cer- 
tam quandam  vnitatem  colle£liuam  asionibus  intelli- 
gentiae proponit,  quae  alioquin  in  vnitate  diftributiua 
occupantur. 

Quamobrem  adGrmo,  ideas  transfcendentales  num- 
quam gaudere  vfu  conflitutiuo,  ita,  vt  iis  conceptus 
certarum  rerum  obieftarum  proponantur,  quae,  G Gc 
intelligantur,  in  meris  conceptibus  verfantur  argutanti- 
bus (dialefticis).  Contra  vfum  habent  egregium  et  fum- 
rtieneccGarium,  nempe,  vt  intelligentia  ad  certum  quen- 
dam  fcopum  iis  dirigatur,  cuius  refpeftu  lineae  direQio- 
nis  omnium  regularum  illius  in  vno  punfto  concurrunt, 
quod , quamuis  tantummodo  in  idea  (foco  imaginario) 
verfetur,  id  in  pun£lo  quodam,  vnde  conceptus  intelli- 
gentiae reapfe  haud  proGcifcuntur , propterea  quod  il- 
lud prorfus  extra  terminos  Gtum  eft  experientiae , quae 
poteft  efte,  id  tamen  agit,  vt  iis  praeter  maximam  dila- 
tationem maxima  vnitas  impertiatur.  lam  nobis  quidem 
inde  illuGo  oritur,  quaG  hae  direflionis  lineae  ab  ipf» 
quadam  re  obie£la,  extra  campum  Gta  experientiae, 
quae  poteft  elfc  empirice,  forent  exclufae  (velut  res  ob- 
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ieSae  pone  fpeculum  confpiciuntur) , verum  haec  illu* 
iio(quae,  quominus  ea  fallamur,  non  potell  impediri), 
nihilominus  fumme  neceffaria  eft,  fi  praeter  res  obie- 
flas,  nobis  ob  oculos  verfantes,  et  eas  quoque  fimulcon- 
fpieere-volumus,  quae  procul  inde  nobis  poft  tergum  ia- 
cent,  id  eft,  fi,  in  noftra  caufa,  intelligentiam  vitra 
quamque  datam  experientiam  (partem  vniuerfac,  quae 
poteft  efle , experientiae) , proinde  quoque  ad  dilatatio- 
nem, quae  efte  poteft,  maximam,  fummamque  velimus 
inftituere. 

Quodfi  cognitiones  intelligentiae  noftras  in  tota 
compage  perluftremus,  inueniemus,  illud,  quod  ratio 
prorfus  peculiariter  de  eo  conftituit  ac  perficere  cona- 
tur, in fyjlematica  cognitionis  ratione  verfari,  id  eft,  in 
eius  contextu  e quodam  principio.  Hac  vnitate  ratio- 
nis femper  idea  quaedam  ponitur,  nempe  idea  formae 
cuiusdam  totius  cognitionis,  determinatam  cognitio- 
nem partium  antegrefii  conditionesque  in  fe  cohibentis, 
cuique  parti  locum  ad  caeterasque  adfeftionem  fuam  ex 
anticipatione  adfignandi.  Quocirca  haec  idea  plenam 
vnitatem  poftulat  cognitionis  intelligentiae , qua  haec 
non  fola  congregatio  fortuita,  verum  f}rftema  efficitur  e 
legibus  necefiariis  contextum.'  Ac  proprie  quidem  dici 
non  poteft,  hanc  ideam  in  conceptu  cerni  obie£iae  rei, 
fed  vnitatis  horum  conceptuum  perpetuae,  quatenus  illa 
intelligentiae  pro  regula  videatur.  Eiusmodi  conceptus 
rationis  non  hauriuntur  ex  natura,  potiusque  naturam 
de  iftis  ideis  percontamur,  noftramque  cognitionem 
mancam  putamus,  quamdiu  illa  haud  iis  confentanea  vi< 
deatur.  Conceditur : haud  facile  puram  terram,  puram 
aquam,  purum  aerem,  et  fic  porro,  inueniri.  Nihilo- 
minus conceptibus  earum  rerum  opus  habemus  (qui  pro- 
inde, qiiod  plenam  puritatem  attinet,  tantummodo  ori- 
ginem in  ratione  habent),  vt  partem,  quam  quaeque  il- 
larum^caufarum  phyficarum  habet  in  phaenomeno,  rite 
determinemus,  atque  ita  omnes  materiae  reducuntur  ad 
terras  (quafi  folum  onus),  falia  resque  inflammabiles 
(tamquam  vim),  tandem  ad  aquam. atque  aera,  vt  vehi- 
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cula  (veluti  machinas,  quarum  ope  illae  agunt),  vt  ex 
idea  cuiusdam  mechanismi  e(Fe£la  materiarum  inuicem 
chemica  explicentur.  Etenim,  quamquam  re  ipfa  haud 
iic  loquimur,  tamen  eiusmodi  vis  contagioque  naturae 
in  partitionibus  phyiicorum  facile  poteft  aperirL 

Si  ratio  facultate  continetur,  lingulare  ex  vniuer- 
/ali  deriuandi,  vniuerfale  aut  iam  per  fe  certum  eft  da- 
tumque , ac  tum  duntaxat  opus  eft  fatuitate  tuditandi  ad 
adfumtionem,  eoque  lingulare  necelTario  determinatur. 
Atque  hoc  vfum  rationis  apodicticum  vocabo.  Autvni- 
verfale  tantummodo  fumitur  problematice , in  ideaque 
fola  verfatur,  lingulare  quidem  certum  eft,  fed  vniuer- 
falitas  regulae  ad  hanc  confequentiam  adhuc  in  proble- 
mate cernitur;  lic  plures  cafus  lingulares,  vniuerfe 
certi,  ad  regulam  examinantur,  an  inde  fluant,  ac  tum, 
cum  omnes,  qui  recenferi  polTunt,  cafus  lingulares  inde 
promanant,  ad  vniuerfalitatem  regulae,  ex  hac  autem 
deinde  ad  vniuerfos  cafus,  qui  etiam  per  fe  dati  haud 
funt , concluditur.  Hunc  vfum  appellabo  rationis  hy- 
potheticum. 

Vfus  rationis  hypotheticus  ex  ideis  fundamento  po- 
litis, vt  conceptibus  problematicis,  proprie  haud  eftron- 
Jlitutiuus,  nimirum  non  ita  comparatus,  vt  eo,  li  feuere 
judices,  veritas  regulae  vniuerfalis,  pro  hypotheli  acce- 
pta, confequatur;  qui  enim  vniuerfa,  quae  e(Te  polTunt, 
confequentia  fcire  poteris,  quae,  propterea quod  ex  eo- 
detn  decreto  fumto  elHciuntur,  vniuerfalitatem  eius  ar- 
guant? Verum  tantummodo  regulatiuus  eft,  vt,  quoad 
eius  fleri  poflit,  vnitas  lingularibus  notitiis  impertiatur, 
eoque  regula  vniuerfalitati  propius  accedat. 

Itaque  vfus  rationis  hypotheticus  vnitatem  fpeiW 
fyftomaticam  cognitionum  intelligentiae  s haec  vero  eft 
lapis  Lydius  veritatis  regularum.  Rurfus  retro  vnitas 
fyftematica  (vt  mera  idea)  tantummodo  vnitas  eft.coglta- 
tione  eflifta , quae  per  fe  non  vti  data , fed  duntaxat  vt 
problema  debet  confiderari;  quae  vero  hanc  vtiHtatem 
habet,  vt  principium  inueaiatur  varii-  fingularisque  vfus 
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intelligentiae , eaque  eo  ratione  cafuum  haud  datorum 
ducatur,  contextusque  ac  nexus  ei  impertiatur. 

Ex  quo  tantummodo  intelligitur,  vnitatem  fyflema*' 
tlcam  fiue  rationalem  variae  cognitionis  intelligentiae 
in  principio verfari,  vt  intelligentia,  vbi  fola  ad 
regulas  non  fufficit,  ibi  ex  ideis  adiuuetur,  (imulque  di-* 
verfitati  regularum  illius  ex  principio  quodam  concentus 
(fyfteinaticus,  eoque  contextus,  quantum  fieri  ponTl)im-. 
peifiatur.  Vtrum  autem  rerum  obie£larum  natura,  aa 
intelligentiae,  eas  vt  tales  cognofcentis,  per  fe  fit  ad 
vnitatem  fyfiematicam  deftinata,  atque  an  haec  ex  anti- 
cipafionc,  nullo  refpeSu  habito  inuitarhenti  eiusmodi 
rationis  quodammodo  poftulari  poflit,  ideoque  dici:  vni- 
verfae,  quae  efle  polTunt,  notitiae  intelligentiae  (in  qui- 
bus empiricae)  vnitatem  rationis  habere,  principiisquo 
fubefle  communibus,  ex  quibus,  quamuis  maxime  diuer- 
fae,  pollint  deriuari;  ..lud  decretum  rationis  foret  trans- 
fceiidentale,  quo  vnitas  fyftematica  non  folum  fubiefli- 
ve  ac  logice,  vt  via  ratioque,  verum  etiam  obiediue  ne- 
cefifaria  efficeretur. 

Id  quod  exemplo  illuftrabimus  vfus  rationis.  In  va- 
riis vnitatis  generibus  e conceptibus  intelligentiae  et 
vnitas  eft  caufalitatis  fubftantiae,  quae  vis  appellatur.  Va- 
ria eiusdem  fubftantiae  phaenomena  primo  quafi  adfpe- 
flu  tantam  diffimilitudinem  oftendunt,  vt  inde  primo 
oporteat  fere  tam  varias  vires  illius  fumi , quam  cffefti 
fe  ollendunt,  veluti  in  mente  humana  fenfus,  confeiert-' 
tia,  phantafi..,  recordatio,  ingenium,  vis  discernendi, 
ftudium,  cupiditas,  ‘et  quae  funt  de  genere  eodem.  Pri- 
mo ratio  quaedam  logica  hanc  diuerfitatem  putatitiam, 
quantum  fieri  poffit,  praecipit  imminuendam,  vt  com- 
paratione identitatem  abfeonditam  aperiamus,  videa- 
musqre,  anne  phantafia,  coniunfta  cum  Confeientia,  re- 
cordat o,  ingenium,  vis  difeernendi,  fortafle  ipfa  intel- 
ligentia atque  ratio  videatur.  Idea  vis  virtutisque  pri- 
Qiae  fiue  conllitutiuae,  quam  vero  logica  neutiquam,  aa 
vere  fit,  oftendit,  certe  verfatur  in  problemate  reprac- 
feututiunis  fyllematicae  varietatis  virium.  Principium 
* ' Ff  ^ 
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rationis  logicum  eam  vuit»tem  poftulat,  qnoad  eius  fieri 
pofiit,  conliituendart,  et  quo  magis  phaenomena  vnius 
alteriusue  virtutis  in  fe  inuicem  eadem  deprehenduntur, 
eo  erit  probabilius,  eanilefle,  nifi  efFeaionem  vnius 
eiusdemque  virtutis,  quae  (comparate)  poteft  vis  eorum 
prima  nominari.  Sic  etiam  agitur  cum  reliquis. 

• Vires  primae  comparatiuae  viciflim  funt  inter  fe 
comparandae,  vt  eo,  quod  concentus  earum  aperitur, 
vni  cuidam  radicali,  id  e(b,  abfolutae  vi  conftitutiuae, 
appropinquentur.  Verum  haec  vnitas  rationis  dunta- 
xat  hypothetica  eft.  Non  dicimus,  talem  reapfe  inue- 
tnri  oportere,  fed,  in  gratiam  rationis,  nempe  ad  certa 
quaedam  conftituenda  principia,  variis,  quae  experien- 
tia forte  fuppeditet,  regulis,  quaeri  debere,  et,  vbi  fie- 
ri polTit,  hoc  modo  cognitioni  vnitatem  fyftematicam 
impertiri  • 

Cum  autem  ad  vfum  intelligentiae  transfeendenta- 
lem'animum  aduertimus,  videmus,  hanc  ideam  virtutis 
primae  vniuerfe,  non  vt  folum  problema  ad  vfum  effe 
hypotheticum  deftinatam,  fed  realitatem  obieftiuam 
praetendere,  qua  vnitas  fyftematica  variarum  fubftan- 
tiae  virium  poftuletur,  principiumque  rationis  apodifti- 
cum  conllituatur.  Nam,  ne  tentato  quidem  variarum 
' virium  concentu,  atque  adeo  periculis  eius  inueniendi 
male  fuccedentibus,  tamen  fumimus:  talem  inuentum 
iri  idque  non  folum  in  caufa  modo  allata,  propter  vnita- 
tem fubftantiae,  verum,  vbi  adeo  multae,  quamquam 
certo  quodam  gradu  fimiles,  deprehenduntur,  vti  om- 
nino-in  materia , ratio  vnitatem  ponit  fyftematicam  vi- 
rium variarum,  cum  leges  phyficae  fpeciales  fubfint  ge- 
neralioribus, neque  folum  decretum  rationis  oeconomi- 
cum, vt  parcatur  principiis,  verum  etiam  lex  naturae 
interna  videatur. 

Ac  fane  vero  non  poteft  intelligi,  quomodo  prin- 
ripium  aliquod  vnitatis  rationis'  in  regulis  queat  locutn 
habere,  nifi  fumatur  transfcendentale  quoddam,  quota* 
lis  vnitas  fy^emutica,  tamquam  ipfis  obie^lis  rebus  ad* 
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haerens,  ei  anticipatione  vt  neceflaria  ponatur.  Quo 
enim  iure  ratio  poteft  in  vfu  logico  poftulare,  vt  virium 
varietas,  quas  natura  nobis  proponit  cognofeendas,  tam- 
quam vnitas  diintaxat  abfeondita  tra£letur,  eaque  e qua- 
pi.am  vi  prima,  quantum  quidem  in  ea  fit,  deriuetur,  fi 
ijli  liberum,  foret  concedere,  pariter  fieri  pofle,  vt  vni- 
yerfae  vires  fint  difilmiles,  neque  vnitas  fyftematica  de- 
riu, itionis  illarum,  naturae confentanea  videatur?  Tum 
enim  contra  ipfam  naturam  fuam  ageret,  propterea 
quod  ideam  fibi  fcopum proponeret,  conftitutioni  natu- 
rae rerum  prorfus  contrariam.  Nec  vero  dici  poterit , 
eam  antea  a ratione  naturae  fortuita  hanc  vnitatem  ex 
principiis,  rationis  depromfifle.  Nam  lex  rationis  eius 
quaerendae  necelfaria  efi,  quoniam  fine  illa  nullam  om- 
nino rationem,  fine  hac  autem  nullum  vfum  intelligentiae 
continuum,  et  hoc  deficiente  nullam  notam  veri  empirici 
idoneam  haberemus,  proinde  ratione  huius  vnitas  natu,- 
r.ae  fyftematica  prorfus  vt  obietUue  valens  ac  necellaria 
fumi  oporteret. 

Quam  quidem  fumtionem  transfcendentalem  mire 
quoque  in  philofophorum  decretis  abfeonditam  vide- 
mus, quamquam  eam  in  iliis  non  femper  agnouerunt, 
a(ut  fibi  ipfi  faffi  videntur.  Omnes  fingularum  reruiti 
varietates  identitatem  generis  haud  excludere;  varias 
fpecies  tantummodo  .vt  varias  paucorum  generum^eter- 
minationes,  haec  autem  altiorum  generum  oportere  tra* 
3ari;  proinde  certam  quandam  vnitatem  fyfiematicanl 
omnium,  qui  polTunt  efie,  conceptuum  empiricorum, 
quatenus  ab  altioribus  polTunt  et  generalioribus  deriua- 
ri,  quaeri  debere ; regula  fcholarum  eft,  fiue  principium 
logicum,  fine  quo  nullus  rationis  vfus  locum  haberet,  fi 
quidem  a generali  ad  fpeciale  tantummodo  concludi  pot« 
eft,  quatenus  generales  rerum  proprietates  fundamento 
ponuntur,  quibus  fubfint  fpeciales. 

..  Verum  in  natura  quoque  talem  concentum  inuCnir 
ri  ponunt  philofophi  notiifima  illa  fcholarum  regula: 
principia  (entia)  non  efie  praeter  necefiitatem  multiplis 
caxida.  Quo  quidem  enuncutur:  naturam  rerum  ip; 
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fam  Vnitati  rationis  materiam  praebere,  neque  nos  pu» 
tatitia  illa  diuerfitate  infinita  debere  prohiberi,  quo  mi- 
nus vnitatem  in  ea  fufpicemur  proprietatum  primarum 
flue  conftitutiuarum,  a quibus  varietas  potell  dunta.xat 
per  maiorem  determinationem  deriuari.  Hanc  vnita- 
tem, quamuis  in  mera  idea  verfetur,  omni  tempore  tam. 
ftudioTe  feftati  funt,  vt  potius  caufaq^iafti  fuerint,  qua- 
re cupiditatem  illius  temperarent,  quam  excitarent.  lan» 
permultum  fuit,  vt  chemici  vniuerfa  falia  polfentaddu^^ 
genera  primaria,  et  ""ida,  et  alcalia,  reducere,  atqu» 
adeo  tentarunt,  etiain  hocce  discrimen  vt  folam  varieta- 
tem , vel  diuerfam  effedlionem  vnius  eiusdemque  mate- 
riae conftitutiiiae  confiderare.  Varias  terrae  fpecies- 
(materiam  lapidum,  atque  etiam  metallorum)  pauilatini 
ad  tres,  tandem  ad  duas  conati  funt  reducere;  verunv 
his  haud  contenti,,  fibi  non  polTunt  temperare,  ^uin  fub 
hifce  varietatibus  nihilominus  vnum  genus,  quid?  quod 
harum  faliumque  aliquod  principium  commune  fufpicen- 
tur.  Fortalfe  credideris,  hoc  efle/olum  rationis  com- 
pendium oeconomicum,  vt,  quantum  heri  poflit,  fibi 
laborem  minuat,  periculumqoe  hypotheticum,  quod,  fi 
fuccedat,  fumtae  explicationis  rationi  hac  ipfa  vnitate 
probabilitatem  conciliet.  Verum  eiusmodi  cnnfiliurrt 
ad  propriam  vtilitatcm  accqmmodatum  facile  potch:  at> 
idea  difeerni,  qua  quisque  ponit,  hanc  vnitatem  rationis 
ipfi  naturae  effe  confentaneam , rationemque  hic  non 
mendb  ri,  fed  imperare,  quamquam  ita,  vt  terminos 
nequeat  nuius  vnitatis  determinare. 

Si  phaenomenorum,  quae  nobis  fefe  offerunt,  tan- 
ta efliet  diuerfitas , ne  dicam  quoad  formam  (quippe  in 
qua  fui  inuicem  effe  fimiles  videntur),  fed  quoad  mate- 
riam, id  efi,  varietatem  naturariun  exftantium,  vtvelacu- 
tiflima  humana  intelligentia  vna  cum  altera  comparata 
ne  minimam  quidem  fimilitudinem  in  iis  podit  depre- 
hendere (quod  euenire,  fane  poteft  cogitari),  lex  gene- 
rurii  logica  nullum  prorfus  locum  inueniret,  et  vel  nul- 
lus conceptus  generis,  aut  vfpiam  concept  miuerfalis 
aliquis,  quid?  quod  nulla  intelligentia  loc  i habere^ 
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quippe  quae  tantummodo  in  iis  occupatur.  Ergo  prin- 
cipium generum  logicum  ponit  transfcendentale,  fi  ad 
naturam  (quae  hoc  loco  in  ribus  oWeftis  verfatur,  quae 
nobis  propi^nuntur)  adhiberi  debeat.  Ex  eo  ir<  variis, 
quae  effc  poteft,  experientiae  neceflario fimilitudo  fumi- 
tur  (quamquam  gradum  eius  non  polfumus  ex  anticipa- 
tione determinare),  quoniam  fine  illa  nulli  efle  poflent 
conceptus  empirici,  proinde  experientia  nulla. 

Principio  logico  generum,  identitatem  poftulanti, 
Contrarium  eft  aliud,  nempe  fpecierui  ;i , quod  varietate 
et  diuerfitate  rerum,  quantumuis  fub  eodem  genere 
Concinentium,  opus  habet,  intelligentiaeque  praecipit, 
vt  ad  vtramque  rationem  aeque  attendat.  Hoc  princi- 
pio (aciei,  fiue  faailtatis  difccrnendi),  leuitas  prioris 
(ingenii)  admodum  coercetur , r.atioque  duplex  inuicem 
repugnans  inuitamentum  ofiendit,  partitu  inuitamentum 
tompagii  (vniuerfalitatis)  1 titione  generum,  partim  etiam 
materiae  (rationis  determinatae) , rcfpeclu  varietatis  for- 
marum, fi  quidem  intelligentia  in  priori  cafu  multa  qui- 
dem fub  conceptibus  fuis  cogitat,  in  pofteriori  autem  «o 
plura  in  iisdem.  lam  vero  hoc  deprehenditur  in  diucr,- 
fo  cogitandi  modo  phyficorum,  quorum  nonnulli  (prae» 
fertim  contemplatiui) , difiimilitudinis  inimici,  femper 
fpeclant  generis  vnitatem , alii  (in  primis  ingenia  empi- 
rica) naturam  perpetuo  in  tantam  dispefeunt  varietatem^ 
vt  fere  dafperandum  fit  de  phaenomenis  illius  ex  princi» 
piis  vniuerfalibus  diiudicandis. 

Atque  huic  pofteriori  cogitandi  modo,  manifeftum 
eft,  fundamento  fubefte  principium, logicum,  cui  per- 
feclio  notitiarum  omnium  propofita  eft , fi,  a genere  in- 
ftituens,  ad  varia  illo  contenta,  defeendo,  atque  hoc 
modo  fyftemati  amplificationem , quemadmodum  priori 
cafu,  ad  genus  adfcendens,  fimplicitatem  impertire  co- 
nor. Namque  e fphaera  cenceptus , genus  quoddam 
defigtmntis,  aeque  minus,  atque  e fpatio,  quod  poteft 
materia  occupare,  intelligi  poterit,  quousque  fieri  queat 
illius  diuifio.  Idcirco  quodque  genus  diuerfai  Jpecies, 
haec  autem  /pectes fubaliernas  et,  cum 
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harum  pofteriorum  nulla  locum  habeat,  quin  ea  vicif- 
fim  fphaeram  (compagem 'rt  conceptus  communis)  ha- 
beat, ratio  in  vniuerla  amplificatione  fua  pollulat,  vt 
nulla  fpecies  vt  infima  per  fe  ipfa  confideretur,*(i  qui- 
dem, cum  ea  in  conceptu  verfetur,  ea  tantummodo  in 
fe  continente,  quae  rebus  funt  cliuerGs  communia,  hic 
non  perpetuo  determinatus,  proinde  quoque  haud  pro- 
xime ad  fingulum  quoddam  (indiuiduum)  c(Tc  relatuX 
poffit,  ergo  femper  alios  in  fe  conceptus,  id  efi,  fpecies 
fubalternas,  debeat  cohibere.  Atque  haec  lex,  quam  di- 
camus, fpecificationis  ita  poterit  exprimi:  entium  variq- 
tates  non  temere  elfe  minuendas.  . 

i 

Sed  facile  intelligitur , etiam  hanc  legem  logicam 
fenfu  omni  vfuquc  carituram  fore,  nifi  lex  quaedam 
transfcendentalis  fpt:lficatio;ih  fundamento  elfet,  quae 
fane  quidem  haud  rerum,  quae  nobis  effe  obieftae  pof- 
funt,  infinitatem  veram  poftulat  ratione  diucrfitatum;  ei 
enim  rei  nullam  anfam  praebet  principium  logicum, 
quippe  quod  tanUinnnodo  rationem  indet erminahtm  fphae- 
rae  logicae  tuetur  xcfpeclu,  quae  poteft  effe,  diuifionis'; 
nihilominus  tamen  intclligentiae  praecipit,  vt  in  qua- 
que fpecic,  nobis  obuia,  fubfpecies,  atque  in  quaque 
diuerfitate  diuerfitates  minores  quaerantur.  Quodfi 
enim  nulli  elTent  conceptus  inferiores,  nulli  quoque  al- 
tiores  forent.  Atqui  intelligentia  cognofcit  vniuerfa 
tantummodo  ex  conceptibus:  ergo,  quousque  ea  perti- 
net in  diuidendo,  numquam'ex  fola  vifigne,  fed  fero 
rurfuS  e conceptibus  inferioribus.  Cognitio  phaenome- 
norum in  determinatione  illorum  perpetua  (quae  fieri 
duntaxat  per  intelligentiam  poteft)  fpeoificationem  fuo- 
rum  conceptuum  poftulat  perpetuo  continuandam,  pro- 
grelfumque  ad  diuerfitates  femper  adhuc  manentes,  a 
quibus  in  conceptu  formae,  et  magis  quoque  generis , 
nos  continuimus,  _ ■ 

lam  haec  lex  fpecificationis  non  poteft  ab  ^perl- 
entia  depremta  elfe;  quippe  quae  non  poteft,  quae  tam 
late  pateant,  inftitutiones  largiri.  Specificatio  empiri- 
ca ic  ^ucernenda  varietate  mox  fublilUt,  nifi  legfe  fp^ 


SECT.  CRITICA  VNIVERS.  THEOLOG.etc.  455 

cificttionis  iam  antegreHa,  vt  principio  rationis,  du£]« 
fuerit  ad  eam  quaerendam,  eamque  femper  fufpicandam, 
etiamfi  illa  fe  fenllbus  haud  aperiat.  Terra*  abforbento* 
diuerfae  formae  (calcem  terramque  muriaticam)  efle,  vt 
, aperiretur,  opus  erat  regula  rationis  quadam  praeuenien- 
tc,  quae  intelligentiae,  vt  diuerfitatem  quaereret , pro- 
ponebat, propterea  quod  natura  tam  large  fumeret,  eam 
fufpicandam.  Namque  pariter  intelligcntia  gaudemus 
fumtisduntaxatdiuerfitatibusin  natura  rerum,  atque  fub 
conditione,  res  ipfi  fubie£las  fimilitudinem  ia  fe  habere, 
fi  quidem  ipfa  varietate  eorum,  quae  poflunt  conceptu 
quodam  comprehendi,  vfus  huiusce  conceptus , occupa- 
tioque intelligentiae  efficitur. 

Quamobrem  ratio  intelligentiae  campum  parat, 
i)  principio  fimilitudinis  variorum  fub  generibus  altiori- 
bus,  2)  decreto  varietatis  (imilium  fub  formis  inferiori- 
bus; atque,  vt  vnitas  fyffematica  abfoluatur,  addit  ea 
3)  praeterea  legem  omnium  conceptuum,  quae 

trandtum  continuum  a quaque  fpecie  ad  quamque  aliam 
praecipit  per  crefeendi  acceffionem  diuerfitatiscertisqua- 
fi  gradibus.  Ea  dici  poterunt  principia  homogeneitatis 
flue  fimilitudinii,  fpecificationis  et  continuitatis  formarum. 
Hoc  vltimum  coniunQis  duobus  primis  oritur,  abfoluto 
in  idea  contextu  fydematico,  cum  in  adfcenfu  ad  geneca 
altiora,  tum  in  defcenfu  ad  Ipecies  inferiores;  tum 
•oim  vniuerfae  varietates  inuicem  adfinitate  tenentur,  fi 
quidem  cunflae  per  omnes  determinationis  dilatatae 
- gradus  ab  vno  quodam  genere  fummo  oriuntur. 

Vnitas  fyftematica  in  tribus  principiis  logicis  hoc 
modo  vocari  fub  fenfum  poteft.  Quippe  quisque  con- 
ceptus poteft  tamquam  quoddam  punaum  conliderari, 
cui,  vtpote  fpe£batoris  loco,  fuus  ell  orbis  finiens,  id  eft, 
copia  rerum,  quae  ex  eo  pofTunt  repraefentari  quafique 
perlufirari.  Intra  hunc  orbem  finientem  copiami  pun- 
ftorum,  necelTe  eft,  pofte  in  infinitum  indicari,  quocum 
fuum  quodque  rurfum  anguftiorem  orbem  finientem  ha- 
beat; hoc  eft,  quaque  fpecie  continentur  fubfpecies, 
9X  priacipio  fpecificatiouis,  et  orbis  finiens  logicus  cer- 
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nitur  duntaxat  in  orbibus  finientibus  minoribus  (fubfpe- 
ciebus),  non  vero  in  pungis,  quae  nullam  compagem  ha- 
bent (in  iiidiuiduis).  Sed  diuerforum  orbium  finien- 
tium, h.  e.  generum,  qui  ex  totidem  conceptibus  de- 
terminantur, communis  quidam  orbis  finiens,  vnde, 
tamquam  e pun^o  quodam  medio,  cun£ti  perfpiciun- 
tur,  du£his  poteA  cogitari,  qui  in  genere  altiori  verfa- 
tur,  donec  tandem  genus  fummum  vniuerfalis  ille  ao 
Verus  orbis  finiens  videatur,  qui  e Aatione  determinatur 
conceptus  fummi,  vniuerfamque  varietatem,  tamquam 
genera,  fpecies  et  fubfpecies  compleclitur.  - 

Ad  Aimmam  Aationem  illam  lege  ducor  fimilitudi- 
nis  (homogcncitatis) , ad  vniuerfa  inferiora  eorumquo 
varietatem  fummam  lege  fpecificationis.  Cum  autem 
hoc  modo  in  tota  omnium,  qui  pofTunt  effe,  conce- 
ptuum compage , nihil  inane  fit,  extraque  illam  nihil 
poflit  deprehendi , e fumtione  illius  vniuerfalis  orbis  fi- 
nientis, perpetuaque  eius  diuifione  decretum  emergit 
hocce:  non  eA  vacuum  formarum,  id  eA,  nulla  funt  di- 
verfa  genera  originaria  et  prima,  quae  quali  folitaria  et 
ab  fc  inuicem  (interuallo  vacuo)  disiunfta  fint,  verum 
vniuerfa  genera  varia  tantummodo  in  diuifionibus  ver- 
fantur  vnius  cuiusdam  generis  fummi  atque  vniuerfalis; 
atque  ex  hoc  decreto,  cuius  confequentia  proxima : eA 
continuum  formarum , hoceA,  omnes  diuerAtates  for- 
marum Abi  inuicem  Anitimae  funt,* neque  tranAtum  per 
faltum  permittunt,  verum  duntaxat  per  omnes  discrimi- 
nis gradus  minores,  quibus  ab  vna  poAit  ad  alteram  per- 
veniri; verbo,  nullae  funt  fpecies  aut  fubfpecies,  qnao 
fibi  inuicem  (in  conceptu  rationis)  Ant  proximae,  fed 
femper  efle  polTunt  fpecies  intermediae,  quarum  discri- 
men a prima  ad  alteram  minus  At , quam  harum  discri- 
men a fe  inuicem. 

Prima  igitur  lege  ab  tuagatlone  cauetur  in  varieta* 

’ tem  diuerforum  generum  originariorum,  Amilitudoque 
(homogeneitas)  commendatur;  altera  e contrario  haeo 
ad  concentum  propenAo  rurfus  circumferibitur,  diAin- 
Qioquc  praecipitur  formarum  fubieflarum  (fubfpecie* 
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rutn),  antequam  cum  conceptu  noftro.vniuerrali  nosmet 
conuertamus  ad  Hngula  (indiuidua).  Tertia  illae  ambae' 
foniunguntur , fi  quiden*  in  fumma  varietate  tamen  fi- 
jnilitudinem  ex  tranfitu  quafi  per  gradus  ab  vua  fpeciei 
ad  alteram  praecipit,  id  quod  rpeciem  quandam  adfini> 
tatis  indicat  frondium  .diuerl.  rum,  'atenus  vniuerfao 
funt  ex  ftirpe  enatae. 

Verum  hac  lege  logica  continui  fpecierum  (forma- 
rum logicarum)  ponitur  transfcendentalis  (lex  continui 
in  natura),  fine  qua  vfus  intelligentiae  praecepto  illo  ad 
jcrrorem  duceretur,  fi  quidem  ea  fortafie  viam  iufiituc- 
ret  reda  naturae  contrariam.  Itaque  necefle  eft,  hanc 
legem  rationibus  niti  puris  transfcendentalibus,  non  em- 
'piricis.  Namque  in  pofteriore  caufaferi.is,  quamfyllo- 
mata,  veniret;  verum  ea  rationem  fyftematicam  cogni- 
tionis naturae  primum  generauit.  Neque  fub  hifce  fe- 
re legibus  fines  latent  examinis  illarum,  vtpote  mero- 
rum tentaminum,  inllituendi,  quamquam  fane  in  hocce 
conte.xtu,  vbi  accidit,  ratio  permagna  ineft,  . nitatem 
hypothetice  excogitatam  veram  putandi,  atque  ita  hoc 
quoque  refpedu  vtiles  funt,  verum  eas,  perfpicuum  efi, 
caufarum  primarum  parfimoniam,  varietatem  efFedo- 
xum,  indeque  profedam  adfinitatem  articulorum  natu- 
rae per  ipfiqs  rationi  confentaneam , naturaeque  con- 
venientv.n  indicare,  eaque  proinde  decreta  direde,  ne- 
que folum  vt  compendium  viae,  commendationem  fui  in 
fe  habere. 

Sed  facile  intelligitur,  hanc  continuitatem  forma- 
rum in  mera  idea  verfari,  cui  quae  congruat  res  obieda 
■ nollo  modo  polfit  per  e.xperientiam  oilendi,  non  foluin 
propterea,  quod  fpecies  vere  funt  in  natura  rerum  diui- 
fae,  proinde  eas,  necelfe  eft,  quantum  discretum  con- 
fiituere,  et  fi,  qui  quafi  per  gradus  fit,  progrelfus  in  ad- 
finitate  illarum  continua  foret,  ea  etiam  veram  articulo- 
rum intermediorum  infinitatem  continere  oportere,  Ul- 
tra duas  datas  fpecies  interiedorum,  id  quod  non  poteft 
elfe;  verum  etiam,  quoniam  eius  legis  nullus  nobis  v'fus 
efie  determinatus  poteft  empiricus,  fi  quidem  illa  ne  mi- 
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nima  (]uidrm  adfinitatis  nota  indicatur,  ex  qua  et  quo* 
usque  iucceflionem  graduum  diuerfitatls  earum  quaere- 
re debeamus,  fed  iiil  ()uidquam  amplius,  nifi  generale 
quoddnni  indicium,  nobis  eam  elTe  anquirendam. 

Si  princjpia  modo  laudata  fecundum  ordinem  trans* 
locemus,  vt  ca  vfui  empirico  conuenienter  ponamus, 
principia  vr.itntic  fyftematlcae  ita  fere  llatuta  forent; 
varietac,  aJJinitas  aqu/s  vr.itai , fed  quaque  illarum,  vt 
idea  in  fummo  gradu  perfectionis  fumta.  Ratio  cogni- 
tiones intelligentiae  fumit,  quae  proxime  ad  experien* 
.tiam  adhibentur,  earumque  vnitatem  quaerit  ex  ideis, 
quae  multo  latius  patet,  quam  quo  experientia  pofllt 
pertinere.  Adfinitas  varietatis,  falua  diuerfitate  fua, 
fub  principio  vnitatis  quodam,  non  folum  res  fpeflat, 
fed  multo  magis  praeterea  folas  rerum  proprietates  et 
vires.  Quamobrem,  fi  nobis  exempli  gratia  per  expe- 
rientiam (nondum  plene  certam)  iter  planetarum  datum 
fit  vt  orbiculare,  et  nos  inueniamus  diucrfitates,  eas 
fufpic.amur  in  eo,  quod  orbem  potell  ex  lege  quadam 
peipetua  per  omnes  infinitos  gradus  intermedios,  ad 
■ viium  illorum  circuituum  deuergentium  immutare,  id 
efi,  motus  planetarum , quae  non  in  orbibus  verfantur, 
eius  proprietatibus  fere  plus  minusue  appropinquabunt, 
caduntqiie  in  ellipfin.  Maiorem  quoque  viarum  diuer- 
fitatein  indicant,  cum  (quantum  obferuatum  fit)  ne  qui- 
dem in  orbe  reuprtantur ; verum  iter  diuinamus  para- 
bolicum,  quod  tamen  adfine  eft  ellipfi,  et,  cum  axis 
longa  huiusce  pofterioris  longiffime  protenditur,  in  om- 
nibus illius  obferuationibus  noftris  non  ppteft  difeemi. 
Atque  ita,  ducibus  principiis  illis  ad  vnitatem  perueni- 
mus  generum  harum  viarum  in  figura  earum,  eo  autem 
vltcrius  ad  vnitatem  caufae  omnium  legum  motus  illa- 
rum (grauitationem),  vnde  poftea  occupationes  noRras 
extendimus,  atque  etiam  omnes  varietates  aberr^tiones- 
que  ab  illis  regulis  putatitias  ex  eodem  principio  expla- 
nare conamur,  tandem 'adeo  plus  addimus,  quam  vm- 

2uam  potell  experientia  confirmare,  nempe  ex  ipfis  ad- 
aitttis  regulis  .vias  cometarum  hyperbolicas  mente  con- 
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cipimus , in  quibus  haec  corpora  noftrum  prorfus  fola- 
xem  mundum  relinquant,  atque,  a fole  ad  folem  per-' 
gentia,  remotiores  partes  nobis  infiniti  fyftematis  mun- 
di, vna  eademquc  vi  motrice  cohaerentis , in  curfu  fud 
coniungant. 

Quod  in  hifce  principiis  notatu  dignum  eft,  quo- 
«jue  folo  occupamur,  hoc  elt;  ea  fpcclom  habere  trans- 
fcenden talium,  quae,  quamquam  merae  ideae  illis  conti- 
jientur,  ad  vlum  rationis  empiricum  exercendum,  qui 
wcas  duntaxat  xrjfiTmariK^i-  potelt,  id  elt,  tantummodo 
appropinquando  fequi,  ita  vt  numquam  ad  eas  pertineat, 
tamen , vt  enuiKiationes  fyntheticas  ex  anticipatione, 
obieftiuum  quidem,  fed  indeterminatum  valorem  habe- 
re, et  eiVe  pro  regula,  quae  pofiit  elVe,  experientiae,  et- 
iam reapfe  in  ea  traclanda , vt  decreta  heuriftica , boncr 
fuccellu  vfurpari , ita  tamen , vt  deduilio  illorum  ne- 
queat transfcendentalls  etiici,  «juo  J,  vt  fupra docuimus, 
ratione  idearum,  femper  fieri  non  poteft. 

In  analytica  tninsfcendentali  in  decretis  Intelligen- 
ii^e  dynn,'nica , vt  principia  vijiunis  mere  regulatiua,  di- 
flinximus  a mathmaticis , ratione  pofteriorum  coiiJUtuti- 
vis.  Nihilominus  leges  illae  dynamicae  fane  funt  coq- 
Ilitutiuae  ratione  experientiae , propterea  quod  iis  effici- 
tur, vt  conceptus,  fine  quibus  nulla  experientia  locuta 
habet,  ex  anticipatione  effc  poffint.  Contra  principia 
rationis  purae  ne  ratione  quidem  empiricorum  conce- 
ptyum  poliunt  conllitutiua  eile,  fi  quidem,  iis  quod  re- 
fpondeat.,  dari  nullum  poteic  fchema  facultatis  fenfiti-' 
vae,  iisque  proinde  nulla  rcj  ciicobiecla  poteft  infingu-  ' 
lo  (concreto)’.  Si  igitur  a tali  vfu  illorum  empirico , vt 
decretorum  conftitatiuorum,  recedam,  quomodo  vllum, 
illi  valorem  obie£Uuum  potero  tribuere,  et,  quam  viti» 
poteftatcmque  ille  poterit  habere? 

Intelligentia  rationi  proinde  fubie£la  eft,  atque  in- 
telligcntlae  facultas  feufitiua.  vnitati  omnium,  quao 
eflfe  pofTunt,  acVionum  intelligentiae  empiricarum  ratio 
fyftematica  impertiatur,  illud  quidem  munus  rationi® 
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eft,  quomnJmoduin  intelligentia  varietatem  phaenomu» 
rorum  coniungit  conceptibus,  legibusque  empiricis  fub- 
iicit.  Sed  acliones  intelligentiae,  fine  fchematibus  fa- 
culLtis  fenfitiuae,  funt  hdcterminatai: ; pariter  rationis 
vniias  quoque  rationes  conditionum,  fub  quibus,  gra- 
dusque, quovsqnc,  intelligentia  fuos  conceptus  debesit 
fylfematice  cotiiungere , per  fe  ipfa  indeterminata  vide- 
tur. Verum,  quamuis  peipetuae  vnitati  fyftematicae 
nullum  in  vipotte  queat  fchema  inueniri , tamen  aliquod 
eiusmodi  fchematis  anahgon  et  poteft  dari  et  debet, 
'qudd  in  idea  cernitur  maximi  diuidendae  coniungendae- 
qoe  cognitionb  intelleftualis  in  quodam  principio.  Nam- 
que maximum  et  abfolute  perfeSum  determinate  cogita- 
ri poteft:,  quoniam  vniuerfae,  vnde  varietas  indetermi- 
•nata  proficifeitur,  conditiones  adftringentes  praetermit- 
tuntur. Ergo  idea  rationis  pofita  eft  in  analogo  quodam 
fchematis  facultatis  fenfitiuae,  hoc  tamen  discrimine,  vt 
v.'us  conceptuum  intelligentiae  ad  fchema  rationis  noa 
perinde  in  cognitione  ipfius  oblatae  rei  verfetur  (atque 
i ti  categoriis  ad  earum  fchemata  fenfitiua  adhibendis}, 
'fcd  duntaxat  in  regula  quadam  prir.cipioue  vnitatis  fy* 
llematicae  vfus  rationis  vriiuerfi.  Itaque  cum  quodque 
decretum,  quod  perpetuam  vnitatem  vfus  ex  anticipa- 
tione conftituit  intelligentiae,  itidem,  quamquam  dun- 
taxat  indirefte,  valeat  de  re  experientiae  propofita:  de- 
creta ra.ionis  purae  etiam  refpc£hi  huiusce  pofterioris 
realitatem  obiediuam  habebunt,  verum  non  vt  in  iis  ali- 
quid determinetur,  fed  tantummodo  vt  modus  aperia- 
tur, quo  vfus  intelligentiae  empiricus  et  determinatus 
in  experientia  fecum  ipfe  poflTf  perpetuo  confentaneus 
reddi,  eo  quidem,  vt  cum  principio  vnitatis  perpetuae , 
quantum  neri  pofUt,  illius  contextus  hat,  isque  inde  de- 
eiuetur. 

Vniuerfa  decreta  fubieSiua,  non  ab  natura  rei  ob- 
ieSae,  fed  ab  inuitamento  rationis,  refpeftu  cuiusquam, 
quae  effe  poteft,  perfectionis  cognitionis  huius  obieftao 
rei,  depioi.ita,  normas  rationis  dico.  Sic  funt deftderia 
c«tioois  contemplatiuae,  quas  tantummodo  inuitamento 
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illius  contempUtiuo  nituntur,  qUamuis  ea  videri  poflit 
in  prinripiis  obieftiuis  verftri. 

Decreta  repulatiua  pro  conftitutluis  fumta,  polTunt 
vt  principia  obietiiua  pugnare;  cum  vero  vt  merae  norr 
nae  fpeftantur,  tum  nulla  vera  pu%iiaelt,  fed  diuerfun» 
tantummodo  rationis  inuitimentum,  quod  caufa  di(i'ea- 
lionis  eft.  Reapfe  vnum  duntaxat  inuitamentum  ratio- 
ni eft,  pugnaque  normarum  illius  tantummodo  in  di-  ' 
verfitate  et  .ircumfcriptione  viarum  mutua  Verfatur,  in- 
vitamento ituic  fatisfaciendi.  , 

• Tali  modo  apud  hunc  argutatorem  plus  valet  inui- 
tamentum varietatis  (ex  principio  fpec-ficationis),  fed 
*pud  illum  inuitamentum  vnitatis  praeftat  (ex  principio 
tongressationis).  Quisque  eorum  ferre  iudicium  putat  er 
intelleiKi  rei  obieftac,  'quod  tamen  tantummodo  poli- 
tum eft  in  maiori  minorlue  adftipulatione  alterutrius  de- 
creti huius,  quod  neutrum  rationibus  nititur  obiecliuis, 
verum  in  folo  rationis  inuitamento,  'quodque  potius 
norma  poteft,  quam  principium  vocari.  Quando  ho- 
mines perfpicaces  video  de  charafteriftice  hominum,  be- 
ftiarum  plantarumue,  atque  adeo  corporum  regni  mine- 
ralis, cum  alii  exempli  gratia  lingulares  atque  in  ftirpi- 
bus  fundatas  familiarum,  formarum  et  id  genus  alioruna 
diuerfitates  fumunt,  alii  contra  perhibent,  naturan  ii» 
ea  re  prorfus  eadem  initia  habere,  vniuerfumquc  discri- 
men politum  elTe  duntaxat  in  rebus  fortuitis  externis, 
tum  fola  rei  obieftae  natura  confideranda  erit,  ,vt  com- 
prehendam, illud  vtrisque  profundius  abfconditum  vi- 
deri, quam  vt  ex  perfpefta  obieQae  rei  natura  queani) 
decernere.  ‘Neque  enim  eft,  nili  duplex  illud  rationis 
inuitamentum,  pars  vnum  amplexatur,  pars  alterum, 
vi'1  etiam  adfe^at,  proinde  in  caufa  eft  diuerlitas  norma- 
rum, aut  varietatis  phylicae,  aut  vnitatis  naturalis, 
quae  commode  poftunt  coniungi,  fed  dum  intellectus 
obieftfui  putantur,  non  folum  pugnis  anfam  praebent, 
verum  etiam  impedimentis,  quae  diu  veritati  officiunt , 
donec  apertum  fuerit  remedium,  quo  inuitamentum  illud 
pugnans  concilietur,  ratioque  ea  de  re  fedetur  tranquil- 
leturque.  • - 


Digitized  by  Googie 


46a  ART.  ELEM.  P.  II.  TOM.  II.  LIB.  H.  CAP.  VLI. 

Pariter  comparatum  cil  cum  adfertione  aut  oppu- 
gnatione notae  illius,  ab  Lcibr.ilio  vfuijiatae  atque  a 
Bokineto  egregie  eiornatac  legis  fcalae  rerum  creatarum 
““continuae,  quae  uou,  nili  in  feruando  adfinitatis  dtjcre- 
to  cernitur,  iu  inuitun-iento  iiio  rationis^conflituto;  ne- 
que enim  obferuatio  illam  intellethisque  ac  perfpicien- 
tia  conftitutionis  naturre  poterat  miniilrare.  Gradus 
eiuscemodi  fcalae,  quemadmodum  poffunt  ab  experien- 
tia doceri,  rariores  funt  longiusque  diftantes  ab  fe  inui- 
cem  conftituti,  nollraqiMj  parua  illa  discrimina  putati- 
tia  plerumque  tam  latis  in  ipfa  natura  rerum  hiatibus 
efiiciuntur,  qumn  vs  talium  obfemationum  (praefertim 
in  magna  rerum  varietate,  vbi  femper  facile  poterunt 
certae  fimilitudines  quaedam  atque  appropinquationes 
reperiri),  vtpote  finium  fpopofumque  naturae  haberi 
polTe  ratio  videatur.  Contra  via,  ex  eiusmodi  princi- 
.pio  ordinem  in  natura  rerum  anquirendi,  norma- 
que, talem,  quamquam  indefinite,  vbi  aut  quo  vsque, 
in  natura  quadam  vniuerfe  vt  fundatum  confiderandi , 
fane  quidem  legitimum  efi  egregiumque  rationis  princi- 
pium rcgulatiuum-,  quod  quidem,  vttale,  latius  patet, 
quam  vt  experientia  .aut  obferuatip  eam  poflit  adfequi, 
ita  tamen  vt  ne  quidquam  determinetur,  fed  vt  tantum- 
modo illi  via  ad  vnitatem  fyffematicam  praeferibatur. 

De  fuie  vllimo  dir.!-Eficcx  naturalis  rationis 
humanae. 

Ideae  rationis  purae  numquam  pofTunt  per  fe  ipfae 
dialeQicae  effe,  fed  folo  illarum  vfu  effici,  necefle  eft,  vt 
nobis  ex  iis  fallax  quaedam  fpecies  nafcatur ; illae  enim 
nobis  per  naturam  rationis  noftrae  propofitae  funt,  at- 
que hocce  fupremo  foro  omnium  et  iurium  ct  petitio- 
num contemplationis  noftrae,  fieri  non  poteft,  vt  illu- 
fiones  originariae  praeftigiaeque contineantur.  Proinde 
illae  bene  atque  e confiiio  in  initiis  rationis  noftrae  na- 
turalibus erunt  deftinatae.  V'^erum  plebs  hominum  ar- 
gutantium, vt  fieri  folet,  abfurditatem  crepat  et  repug- 
nantias, vituperatque  regimen,  cuius  intima  non  potefl 
confilia  penetrare,  cuiusque  coiUagloni  benignae,  fuao| 
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ipfius  conferuationem  acceptum  ferre,  atque  adeo  cuV 
turam,  deberet,  qua  fit,  vt  illud  vituperare  queat  et 
condemnare. 

Nullus  efTe  certus  vfus  poteft  conceptus  cuiusdam 
cx  anticipatione,  nili  confetla  prius  abfolutaque  dedu- 
flione  illius  transfcendentali.  Ideae  rationis  purae  nul- 
lam quidem  eiusmodi  deduftionem  concedunt,  vti  cato- 
goriae;  verum  fi  illis  effe  vel  minimus,  etiamfi  indeter- 
minatus, ol)ie£liuus  valor  debet,  iisque  haud  iblum  ina- 
nes fola  cogitatione  efiormatae  res  (entia  rationis  ratioci- 
nantis)  repraefentari,  neceffario,  oportebit,  vt  earum 
clTe  poflit  deduSio,  vt  maxime  qtioque  ab  ea  aberraret, 
quae  poteft  inftitui  in  categoriis.  Atque  in  eo  cernitur 
abfolutio  negotii  critici  rationis  purae,  quod  nunc  ad- 
grediemur. 

Permultum  intereft,  vtrum  rationi  meae  quiddam 
fit  vt  res  obie£ia Jimplicittr  propofitum, , an  duntaxat  qua 
res  obiefta  quaeaam  in  idea.  In  illo  cafu  id  agunt  con- 
ceptus mei,  vt  iis  obietla  res  determinetur;  fed  in  po- 
fteriori  re  ipfii  tantum  fchemaeft,  cui  direfte  nulla  res 
obiecla,  ne  hypothetice  quidem,  conceditur,  verum, 
quod  tantum  propterea  adeft,  vt  res  obie£lae  aliae  ope 
relationis  ad  hanc  ideam , e^c  vnitate  eius  fyftematica, 
proinde  indirecte,  cogitentur.  Sic  dico,  conceptus  in- 
telligentiae  cuiusdam  fuminae  in  mera  idea  verfatur,  id 
eft,  realitas  obieftiua  illius  non  debet  eo  contineri,  vt 
direQe  ad  rem  quampiam  nbieftam  referatur  (fi  quidem 
in  tali  fignificatione  eius  valor  obieftiuus  non  poftet  de- 
fendi), fed  tantummodo  politus  eft  in  fchemate  quodam 
ad  conditiones  maximae  vnitatis  rationis  ordinato,  de 
conceptu  cuiusdam  rei  vniuerfe,  quod  hunc  tantum  vlum 
praeftat,  vt  maximam  vnitatem  fyftematicam  in  vfu  ra-. 
tionis  noftrae  empirico  conferuemus,  dum  rem  expe-, 
rientiae  obnoxiam  quafi  a putatitiis  rebus  huic  ideae 
fubieclis,  tamquam  ratione  eius,  caufaue,  deriuamus. 
Tunc  exempli  caufa  dicimus,  res  mundanae  debent  con- . 
fiderari,  ac  n exfiftentiam  habeant  a quadam  intclligentia, 
fpmma.  Tali  modo  idea  proprie  duntaxat  cernitur  ini 
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conceptu  heuriftico,  non  vero  oftenfiuo,  atque  indicat^' 
non  quomodo  res  obiecia  quaedam  comparata  fit,  fei, 
quomodo  nos  duce  illo  n:;turam  coniunftic  lemque  ro»j 
rum  experientiae  propofitarumvniuerfe  quaerere  debea- 
mus. Quodfi  igitur  doceri  poteft,  quamuis  tres  illa4. 
ideae  transfcendentales  (plychologica,  cosmologica,  e|^ 
theologica)  direSe  haud  queant  ad  vllam,  quae  iis  re*^ 
fpondeat,  obieclam  rem  eiusque  determinationem  refei>^ 
ri,  tamen  vniucrfas  regulas  vfus  rationis  empirici  fomta' 
jciusmodi  re  obiefla  in  idea  ad  vnitatem  ryfiematicam  du- 
cere, cognitionemque  empiricam  femper  dilatare,  num-^ 
quam  autem  ei  aduerfari  jofle:  neceflaria  rationis^ 
norma  erit,  vt  fecundum  ideas  eiusmodi  agamus.  Inj 
quo  quidem  deduciio  cernitur transfcendentalis  omnitihi^ 
idearum  rationis  contemplatiuae,  non  vt  principiorum 
tonjlitutiuorum  cognitionis  nofirae  ad  plures'res'  dila- 
tandae, quam  poffunt  per  experientiam  propOni,  verum 
at  principiorum  regulatiuorum  vnitatis  fyftematicae  va-.. 
riorum  cognitionis  empiricae  in  vniuerfum,  quae  eo  in- 
tra fuos  fines  proprios  magis  accolitur  et  corrigituf, 
quam  fine  ideis  eiusmodi  perfolum  vfuui  decretorunili» 
telligentiae  fieri  poffet*  .. 

Id  quod  vberlus  explicabo.  Ac  primo  quideot  ex 
hifce  ideis  tamquam  principiis  (in  pfychologia)  Tmuerfii 
vifa,  atiiones,  vimque  animi  nollri  recipientem  ad  lU' 
Ium  ducem  experientiae  internae  ita  coniungemus,  aed 
animus  in  fimplici  fubfiantia  verfetur,  quae,. cum. iden^ 
titate  perfonali,  conftanter  perpetifoque  (certe  ia  vita^* 
Cxfiet,  interim'  dum  fiatus  eius,  ad  quem  flatus  ebrpori^^ 
duntaxat  vt  conditiones  externae  pertinent,  continenter 
mutantur.  Deinde  (in  cosmologia)  conditiones  phaenoe. 
xnenorum  naturalium  et  internorum  et  extemoram^ 
oportebit,  in  eiusmodi  nufpiam  abfoluenda  iuuedigatior' 
ne  perfequamur,  velut  illa  per  fe  infinita  foret,  *^primo— . 
que  ac  fummo  articulo  careret,  quaniqium  propterea^- 
tKtra  vniuerfa  phaenomena,  rationes  eorum  primasnie^ 
re  intelligibiles  haud  infitiamur,  fed  tamen  W-nuhhf* 
^uam.ia  contextum  explicationum  phyiicarum  ihferrf. 
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licitum  erit,  fi  quidem  easprorfus  haud  nouimus.  Tir* 
iio  deniqufe  (ratione  theologiae),  quaecumque  ad  con- 
textum, quae  poteft  efle , experientiae  pertinuerint,  ea 
debemus  vniuerfa  perinde  confiderare,  ac  fi  his  abfoluta 
quaedam,  fed  perpetuo  pendens,  femperque  adhuc  intra 
mundum  fenfibilem  ad  conditiones  adllrifta  rnitas  effi- 
ciatur, fed  fimul  tamen  quafi, complexus  omnium  phae- 
nomenorum (rqundus  ipfe  fenfibilis)  vnam  fupremam 
omnibusque  idoneam  caufam  habeat  extra  compagem 
liiam,  nempe  rationem  quatidam.  quafi  in  fefe  confiften- 
tem,  originariam,  praeditamque  vi  creandi,  cuius  qui- 
dem refpetlu  omnem  vfum  empiricum  rafionis  nofirae 
in  fumrna  eius  amplificatione  ita  regamus , ac.  fi  res  ob- 
ieciae  ipfae  ex  illo  prototypo  rationis  vniuerfac  forent 
exortae,  hoc  elh  non  a fimplici  quadam  fubllaatla  cogi- 
tante phaenomena  animi  interna,  fed  illa  a fe  inuicem 
deriuare  ex  idea  cuiusdam  fimplicis  ndturae;  non  ab  in- 
telligentia  fumma  qhadam  ordinem  cosmicum  eiusque 
vnitatem  fyftematicam  deducere,  fed  ab  idea  cuiusdam 
caufae  fapientiffimae  regulam  depromere , ^id,  quam  in 
colligatione  caufarum  et  effeftorum  in  mundo,  ad  foip- 
fam  fatiandam  optime  poffit  ratio  adhiberi. 

lam  minime  eft,  quod  nos  Impediat,  qtiominushas 
ideas  itidem  vt  obiecliuas  et  hypofiaticas  fumamus,  mo- 
do fi  ab  cosmologica  discefleris,  in  qua  perficienda  ratio 
in  antinomiam  impingit  (cuiusmodi  neque  pfychologica, 
nec  theologica  vllo  modo  continetur).  Vacant  enim  re- 
pugnantia, qui  igitur  quispiam  realitatem  illarum  obie- 
ftiuam  poffit  oppugnare,  cum  dej)offibilitate  illius  tam 
parum  fciat,  vt  eam  neget,  quam  nos,  vt  illam  adfirme- 
mus?  Nihiloifiinus,  ad  aliquid  fiimendum,  nondum  fa- 
tis eft,  nulla  contra  ftare  impedimenta  .^pofitiua,  neque 
nobis  efle  licitum  poterit,  entia,  quae  vocant,  rationis 
ratiocinantis , vniuerfos  conceptus  noftros  fuperantia, 
quamiiis  nulli  repugnantia,  in  folam  fidem  titionis  con- 
templatiuae  opus  fuum  lubenter  abfoluentis,  tamquam 
Veras  res  atque  io  fefe  confiflentes  introducere.  Igitur 
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illae  per  fe  ipfae  haud  fumi  debent,  verum  tantum  modo 
realita*;  illarum,  vtpote  fchematis  cuiusdam  principii  re- 
gulatiui  vnitatis  fyftematicae  vniuerfae  cognitionis  natu- 
ralis, debet  vnlere,  proinde  duntaxat  tamquam  analoga 
, ferum  in  veritate  apparentium,  nec  vero  vt  res  per  fe 
ipfae  fundamento  poni.  Rei  ideae  fubieftae  tollimus 
conditiones,  quibus  conceptus  nofter  intelligentiae  cir- 
curnferibitur,  <|uibus  vero  etiam  folis  fit,  vt  nobis  cuius- 
piam rei  conceptus  polTit  elfe  determinatus.  lamque 
quiddam  cogiutione  effonnamns,  cuius,  quid  per  fe  ip- 
fum  fit,  ne  minimam  cogitationem  habemus,  cuius  vero 
nihilominus  ad  complexum  phaenomenorum  certam 
quamd.am  adfec.fionem  cogitamus,  ei  analogi,cam,  quae 
phaenomenis  inter  fe  inuicem  intercedit. 

’ Quamobrem  fi  huiuscemodi  naturas  ideales  fumi- 
mus,  cognitionem  noftram  rerum  e.;perientiae,  quae 
efle  potell,  fubieclarum  proprie  haud  amplificamus  at- 
que augemus,  fed  tantummddo  vnitatem  earum  empiri- 
cam, ex  vnitate  fyftematica,  cuius  nobis  idea  fchema 
miniftrat,  quae  proinde  non  vt  principium  conftituti- 
vum  valet,  fed  tantummodo  vt  regulatiuum.  Cum 
enim,  quae  ideae  refpondeat,  rem,  fiue  ens  reale  poni- 
mus, id  non  ita  dicimus,  vt  cognitionem  rerum  nortram 
velimus  e conceptibus  transfeendentibus  amplificare  at- 
que augere;  fi  quidem  hoc  ens  duntaxat  in  idea,  -nec 
per  fe  ipfum,  conftituitur,  proinde  folum,  vt  vnitatem 
fyftematicam  exprimamus , quae  nobis  efle  normae  de- 
beat vfus  rationis  empirici,  itaquideiii,  vt  de  funda- 
mento huiusce  vnitatis,  aut  de  proprietate  interna  eius- 
modi  entis,  in  qua  illa,  tamquam  caufa , pofita  fit,  nil 
quidquahi  decernamus. 

Sic  conceptus  transfcendentalis  vnusque  determi- 
natus, quem  ratio  mere  contemplatiua  de  deo  nubis  lar- 
gitur, fenfu  ftriftifiimo  deijlicus  ell,  id  eft,  ratio  ne  ob- 
iefiiuum  quidem  eiusmodi  conceptus  valorem , fed  tan- 
tum ideam  rei  cuiuspiam  miniftrat,  in  qua  omnis  reali- 
tai  empirica  vnitatem  fummam  fuamnecelTariamuecon- 
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ftituit,  quamque  non  pofTumus,  nifi  ad  analogiam  verae 
cuiusdam  fub(}antiae,  quae  ex  legibus  rationis  rerum 
omnium  raufa  fit,  cogitare,  fi  modo  conemur,  eam  vbi- 
que  vt  fingularem  rern  obieftam  cogitare,  nec  potius, 
fola  idea  principii  rationis  regulatiui  contenti,  abfolu- 
tionem  omnium  cogitandi  conditionum , vt  humanam 
inteJligentiam  transfcendentem  feponere  malimus,  quod 
vero  cum  fine  perfeftae  vnitatis  fyftematicae  in  'cogni- 
tione noftra,  cui  certe  ratio  nullos  carceres  ponit,  haud 
poteft  conltare.  ’ 

Itaque  hinc  fit,  vt,  fi  naturam  quandam  diuinain 
pono,  equidem  nec  de  polfibilitate  interna  fummae  illius 
perfeilionis , neque  de  neceflitate  exfiftentiae  eius  ne 
minimam  quidem  cogitationem  habeam,  fed  tamen  tum 
aliis  omnibus  quaeftionibus,  quae  rationem  fortuitam 
fpeftant,  fatis  facere  queam,  rationemque  refpe£lu  vni- 
tatis fummae  in  vfu  eius  empirico  inueftigandae,  nec  ve- 
ro rationis  huiusce  fumtionis  ipfius  pofiim  explere} 
quod  argumento  eft,  ex  inuitameiito  illius  contemplati- 
vo, non  vero  eius  perfpicientia  ipfi  poteftatem  fieri,  a 
punfto  tam  longe  vitra  illius  fphaeramfito  proficifcendi, 
•vt  inde  res  fibi  obnoxias  polfit  in  toto  quodam  perfero 
abfolutoque  contemplari. 

Verum  hic  fefe  manifeftat  discrimen  modi  cogitan- 
di in  vna  eademque  fumtione,  haud  parum  illud  fubtile 
quidem,  fed  tamen  magni  momenti  in  philofophia 
transfcendentali.  Satis  polTum  caufae  habere,  cur  ali- 
quid comparate  ponam  (fuppofitione  relatiua),  neque  ta- 
men iure  potero  illud  fimplicitfer  fumere  (fuppofitione 
abfoluta).  Haec  diftin£lio  quadrat,  fi  tantuigmodo  de 
principio  agitur  regulatiuo,  cuius  quidem  necefiitatem 
per  fe  ipfam  cognoicimus,  non  autem  illius  fontem,  cu- 
iusque caufam  fupremam  ponimus,  en  duntaxat  confi- 
lio,  quo  vniuerfalitatem  principii  eo  magis  determina- 
tam cogitemus,  vellit  fi  naturam  vt  in  veritate  rerum 
apparentem  cogitatione  depingam , quae  foli  ideae  re-' 
fpondeat,  eique  transfcendentali.  Tum  enim  exfiften- 
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tiam  huiusce  ivi  numquam  pofliim  per  fe  ipfapi  ponere, 
propterea  quod  nulli,  quibus  vllam  quampiam  rem  ob- 
ie£lam  determinate  cogitare  poillm,  conceptus  eo  perti- 
nent, conditionesqiie  valoris  obieGLui conceptuum  meo- 
rum per  ideam  ipfam  exclufae  videntur!  Conceptus 
rcalitatis,  fubilantiae,  caufalitatis,  vel  ipfi  conceptus 
■ ncceflitatis  in  exfiftentia,  nullam  prorfus  lignificationem 
habent,  quae  vllam  quampiam  rem  obieGam  determi- 
net, fi  ab  vfu  difcelTcris,  <juo  fit,  vt  cognitio  cuiusdam 
oblatae  rei  empirica  iis  efie  pofiit.  Quare  ad  explicatiov 
nem  pofiibi litatis  quidem  rerum  in  mundo  fenfibili,  non 
vero  pofiibilitatis  totius  rerum  vniuerfi  ipfius  pofTuiit 
adhiberi,  fi  ijuidem  haec  e.vplicandi  ratio  extra  mundum, 
ideoque  nulla  res  experientiae,  quae  potell  elfe,  fubie- 
Ga  deberet  videri.  Atqui  nihilominus  eiuicemodi  na- 
turam incomprehenfibilem , rem  foli  ideae  obnoxiam, 
comparate  cum  mundo  fenfibili,  quamuis  haud  per  fe 
ipfam,  pofTum  fumere.  Etenim  fi  idea  conftituta  efl 
vfus  rationis  meae  empirici,  quantum  fieri  potell,  ma- 
ximi (vnitatis  fyflematice  perfeGae,  de  qua  mox  planius 
dicam),  quae  per  fe  ipfa  non  poteft  in  experientia  exaGe 
proponi,  «tiamfi,  vt  vnitas  empirica  gradui,  qui  elTe 
potert,  fummo  admoueatur,  abfolute  necclfaria  fit,  non 
Iblum  iure  potero,  verum  etiam  neceifitate  coaGus, 
hanc  ideam  ad  veritatem  transferre,  id  eft,  veram  rem 
oblatam  illi  fiatuere,  verum  tantummodo  vt  quidpiam 
(ens)  vniuerfe,  quod  per  feipfum  neutiquam  nofco,  cui- 
' que,  vt  caufae  cuiusque  vnitatis  fyftematicac,  ratione 
huiusce  pofierioris , eas  proprietates  tribuo , quae  con- 
ceptibus intelligentiae  in  vfu  empirico  fint  analogicae. 
Quocirca  ad  analogiam  realitatum  in  mundo,  fubfian- 
tiarum,  caufalitatis  neceflitatisque,  naturam  cogitatione 
'efFormabo,  vniuerfa  haec  in  fumma  perfeGione  polTi- 
dentem,  quoniamque  haec  idea  folum  polita  efi  in  ratio- 
ne mea,  hanc  naturam  cogitare  potero,  vt  r.ntionem  in 
fefe  Confifientem,  quae  per  ideas  fummae  confpiratio- 
nis  vnitatisque,  caufa  fit  totius  rerum  vniuerfi , ita  vt 
conditiones  omnes,  ideam  circumferibentes,  omittam. 
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tantummodo  quo,  eiusmodi  caufa  prima  patrocinante , 
fieri  pofllt  vilitas  fyftematica  variorum  fn  vniuerfitate 
rerum,  eiiisque  ope  rationis  vfus  empiricus,  qui  efle 
poteR,  maximus,  dum  vniuerfas  ita  coniun£liones  con- 
fidere, quafi  inftitutione^  forent  rationis  cuiusdam  fuin- 
fnae,  cuius  noftra  tenue  iimulacrum  videtur.  Hanc 
' tum  naturam  fumrram  folis , quorum  vfus  dudta.xat  in 
*mundo  fenfibili  eft,  conceptibus  cogitatione  depingb; 
cum  vero  etiam  illa  fumtio  transfcendentalis  ad  nullum 
mihi  alium  vfum  nifi  relatiuum  concefla  fit,  nimirum  vt 
pro  fubllrato  fint  vnitatis  empiricae,  quae  pofiit  efle, 
maximae,  licebit,  vt  naturam,  quam  a munda  diftinguo, 
commode  ex  proprietatibus  cogitem , quae  tantummodo 
pertinent  ad  mundum  fenfi bilem.  . Namque  nullo  mo- 
do poftulo,  neque  etiam  iure  poffura  podulare , vt  hanc 
rem  ideae  meae  fubiectam,  pro  eo,  quod  per  fe  ipfa  fit, 
cognofcam ; ad  id  enim  conceptus  defunt , ipfiique  con- 
ceptus realitatis,  fubftantiae,  caufalitatis,  atque  adeo 
'necefiitatis  in  exfifrentia,  fignificationem  amittunt  om- 
nem, atque  in  titulis  conceptuum  verfantur  inanibus, 
omnique  funt  dellituti  materia,  fimul  atque  extra  cain- 
pum  fenfuum  cupiam  oberrare.  Solam  cogito  adfeftio- 
nem  cuiusdam  naturae  mihi  ignotae  ad  vnitatem  fyftu- 
maticam  vniuerfitatis  rerum,  eo  duntaxat  confilio,  vt  il- 
lam efficiam  fchema  principii  regulatiui  vfus  rationis 
sneae  empirici,  qui  elVe  poifit,  maximi. 

Quodfi  iam  oculos  conuertamus  ad  rem  transfcen- 
dentalem  ideae  nofirae  fubieclam , videbimus , nos  non 
pofle  exfillentiam  eius  in  fe  ipfam  fumere  ex  concepti- 
bus realitatis,  fuhllantiae,  caufalitatis  et  id  genus  alio* 
rum ; fi  quidem  horum  conceptuum  ad  aliquid  a mundo 
fenfibili  prorfus  diuerfum  ne  minimus  quidem  vfus  vi- 
detur. , Ergo  fuppofitio  rationis  de  natura  fumraa,  vt 
caufa  prima,  tantummodo  relatiua  eft,  in  gratiam  vnita- 
tis fyftematicae  mundi  fenfibilis  cogitatione  informata, 
folumque  quiddam  in  idea,  de  quo,  quid  in  fe  ipfum  fit, 
auUam'  omnino  cogitationem  habemus.  Ex  quo  etiam 
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intellieitur,  vnde  opus  qitidem  idea  habeamus  naturae 
primae  per  fe  fiecelTariac,  in  adfeSione  ad  ea,  quae  in 
veritate  rerum  apparentia  fenfibus  propofita  funt,  num- 
quam  autem  illius,  eiusque  necellitatis  abfolutae  ne  mi- 
nimum quidem  habere  conceptum  poilimus. 

Nunc  totius  dialeftices  transfcendentalis  confequena 
petfpicue  poifumus  ob  oculos  ponere,  finemque  vlti- 
mum  idearum  rationis  purae,  quae  tantummodo  ex  er- 
rore temeritatis  fieri  dialecticae  poflunt,  accurate  con- 
ftituere.  Ratio  pura  reapfe  nulla  in  re  alia  occupatur» 
quam  in  fe  ipfa,  neque  etiam  aliud  habere-  negotium 
poteft,  fi  quidem  ei  non  res  obieQae  ad  vnitatem  conce- 
ptus empirici  proponuntur,  fed  cognitiones  intelligen- 
tiae  ad  vnitatem  conceptus  rationis,  id  eft,  contextus  in 
quodam  principio  offeruntur.  Vnitas  rationalis  cerni- 
tur in  vnitate  fyftematis,  et  haec  vnitas  fyftematica  ra- 
tioni haud  obiefliue  pro  decreto  eft,  vt  ea  fuper  res  ob- 
ieftas  dilatetur,  fcd  fubieftiue,  tamquam  norma,  vt 
illa  fuper  vniuerfam,  quae  efte  poteft,  cognitionem  em- 
piricam rerum  obieclarum  expandatur.  Nihilominus 
' contextu  fyftcmatico,  quem  ratio  poteft  vfui  intelligen- 
tiae  empirico  impertire , non  folum  eius  amplificatio 
prbmouetur,  fed  fimul  quoque  eius  veritas  confirmatur, 
principiumque  ciusmodi  vnitatis  fyftematicac  etiam  ob- 
iecliuum  eft,  fed  modo  indeterminato  (principium  va- 
gum), non  vt  principium  conftitutiuum,  vt  aliquid  ra- 
tione rei  direclc  illi  fubieclae  conftituatur,  verum  vt, 
tamquam  principium  modo  regulatiuum  normaque, 
vfus  rationis  empiricus  nouis  aperiendis  viis,  intelligen- 
tiac  ignotis,  in  infinitum  (indefinitum)  et  promoueatur 
et  confirmetur,  ita  vt  in  ea  re  legibus  vfus  empirici  ne 
tantillum  quidem  derogetur.  ' 

Nec  vero  vnitatem  illam  fyftematicam  non  poteft 
ratio  cogitare,  nifi,  vt  ideae  fuae  fimul  rem  fubiiciat, 
quae  vero  per  nullam  poteft  experientiam  proponi; 
namque  experientia  numquam  fuppeditare  extfmpluin 
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poteft  vnitatis  fyftematicae  perfeftae.  Hoc  ens  rationis 
ratiocinatae  in  fo!a  quidem  idea  verfatur , nec  proinde 
fimpliciter  et  per  fe  ipfum  vt  aliquid,  quod  vere  exftet, 
fumitur,  fed  tantummodo  problematice  conftituitur 
(quoniam  illud  non  poffumus  vilis  intelUgentiae  conce* 
ptibus  adfequi),  vt  vniuerfam  rerum  mundi  fenfibilis 
^eoniunclionem  confideremus,  ac  fi  in  hoc  ente  rationis 
caufam  fuam  habeant,  verum  duntaxat,  vt  in  eo  vnitai- 
-tem  fyftematicam  conRituamUs,  quae  rationi  necefla- 
ria  elfe  potell,  et  cognitioni  empiricae  intelligentiae 
profero  vtilis,  nec  vero  vmquam  illi  officere. 

Vim  virtutemque  huiusce  ideae  praue  intellexeris, 
fimul  atque  eam  pro  adfertione  vel  modo  fumtione  rei 
accipias  vere  ex.'lantis,  cui  caufam  tribuere  conftitutio- 
nis  mundi  fyftematice  cogites;  potius  prorfus  in  medio 
relinquitur,  quaenam  caufae  illius  noftros  conceptus  fu- 
giens natura  videatur,  tantumque  idea  quafi  locus  poni- 
tur, ex  quo  folummodo  vnitas  illa,  rationi  tam  neccfla* 
lia,  tamque  falubris  intelligentiae,  poffit  proferri;  ver- 
bo: haec  res  transfccndentalis  duntaxat  verfatur  in 
fchemate  principii  illius  regulatiui,  quo  ratio,  quantum 
jn  fe  eft,  vnitatem  fyftematicam  ad  vniuerfam  experien- 
tiam extendat. 

Quod  primutn  eft  eiusmodi  ideae  fubie£lum , ipfe 
«gq  fum,  tamquam  modo  natura  cogitans  (anima)  fpetia- 
tus.  Si  proprietates,  quibus  natura  cogitans  per  feex- 
ftat,  conquirere  velim,  percontari  experientiam  debebo, 
pmniumque  ipfarum  categoriarum  nullam  potero  ad  hanc 
rem  obieclam  adhibere,  nifi  quatenus  illius  fcheraa  in 
vifione  fenfitiua  datum  videatur.  Quo  vero  numquam  ad 
vnitatem  fyftematicam  peruenio  omnium  fenfus  interni 
phaenomenorum.  Quamobrem  loco  conceptus  empiri- 
ci (eius,  quod  anima  vere  eft),  quod  haud  longe  duci 
poflumus,  ratio  conceptum  vnitatis  empiricae  vniuerfae 
cogitationis  prehendit,  coque,  quod  eam  vnitatem  abfo- 
lute  cogitat  et  originarie,  illum  efficit  conceptum  ratio- 
nis (ideam)  fubftantiae  fimplicis,  per  fe  ipfam  immutabi- 
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lem  (perfonaliter  identicam)^.quae  cum  aliis,  quae  vere 
exflant,  rebus  extra  fe  iu  commercio  verfetur;  ad  fum- 
mam':  intellijjentiac  fimplicis  in  fcfe  confillentis,  In 
quo  quidem  illi  nihil  quidquam  aliud  propofitum  eft, 
quam  principia  vnitatis  fyftematicae  in  explicandis  ani- 
mae phaenomenis,  nimirum  vt  omnes  determinationes, 
tamquam  in  vno  fuhiedo  quodam,  vniuerfas  vires, 
quantum  fieri  potell,  vt  ab  vna  vi  prima  et  conftitutiua 
deriuatas,  omnem  viciflltudinem,  tamqu.im  ad  flatus 
vnius  eiusdemque  naturae  conflantis  confideret,  vniuer- 
faque  in  fpatio  phaenomena,  vt  ah  aftionibus  cogitandi 
proifus  diuerfa,  cogitet.  Illa  fuhftantiae  fimplicitas, 
cacteraque  generis  eiusdem , tantum  elTe  fchema  debe- 
bat huiusce  principii  regulatiui,  neque  ea  fumitur  vera, 
caufa  ede  proprietatum  animie.  Etenim  haec  polfunt 
etiam  longe  alias  c.uifas  habere,  fed  nobis  ignotas, 
quemadmodum  animam  etiam  ex  hifce  attributis  fumtis 
per  fe  ipfam  proprie  haud  pofTemus  cognofeere,  etiam- 
fi  illa  de  ea  valere  fiinpliciter  polfe  concelferimus,  fi 
quidem  folam  conflituunt  ideam,  quae  non  potell  infin— 
gulo  (concreto)  vllo  modo  repraefentari.  Ex  eiuscemo* 
di  idea  igitur  pfvchologica  nihil  potell  aliud,  nifi  com- 
modum, redundare,  modo  fi  videamus,  ne  illi  maiorem 
■vim  tribuamus,  quam  folius  ideae,  id  efl, /duntaxat 
comparate  cum  vfu  rationis  fyflematico  ratione  phaeno- 
menorum animae  noflrae.  Namque  tum  nullae  l^gcs 
empiricae  phaenomenorum  corporeorum , quae  longe 
funt  alius  generis,  in  enodationes  fefeimmifeent eorum, 
quae  ad  folum  fenfum  internum  pertinent;  tum  nullae 
hypothefes  ventofae  degeneratione,  interitu,  palinge- 
nefia  animarum , et  id  genus  aliis  conceduntur;  ergo 
contemplatio  huiusce  rei  fub  fenfum  intimum  fubietlae 
prorfuspura,  nec  dilfimilibus  commixta  proprietatibus 
inflitiiitur,  praeterea  inuefligatio  rationis  in  id  intendi- 
tur, vt  explicandi  rationes  in  hocce  fubiefio,  quoad  eius 
fieri  poterit,  ad  vnum  principium  aliquod  reuocentur; 
quae  quidem  omnia  eiuscemodi  fcheinate , quafi  illud 
natura  vera  fit,  optime,  quid?  quod  vn ice  efficiuntur. 
Neque  etiam  idea  pfychologica  aliam  vim , quam  fcho- 
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matis , habere  poteft  conceptus  regulatiuL  Etenifn , fi 
vel  modo  quaerere  velim,  anne  anima  per  fe  ipfa  natu- 
ram fpiritualem  habeat,  ea  quaeftio  inani  voce  fonarct.  - 
Namque  eiusmodi  conceptu  non  lolura  naturam  corpo- 
ream tollo,  verum  omnem  omnino  naturam,  ideft,  attri- 
buta omnia  vilius  cxiiuspiarn,  quae  elfe  potefi,  expe- 
rientiae, proinde  conditiones  vniuerfas ad  eiusmodi  con-  ' 
ceptum  rem  quandam  oblatam  cogitandi,  quo  tamen  fo-  ' 
lo  efiicitur,  yt  illi  dicamus  fenfum  inefle. 

Altera  deinde  idea  regyilatiua  rationisTolius  con-  ' - 
templatiuae  in  conceptu  mundi  in  vniuerfum  verfatur. 
Nam  natura  proprie  vna  elt  res  obiecla,  quae  data  eft, 
cuius  ratione  opus  habet  ratio  principiis  regulatiuis." 
Haec  natura  duplicis  generis  eft,  aut  cogitans,  aut  natu- 
ra corporea.  Ad  naturam  corpoream  in  interna  illius 
poflibilitate  cogitandam , id  eft , ad  conftituendum  cate- 
goriarum vfum  ad  illam,  nulla  opus  hijbemus  idea , hoc 
eft,  cogitatione  experientiam  fuperante,  nullaque  poteft 
elfe  ratione  illius,*  fi  quidem  in  ea  fola  ducipur  vifione 
fenfitiua,  neque  vti  in  primo  conceptu  pfycholngico 
(ego),  quo  certa  quaedam  cogitandi  forma,  nempe  vni- 
tas  illius  ex  anticipatione  continetur.  Itaque  rationi 
•purae  nihil  reliquum  habemus,  praeter  naturam  in  vnL- 
. verfum,  abfolutionemque  conditionum  in  ea  fecundum 
vllum  quodpiam  principium,  Vniuerfitas  abfoluta  fe- 
rierum  harum  conditionum,  in  deriuandis  eius  articu- 
lis, idea  eft,  quae  in  vfu  quidem  empirico  rationis  nuin; 
quam  prorfus  poteft  perfici,  fed  tamen  inferuit  regulae, 
quomodo  ratione  illius  nobis  agendum  fit,  nempe  in  ex- 
plicandis phaenomenis  dati^(in  regrelTu  progrelfuue)  ita 
quidem,  tamquam  feries  per  fe  infinita  foret,  id  eft,  in 
indefinitum,  verum  vbi  ratio* jpfa  vt  caufa  determinans 
confideratur  (in  libertate),  proinde  in  principiis  praedi- 
cis, quafi  haud  rem  fenfibus  obnoxiam,  fed  intelligen- 
tiae  purae  ob  oculos  haberemus,  vbi  conditiones  non 
amplius  pofiint  in  feric  phaenomenorum  poni,  fed  extra 
illam,  feriesque  ftatuum  fpeflari  queat,  ac  fi  fimplicir 
ter  (per  eaufiun  iuteUigibilem)  inftitueretur;  quae  oin- 
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ui;i  euincunt,  ideas  cosmologicas  non  nifi  in  principiis 
regulattuis  verfari,  longeque  ab  eo  abhorrere,  vt,  quafi 
conftitutiue,  vniuerfitatem  veram  ponant  eiuscemodi 
ferierum.  Reliqua  fuo  quaeque  loco  pofTunt  quaeri  in 
aritinomla  rationis  purae. . 

Tertia  denique  rationis  purae  idea,  ruppoHtioneni 
mere  relatiuam  in  fe  continens  naturae,  tamquam  cau- 
fae  vnius  vniuerfisque  fufficientis  omnium  ferierumcos- 
mologicarum , cernitur  in  conceptu  rationis  de  deo. 
Quae  huit  ideae  fubiefta  eft,  rem,  non  eft,  quod  per  fe 
fupponamus;  ecquid  enim  nos  poterit  adducere,  aut 
nobis  poteftatem  f^acere,  vt  naturam  fummae  perfeflio- 
nis,  vtque  per  naturam  eius  abfolute  necefTariam,  ex  fo- 
lo  ipfius  conceptu  per  fe  ipfo  credamus,  aut  adfeuere* 
inus,  nifi  mundus  foret,  cuius  refpeftu  folo  fuppofitio 
e(ie  necelfaria  poteft?  tum  manifefto  apparet,  ideam  il- 
lius, queniadmodum  omnes  ideae  contempiatiuae , nul- 
lam vim  aliam  habere,  quam  rationem  praecipere,  vt 
vuiucriam  mundi  coniunclionem  ex  principiis  vnitatis 
f\  Itematicae  confideremus,  proinde  quafi  cunQa  fint  ex 
vna  quadam  natura  omnia compleftente,  tamquam  caufa 
fumma  vniuerfisque  idonea,  exorta.  Ex  quo  perfpicuum 
efi,  rationi  in  ea  re  nil,  nifi  propriam  regulam  forma- 
lem, in  amplificando  vfu  empirico  poffe  propofitum  ef- 
fe,fed  numquam  amplificationem  terminos  fuperantem  vfut 
empirici,  proinde  fub  hac  idea  nullum  principium  confti- 
tutiuum  vfus  illius  latere,  ad  experientiam,  quae  poteft 
effe,  tendentis. 

Summa  vnitas  formalis,  quae  fola  in  concepti- 
bus rationis  pofita  eft,  cernitur  in  vnitate  finali 
rerum,  et  inuitamento  rationis  rontrmjj/ot/uo  cogimur, 
vt  omnem  in  mundo  inftitutionem  ita  fpeftemus,  quafi 
e confilio  enata  fit  rationis  cuiusdam  fummae.  Eiusmo- 
di  principium  nempe  rationi  noftrae  ad  campum  expe- 
rientiae adhibitae  nouos  aperit  profpetlus,  e.v  legibus 
teleologicis  res  in  mundo  coniungendi,  coque  ad  maxi- 
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mam  vnitatem  fyftematicam  perueniendi.  Igitur  fuin- 
tio  intelligentiae  fummae,  tamquam  folius  caufae  vnt- 
verfitatis  rerum,  fed  fane  duntaxat  in  idea,  rationi  fem- 
per  poteft  conducere,  neque  vmquam  nocere.  Quan- 
doquidem j fi  ratione  figurae  terrae  (rotundae  aliquan- 
tum tame^n  deplanatae),  *)  mortium,  marium,  et  id  genua 
aliorum  nil  nifi  fapientes  auctoris  fines  in  anteceJlura 
ponimus,  hac  via  vim  rerum  poterimus  aperire.  Si  er- 
go in  hac  fumtione,  tamquam  principio  folo  regulatiuoy 
jubfiftamus,  tum  ipfe  error  nobis  nil  quidquam  poterit 
pocere.  Nihil  enim  fere  poteft  inde  amplius  confequi, 
quam  vt,  vbi  nexum  finalem  exfpeftaremus,  nexus  tan- 
tummodo effetliuus  inueniatur,  quo  quidem,  in  caufa 
tali,  duntaxat  vnitatem  infuper  defideranius,  verum 
vnitatem  rationis  in  vfu  eius  empirico  haud  laedimus. 
Verum  et  hocce  malum  legem  ipfam  non  poteft  refpettu 
vniuerfali  et  teleologico  in  vniuerfum  attingere. 
Nam,  quamquam  anatomus,  fi  vllum  quodpiam  mem- 
brum corporis  animalis  ad  finem  referat,  quem  perfpi- 
cue  doceri  poteft  inde  non  fequi,  de  errore  conuiuci 
poterit ; tamen  fieri  nullo  modo  poteft,  vt  vllo  tempore 
probetur,  conftitutionem  naturae,  quae  illa  cunv|ue  fit, 
omni  prorfus  fine  carere.  Quamobrem  phyfiologia 
(medicorum)  cognitionem  eorum  empiricam  admodum 
circumfcriptam  atque  anguftam  de  finibus  ftrufturae 
membrorum  corporis  organici  ex  decreto  admodum  au- 
get atque  amplificat, e;.:  fola  ratione  pura  inllillato,adeo, 
vtaudacier,  cumque  omnium,  cuicorfapit,  concentu 
fumatur,  vniuerfa  in  animante  fuam  vtilitatem  habere, 

*)  SatiS' notum  commodum  eft,  quod  figura  terrae  glohofa  pa- 
s rit;  fed  paucis  notum  eft,  illius,  vt  fphacroidis,  applanatioi 
nem  folam  impedire,  quo  minus  terrae  continentis  eminen- 
tiae, vel  etiamminorum  montium,  terraemotu  fortafle  proie- 
cforum,axim  terrae  continuo,  neqne  ita  longo  temporti  fpatio 
inultum  dimoueam,  nhi  tumor  terrae  fub  linea  tam  ingen* 
mons  iit,  quem  cuiusque  alius  mancis  vibratio  numquam 
ratione  axis  ita  luco  fuo  inouerc  pofllw  Nihilominus  tamen 
fapiens  inftitucum  iftud  line  baelitatiune  videmus  e;:  aequi- 
librio mailac  cericae  quondam  Huidae  explicari. 
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fuiimqiie  (incm  bonum ; quae  quidem  fumtio,  fi  cottjli- 
iutiua  elie  debeat,  Ionicius  ferpit,  quam  quo  ex  huc  vs- 
cjuc  obreruatis  ture  polbt  pertinere.  Ex  quo  intelligi- 
tur,  fumtionem  illam  non  nifi  in  principio  rationis  re- 
guhtiuo  verfari , quo  ad  fummam  vnit.->tem  fyftemati- 
cam,  ope  Ideae  caufalitatis  finibus  confen  aneae  caufae 
mundi  ruiriiuac,  et,  quafi  haec,  vt  fumma  intelligentia, 
e confilio  fapientifiimo,  caufa  vniuerfi  fit,  perucnia- 
nnis. 


Quodfi  autem  ab  hac  idea  ad  folum  vfum  adftriGa 
«mpiricum  recedamus,  tum  ratio  variis  modis  in  erro- 
rem inducitur,  proptecea  quod  illa  tum  territorium  ex- 
perientiae, quod  tamen  notas  viae  illius  in  fe  continere 
debet,  relinquit,  vitraque  illud  ad  iucomprehenfa  at- 
que haud  pcruelhgandaaudettranfire,cuiusdcfublimita- 
te,  nc<;c(Te  eft,  vt  vertigine  corripiatur , quoniam  e fta- 
tione  illius  ab  omni  cum  experientia  confentiente  vfu 
prorfus  lele  videt  exclufam. 

Inde , quod  ideam  naturae  fummae  non  folum  re- 
gulatiue,  fcd  (quod  naturae  ideae  aduerfatur)  conllituti- 
ve  vfurpamus,  errores  promanant,  quorum  primus  cer- 
nitur in  ratione  ignaua  {oc(y^  \iya>).  *)  Ita  quodque 
decretum  dici  poted,  quo  efficitur,  vt  nofiram  naturae 
'imielligationem,  vbicumque  fit,  «juafi  fimpliciter  abfolu- 
t.im  confideremus,  ratioque  proinde  quietempetat,  qua- 
li negotium  fuum  penitus  abfoluerit.  Quocirca  ipfa 
idea  pfychologica,  fi  vt  principium  conftitutiuum  expli- 
candorum animae  noftrae  phaenomenorum,  deinceps 
ttdeo  ad  cognitionem  nodram  huiusce  fubieclL  ampliii- 

*)  Sic  verercj  diolefUci  appellarunt -paralogismum  quemdam, 
qui  iic  fc  habebat ; li  fatum  tibi  eft,  ex  boc  morbo  contiale- 
fefere;  nue  medicum  adhibueris , liue  non,  conualefees.  Ci- 
cero (de  fap>  csp.  If.  extr.)  hanc  concludendi  formulam  jit- 
de,  ait,  effe  danominatam,  quoniam,  fi  ei  parMmus,  nihil 
omnino  agamus  in  vita".  Id  quod  in  caafa  fuit,  cur  argu- 
nieiituni  tattoiiit  purae  fophiilicum  hoc  nomine  iiifigiiiretur. 
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candatm,  vitra  omnem  e.xperlenti.mi  (ilatum  poft  mor- 
tem) adhibetur,  ratioiji  (juidem  permagnam  lev.ationenr 
adfert,  fcd  omnem  quoque  vfum  illius  phylicum  a'.',  du- 
'Qum  experientiae  faudjtus  perdit  atque  euert^t.  Sio 
fpiritualilla  dogma‘;icr.s  vnitatem  perfonae  per  omncin 
Itatuum  vicillitudinem  immutatam  cenliftentcm  ex  vni- 
tate  explicat  fubttantiae  cogitantis,  quam  in  illo  ego  pro- 
xime putat  percipere,  inuitamentum  porro,  quod  ex  re-  - 
bus  capirhus,  quae  poft  mortem  demum  euenire  debent, 
ex  confeientia  e natura  incorporea  noftri  fubioili  cogi- 
tantis, et  fic  porro,  ab  omnique  inueftigatione  phyfic.'» 
caufae  horum  phaenomenorum  internorum  e rationibus 
explicandi  phyficis  fefe  liberat,  dum  quafi  voluntate  ra- 
tionis transfcendentis  fontes  experientiae  immanentes, 
in  gratiam  commoditatis  fuae,  fed  cum  iaciura  perfpi- 
, cientiae,  praetermittit.  Multo  dilucidius  in  oculos  in- 
currit noxia  haec  confequentia  in  dogmatismo  ideae  no- 
Ilrae,  quam  de  fumma  intelligentia  habemus  atque  falfo 
in  ea  conftituto  naturae  fyftemate  (phyfico-theologia). 
Tum  enim  omnes  in  natura  rerum  fefe  manifeflantes, 
faeperrumero  duntaxat  a nobis  effitli  fines  hoc  habent, 
vt  nobis  caufarum  inueftigationem  reddant  perfacilem, 
nempe,  cum  in  vniuerfalibus  mechanismi  materiae  legi- 
gibus  quaerere  debeamus,  confiliiim  teftemur  inexplo- 
ratum funimae  fapientiae , putemusque  negotium  ratio- 
nis confeftum  tum  abfolutumque,  cum  ab  vfu  illius  nos 
continemus,  qui  tamen  nufpiam  ductm  habet,  nifi  vbi 
illum  et  ordo  naturae,  et  feries  mutationum,'  ex  legibus 
internis  et  generalioribus,  nobis  fubminiftrat.  Quod 
vitium  poterit  vitari,  fi  non  modo  quasdam  naturae  par- 
tes, velut  diftributionem  continentis  terrae',  ftruiluram 
illius,  naturamque  ac  (itum  montium,  aut  vel  organifa- 
tionem  folam  in  regno  et  vegetabili  et  animali  ex  (latio- 
ne finium  contemplemus,  fed  hanc  vnitatem  naturae 
fyftematicam , ratione  ideae  fummae  intelligentiae, 
prorfus  faciamus  vniuerfalem.  Tum  enim  formam  fi- 
nalem fecundum  leges  naturae  vniuerfales  confiituimus, 
a quibus  nulla  peculiaris  inditutio  excepta  ed,  fed  tan- 


I 


Digilized  by  Google 


478  ART.  ELEM.  P.  II.  TOM.  II.  LIB.  II.  'CAP.  IH. 

tummodo  plus  tniniisue  cognitioni  'noftrae  facili^reddi- 
ta,‘  principiumque  habemus  regulatluum  vnitatis  fvfte- 
maticae  coriuncHonis  cuiusdam  teleologicae,  quam  vero 
non  in  anteceflum  debemus  conilituere,  fed  tantum  fpe 
illius  freti  coniunclionem  ph\‘fico-mcchanic.im  ex  legi- 
bus vniuerfalibus  perfequi.  Hoc  enim  folo  modo  prin- 
cipium vnitatis  finalis  vfum  rationis  p«teft  refpetiu  ex- 
perientiae femper  amplificare,  neque  iui  tamen  vlla  in 
caufa  quapiam  derogare. 

Alterum  deinde  vicium,  quod  ex  praua  interpreta- 
tione prinqipii  vnitatis  fyftematicae  oritur,,  cernitur,  in 
ratione  peruerfa  rationis).  Idea  vnita- 

tis fyftematicae  hocce  tantummodo  munus  habere  debe- 
bat, vt  tamquam  principiuni  regulatiuum  eam  in  con- 
iunilione  rerum  ex  legibus  vniuerfalibus  anquireremus, 
et  quoad  ea  po/fit  in  via  empirica  deprehendi,  etiam 
crederemus,  nos  pleno  illius  vfui  propiores  accefUfie, 
quamuis  fane  nuinquam  eam  poffimus  attingere.  Quod 
cum  fieri  debeat,  res  peruertitur , atque  inde  inftitui- 
tur,  vt  veritas  principii  vnitatis  finalis  tamquam  hypo- 
ihtica  conftituatur,  conceptusque  eiusmodi  intelligen- 
tiaefummae,  quia  per  fe  totus  peruefiigationi  inaccef- 
fus,  ad  anthropomorphismi  ratioiiem'conlHtuatur,  tum- 
que  fines  naturae,  per  vim  et  diftatorium  morem,  og- 
gerutitur,  cum  tamen  aequum  fit,  eos  in  via  inuefiiga- 
tionis  phyficae  inquirere,  ita  vt  non  folum  teleologia, 
quae  tantummodo  vnitatem  deberet  naturae  ex  legibus 
vniuerfalibus  fupplere,  nunc  id  folummodo  agat,  vt  ea 
tollatur,  verum  ratio  ipfafe  fine  fuo  praeterea  fpoliet, 
nimirum  exfiftentiam  eiusmodi  caufae  intelligentis  fu- 
premae,  ad  finem  illum , e natura  probandi.  Etenim, 
nifi  fumma  pofiit  forma  finalis  e.x  anticipatione,  id  e(I, 
vtpote  ad  eius  elfentiam  necelfariam,  fumi,  quo  tandem 
modo  poteris  teneri,  yt  eam  anquiras  atque  in  fcala  il- 
lius fummae  perfettioni  cuiusdam  auctoris,  vt  abfolute 
neceflaidae,  proinde  perfeftioni  ex  anticipatione  cogno- 
fcendae  appropinques?  Principium  regulatiuum  praeci- 
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pit,  vt  vilitatem  fyftematicam  tamquam  vnitatem  phyf- 
camy  quae  non  modo  empirice  cognofcitur,  verum  ex 
anticipatione,  quamquam  nondum  determinate,  fumi- 
tur,  fimplicito.',  proinde  tamquam  ex  eflentia  rerum 
promanantem,  ponamus.  Quodfi  autem  ante  naturam 
fummam  ordinantem  conftitucro,  vnitas  phyficd  faiie 
tollitur,  fi  quidem  ea  ab  natura  rerum  prorfus  aliena 
eft  ac  fortuita,  neque  ex  legibus  vniuerfalibus  eius  pot- 
eft  cognofci.  E.v  quo  vitiolus  orbis  oritur  in  argun^en-' 
tandn,  cum  fumitur,  quod  proprie  debebat  probari. 

Principium  regulatiuum  vnitatis  fyftematicae  na- 
turae pro  conftitutiuo  accipere,  quodque  in  idea  ad 
vfum  rationis  communem  conftituitur,  tamquam  caufam 
hypoftatice  ponere,  nihil  eft,  nifi  rationem  confundere. 
Inueftigatio  phyfica  iter  fuum  fola  profequitur  ad  cate- 
nam caufarum  naturalium  ex  legibus  vniuerfalibus  illius; 
ex  idea  quidem  cuiusdam  auftoris,  fed  non  vt  ordinem 
ex  finibus,  quem  vbique  perfequitur,  ab  eo  deriuet,  fcd 
vt  exfiftentiam  illius  ex  hoc  ordine  ad  fines  conftituto  , 
qui  in  elfentia  quaeritur  rerum  naturalium,  quantum 
fieri  pofiit,  etiam  in  eflentia  omnium  omnino  rerum, 
proinde  vt  abfolute  neceffariam  cognofeat.  Quod  'fiu« 
fuccefierit,  fiue  non,  tamen  idea  femper  vera  manet, 
itidemque  vfus  illius,  fi  ad  conditiones  fuerit  folius  cu- 
iusdam principii  regulatiui  adftriclus. 

I 

Vnitas  plena  finalis  eft  perfetlio  (fimpliciter  fpe£la- 
ta).  Quam  nifi  in  eflentia  rerum,  quae  omnem  rem  ex- 
perientiae fubieftam,  id  eft,  vniuerfae  noftrae  cognitio- 
ni obiecfiue  verae,  conftituunt,  proinde  in  legibus  phy- 
ficis  inueniamus  vniuerfalibus  et  neceflariisj  qui  tandem 
inde  ad  ideam  fummae  cuiusdam  abfoluteque  neceflanae 
perfeflionis  caufae  primae  poterimus  concludere,  qua» 
origo  fit  cuiusque  caufalitatis  ? Maxima  fyftematica, 
proinde  quoque  vnitas  finalis  fchola  eft  ipfumque  funda- 
mentum, poflibilitatis  vfus  maximi  rationis  humanae. 
Quocirca  idea  illius  cum  eflentia  rationis  noftrae  ar^lif- 
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fimo  vinculo  coniuntla  tenetur.  Igitur  eadem  idea  no- 
bis leges  fert,  at(jue  ita  fit,  vt  rationem  legislatoriam , 
quae  illi  refpondent  (inteileclum  archetypum),  fumamus, 
a qua  vniuci  fa  debeat  vnitas  naturae  fyftematica,  tam- 
quam re  rationi  nolirae  fubiecla,  deriuari. 

Data  occafione  antinomiae  rationis  purae  diximus ; 
ompes  quaeftiones , a ratione  pura  propofitas , (implici- 
ter po(fe  nulla  refponllone  explicari,  praetextumque 
carcerum  cognitionis  noftrae,  qui  in  permultis  quaeflio- 
nibus  phyficis  pariter  ineuitabilis  eft,  atque  aequus,  hoc 
loco  non  pofTe  concedi,  quoniam  nobis  hic  non  de  natu- 
ra rerum , fed  tantummodo  per  naturam  rationis'  ac  de 
fota  eius  confiitutione  ii^tetna,  quaeiliones  proponun- 
tur. lam  hanc  prima  fpecie  audacem  adfertionem  ra- 
tione duarunv  quaelHonum  illarum,  in  quibus  maximum 
rationis  inuitamentum  eft,  polFumus  confirmare,  eoquc 
noflram  de  dialetlica  illius  contemplationem  prorfumab- 
foluere. 

Quodfl  ergo  (ratione  theologiae  trapsfcendentalis)  *) 
quaeratur  primo:  an  aliquid  fit  a mundo' diuerfum,  quod 
caufam  ordinis  mundi  eiusque  contextus  es  legibus  vni- 
verfalibus  in  fe  contineat;  refpondemust  line  dubio. 
Namque  mundus  cerniftir  in  congregatione  phaenome- 
norum, proinde  neceffc  eft,  vllam  qu.ampiam  illius  cau- 
fam efte  transfcendentalem,  id  eft,  foli  intelligentiae 
purae  cogitabilem.  Si  porro  quaeratur : an  haec  n.atura 
(It  fubftantia,  maximaque  realitate  gaudeat,  et  neceffa- 
ria,  et  fic  porro,  videatur ; refpondeo : hatic  quaejiiontm 
omni fgnificationt  dejlitutam  ejje.  Si  quidem  categoriae 

•)  Iis,  qnae  iim  fupra  de  idea  pfychologiea  eiusque  fine  .pro- 
prio, tamquam  principii  ad  vfuni  mere  regulatiuum  rationis 
defiinati,  diximus,  fit,  vt  fupcrfedere  queamus  ambagibus 
illufionis  traiisfcendemalis,  per  quam  illa  vnitas  variorum 
omnium  fenfus  interni  hypoftarice  repraefentatur,  fingulatioi 
exponendae.  Via  in  ea  re  perquam  fimitis  elt  illius,  quam 
ratione  ideidis  theologici  ctitica  ioftituic. 
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vniuerfae,  quibus  mihi  cogitationem  de  eiusmodi  re  ob- 
ie£ia  efformare  conor,  nullius  vfus  funt , nili  empirici, 
nullumque  omnino  fenfum  habent , nifi  ad  res  experien- 
tiae, quaepoflit  elTe,  fubie3as,  hoceft,  ad  mundum  fen- 
libilem,  adhibeantur.  Extra  hunc  campum  in  meris  ti- 

tulis verfantur  conceptuum,  qui  quidem  npITunt  conce- 
di, qnibus  vero  etiam  nil  quidquam  potelT intelligi.  Si 
tertio  denique  quaelHo  erit:  anne  hanc  naturam  anmn* 
do  diu^rfam  faltem  e.v Jimilitudine  quadam  'analogia)  re- 
rum experientiae  obuiarum  nobis  licitum  fit  cogitare? 
refponfio  eft : fune  quidem,  fed  tantummodo  vt  rem  ob-  - 
ieclam  in  idea , non  vero  in  veritate  (realitate) , nempe 
duntaxat,  quatenus  ea  nobis  ell  pro  fubfirato  ignoto,  et 
vnitatis  fylleinaticae,  et  ordinis,  et  finibus  conuenientis 
rationis  in  confiitutione  mundi,  quam  ratio  fibi  pro 
principio  regulatiuo  conftituere  debet  inueftigationis 
phyficae.  'Quid?  quod  ifti  ideae  certos  anthropomor-, 
phismos,  qui,  de  quo  diximus,  principio  regulatiuo  fa- 
vent, audatler  et  irreprehenfe  concedere  polTumus.  Ea 
enim  femper  duntaxat  idea  eft,  quae  neutiquafn  direfle 
ad  naturam  a mundo  diuerfam,  verum  ad  principium 
regulatiuum  vnitatis  mundi  fyftematicae , fed  folum  ope 
cuiusdam  fchematis  illius,  nempe  intelligentiae  fupre- 
mae , quae  ex  finibus  lapientibus  eius  audor  fit , refer- 
tur. Quid  haec  prima  caufa  vnitatis  cosmicae  per  fe 
ipfa  fit , eo  non  debuit  cogitari , fed  quomodo  eam , Vel 
potius  illius  ideam , relatiue  .ad  vfdm  rationis  fyftematl- 
cum  refpe£lu  rerum  in  mundo,  debeamus  vfurpare. 

At  vero  hoc  modo  (perges  quaerere)  tamen  poffu- 
mus.  avitiorem  mundi  vnum  ponere  atque  omnipoten- 
tem? Sine  omni  dubio;  neque  hoc  folum,  verum  etiam 
talem  ponere  debemus.  At  tum  tamen  cognitionem 
noftram  vitra  campum  experientiae,  quae  potell  effe, 
dilatamus?  Nullo  modo.  Si  quidem  pofuimus  dun- 
taxat aliquid,  de  quo,  quid  in  fe  ipfum  fit  (res  obie£la 
mere  transfcendentalis}.,  nullam  prorfus  cogitationem 
habemus , verum  ratione  ordinis  fyftematici  et  ad  fines 
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conuenienter  conftitiiti  fabricationis  mundi,  quam,  fi 
naturam  inuefiigamus,  ponere  debemus^  illam  nobis  na* 
turam  ignotam  ad  fulam  intelligentiae  analogiam  (quae 
i 1 conceptu  empirico  cernitur)  cogitauimus,  hoc  eft, 
e *n,  ratione  finium  perfe£Iionisque,  qui  in  ea  nitun* 
tur,  iis  ipfis  proprietatibus  exornauimus , quae  ex  con* 
ditionibus  rationis  nofirae  caufam  poiTunt  eiuscemodi 
vnitatis  fyftematicae  continere.  Haec  igitur  idea  refpe- 
£hi  vfus  cosmici  rationis  noftrae  prorfus  vera  eft.  Cui 
Tero  fi  fimpliciter  valorem  obieftiuum  tribuere  velimus, 
obliuifceremur , eam  folummodo  paturam  efte  in  idea, 
quam  cogitamus,  tumque  a caufa  inciperemus  per  con- 
templationem mundi  haud  determinabili,  en  impedire- 
mur, quo  minus  hocce  principium  vfui  rationis  empiri- 
co conuenienter  adhiberemus. 


At  (porro  interrogaueris)  tali  modo  conCeptu  ta- 
men poflum  ac  fumtione  naturae  fummae  vti  in  con- 
templatione mundi  ab  ratione  inftituta?  Ita;  et  prop- 
terea  quoque  haec  idea  ab  ratione  fuit  proprie  conftitn- 
ta.  At  licebit,  vt  inftituta  ad  finium  fimilitudinem  pro 
finibus  accipiam , propterea  quod  ea  a voluntate  diuina 
deriuo,  quamquam  ope  peculiarium  in  mundo  ad  id  fa- 
rfarum conftitutionum?  Etiam;  illud  quoque  vobis  li- 
cebit, ita  tamen,  vt  veftra  nihil  interfit,  vtrum  diui- 
nam  fapientiam  quis  dicat  fic  omnia  ad  fines  fummos 
fuos  ordinaflie,  an  ideam  fummae  fapientiae,  in  princi- 
pio verfari  regulatiuo  indagandae  naturae,  principioque 
vnitatis  lyftematicae  atque  ad  fines  conftitutae  illius  ex 
vhiuerfalibus  legibus  phyficis,  vel  tum  quoque,  cum  il- 
lam haud  quaquam  animaduertimus,  id  eft,  ibi,  vbieam 
percipitis,  veftra  nihil,  oportebit,  interfit,  fi  dicatis: 
ita  deus  fapienter  decreuit,  aut:  fic  natura  fapienter 
ordinauit.  Namque  ma.\ima  vnit.ns  f\  ftematica 
finalis,  quam  ratio  veftra  omnis  indagationis  phy- 
ficae  . tamquam  quoddam  principium  regulatiuum 
conftitui  voluit , idem  ipfum  erat,  quod  vobis  potefta- 
tetn  fecit,  ideam  conftituendi  intelligentiae  fummae  vt 


'V 
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pote  fchematis  principii  regulatiui , quantumque  igitur, 
ex  eo,  conuenientiae  in  mundo  deprehenditis , tantum- 
dcm  confirmationis  habetis  ideae  veftrae  legitimae; 
cum  autem  principio  illi  nihil  propofitum  elTet,  nifi,  vt 
neceflaria,  quantaque  fieri  polTet,  maxima  vnitas  phyfi- 
ca  quaereretur , hanc  quidem,  quoad  eam  adfequemur, 
ideae  naturae  fummae  acceptam  feremus,  neque  tamen 
vniuerfales  naturae  leges , quarum  refpe£lu  idea  dunta- 
Jcat  conftituebatur,  nifi  nobismet  ipfis  repugnabimus, 
poterimus  praetermittere,  vt  hanc  naturiie  conuenien- 
tiam  tamquam  fortuitam  et  hyperphyficam  ratione  il- 
lius originis  fpeiiemus,  quoniam  nobis  non  copia  fuit, 
ens  fupra  naturam  proprietatibus  illis  inftrutlum  fu- 
inendi,  fed  tantummodo  ideam  illius  confiituendi , quo 
ex  analogia  determirtationis  caufalis  phaenomenorum 
tamquam  fyfiematice  in  fe  inuicem  coniun^ias  confide* 
remus. 


Ob  hanc  ipfam  rem  caufam  mundi  in  idea  non  folum 
ex  fubtiliori  quodam  anthfopomorphismo  (fine  quo  neu- 
tiquam  quidquam  polTet  de  ea  cogitari),  nimirum  tam-* 
quam  naturam,  et  intelligentia,  et  complacentia,  et 
displicentia,  itemque  appetitu  illi  conueniente,  et  vo- 
luntate,, et  id  genus  aliis  praeditam  iure  polTumus  cogi- 
tare, verum  etiam  perfeftionem  ei  infinitam  tribuere, 
quae  proinde  longe  illam  fuperat,  cuius  poteftatem  pof- 
fumus  ex  cognitione  6rdinis  mundi  empirica  habere. 
Quandoquidem  lex  regulatina  vnitatis  fyftematicae prae- 
cipit, vt  naturam  itaifcrutemur,  ac  fi  ybicumque  loco- 
rum, in  varietate,  quanta  pofiit  efie,  maxima,  vnitas 
fyftematica  finibusque  conueniens  in  infinitum  depre- 
hendatur. Quamquam  enim  paruam  duntaxat  huius 
pe rfeftionis  cosmicae  particulam  exquiremus,  aut  adfe- 
quemur, tamen  ad  legislationem  rationis  noftrae  perti- 
net, vt  eam  vbiuis  et  anquiramus,  et  fufpicemur,  nobis 
femper  efie  e re  debebit,  numquam  autem  fieri  inutile 

potelt,  fi  ad  principium  illud  contemplationem  naturae 

inftituenius.  £x  hac  autem  deferiptionff  cpnfiitutac 
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-idene  auftoris  fiimmi  porro  etiam  perfpicuum  eft:  mo 
non  exfiilentiam  cognitionemque  eiusmodi  naturae,  fed 
folam  ideam  illius.  conWituere , et  proinde  proprie  nihil 
ab  hacce  natura,  fed  tantum  ab  eius  idea,  id  eli,  a natu- 
ra rerum  mundanarum,  fecundum  eiuscemodi  ideam  de- 
riuare.  lam  certa  quaedam,  etli  haud  explicata  confci- 
entia  vfus  veri  ac  genuini  huiusce  conceptus  rationalis 
noftri  in  caufa  efle  videtur,  quare  omnium  temporum 
philofophi  oratione  modelia  vterentur  et  aequa,  cum  de 
lapientia  prouidentiacjue  naturae  ac  diuina  fapientia,  vel- 
ut  de  verbis  idem  fonantibus  loquerentur,  quin  prius 
verbumj  quamdiu  tantummodo  de  ratione  agitur  con- 
templatiua,  praeferrent,  quoniam  illud  arrogantiam  ad- 
fertionis  maioris,  quam  cuius  poteftatem  habemus,  coer- 
cet , r^tionemque  limul  ad  proprium  campum  eius , na- 
turam, reducit. 

Atque  ita  ratio  pura,, quae  nihil  minus  nobis,  quam 
amplificationem  notitiarum  vitra  omnes  experientiae  ter- 
minos dilatatam,  polliceri  videbatur,  fi  eam  reftc  intel- 
lexerimus, nihil  in  fe  continet,  nili  principia  regulatiua, 
quae  vnitatem  quidem  praecipiunt  maiorem,  quam  vfus 
intelligentiae  empiricus  adfequi  poflit,  verum  eo  ipfo, 
quod  metam  appropinquationis  eius  tam  longe  proferunt, 
conuenientiam  illius  cum  fe  ipfo  per  vnitatem  fyltema- 
ticam  ad  fummum  gradum  perducunt,  quibus  autem 
perperam  intelleftis,  fumtisque  pro  principiis  conftitu- 
tiuis  notitiarum  transfeendentium,  per  fpeciem  fplen- 
didam  illam  quidem,  fed  fallacem,  opinio  fcientiaque 
putatitia,  iis  autem  repugnantiae  et  concertationes  fem- 
piternae  gignuntur. 


• • 

* 

Ex  iis , quae  haQenus  difputauimus , planum  efi,  om- 
nem cognitionem  humanam  primordia  capere  a vifioni- 
bus , inde  ad  conceptus  proficifei , taodenique  in  ideis 
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finiri.  Quamuis  ea  r#fpeftu  omnium  trium  elemento- 
rum fontes  habeat  cognofcendi  ex  anticipatione,  qui  pri- 
mo quafi  adfpetlu  vniucrfos  experientiae  terminos  vi- 
deantur alpcrnari,  tamen  critica  ahfoluta  perfuademur, 
Vniuerfam  rationem  vfu  contemplatiuo  cum  hifce  ele- 
mentis num(|uam  pofle  vitra  campum  experientiae, 
quae  effe  pofiit,  venire,  propriumque  hanc  fupremam 
cognofcendi  facultatem  hunc  fibi  finem  propofitum habe- 
re, vt  ea  viis  omnibus  vtatur  earumque  decretis,  quo 
naturam  ex  omnibus,  quae  effe  poffunt,  vnitatis  princi/ 
piis  vsque  ad  interiora  perfequatur , numquam  autem 
terminos  illius  transuolet,  extra  quos  nihil  quidquam 
nobis  apparet,  nili  fpatium  inane.  Atque  inueftigatio 
critica  enunciationum  omnium,  quibus  reapfe  poteft  co- 
gnitjo  noftra  vitra  veram  experientiam  dilatari,  in  ana- 
lytica  transfcendentali,  nobis  quidem  perfuafit,  eas  non 
poffe  ad  aliquid,  nifi  ad  experientiam  poffibilem,  ducere , 
et  nifi  ipfis  clarifiimis  perceptis  (theorematibus)  abftra- 
ftis  et  vniuerfalibus  diffideremus , nifi  iucunditate  fpe- 
cieque  profpeftuum  illiceremur,  vt  vim  coaftionemque 
illorum  (perceptorum)  reficeremus,  fane  quidem  inter- 
rogatione omnium  teftium  dialecticorum  molella,  qui  ab 
ratione  transfcendentali  in  gratiam  appellantur  petitio- 
num illius,  potuiffemus  fuperfedere;  etenim  iam  ante 
nouimus  certiflime,  omnem  eius  Cententiam  fortaffe  a 
bono  quidem  confilio  profeClam,'  verum  prorfus  irritam 
effe  debere,  fi  quidem  notitiam  attingebat,  quae  nemi- 
ni vmquam  homini  potefl;  concedi.  Sed,  quoniam  nul- 
lus fermonum  finis  erit,  nifi  veram  fpeciei  caufam  ape- 
ruerimus , qua  vel  acutiffimus  quisque  facile  poteff  deci- 
pi, omnisque  cognitionis  noftraetransfcendentis  refolu- 
tio  in  elementa  (tamquam  ftudium  quoddam  naturae  no- 
ftrae  internae),  pcf  fe  ipfa  haud  parui  aeftimaiida  vide- 
tur, non  folum  neceffarium  fuit,  vt  haec  tota,  quamuis 
vana,  rationis  contemplatiuae  traftatio  vsque  ad  primos 
fontes  fufe  inquireretur,  fed,  cum  fpecies  di^eftica 
tum  quoad  iudicium  fallax,  tum  ratione  inuitamenti, 
quod  hic  in  iudicio  capimus,  et  illecebrofa  fit,  femper- 
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<jue  naturae  noftrae  confentanea*  et  in  pofterum  quo* 
quo  manfura  videatur^  vtile  erat,  quafi  atla  huiusre  li- 
tis plenius  componere , eaque  in  tabulario  rationis  hu- 
manae, ad  errores  futuro^  fimilis  generis  cauendos, 
deponere. 


TRANSSCENDENTALIS. 
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cotnplezunl  vniuerfae  cognitionis  rationis  purae  et 
conteinplatiuac  tamquam  aedificium  confidero, cuius  fal- 
tem  in  nobis  ideam  habemus , dicere  poffum : iu  doftri- 
na  dementari  transfcendetitnli  materiam  computauimus 
, et  epnftituimus , cuinam  aedificio , qualique  altitudini 
eius  et  firmitate  fuppetat.  'Sane  quidem,  quamuis  tur- 
rim, quae'vsque  ad  coelum  pertineret,  in  animo  habe- 
remus, vidimus , copiam  materiarum  duntaxat  fufficere 
ad  habitationem,  quae  in  plano  experientiae  folo  fpatio- 
fa  faiis  et  ampla  effet  altaque , ad  negotia  nollra  perl.i- 
ftrandaj  verum  audax  inceptum  illud  per  materiae  pe- 
nuriam male  oportuifle  /uccedere , no  habita  quidem 
ratione  confufionis  linguae,  qua  operae  de  forma  ac  de- 
fcriptione  aedificii  ncceflario  deberent  dillentire,  et  per 
totum  orbem  difiipari,  vt  pro  fuo  (juisque  propofito  fe* 
paratim  accolerent.  lam  nobis  non  tam  de  materiis 
agitur,  quam  potius  de  forma,  et,  moniti,  ne  ad  arbi- 
trariam delineationem  caecam,  quae  omnem  fortafie  fa- 
' cultatem  nollram  poffet  fviperare,  periclitemur,  nihilo- 
minus tamen  conlHtutionem  domicilii  fixi  haud  fere  pof- 
fumus  mittere,  vtque  confilium  capiamus  'de  aedificio 
ratione  copiae  nobis  datae,  noflraeque  necefiitati  fimul 
confentanea.  , 

Quamobrem  doflrinam  methodicam  transfeenden- 
talem  confiitutionem  dico  conditionum  formalium  ple- 
nioris fyftematis  rationis  purae.  Quo  quidem  confilio 
de  difciplina  agemus,  de  canone-,  ie  architecfonica,  tan- 
demque<de  hijloria  rationis  purae,  eaque  refpeftu  trans- 
fcendentali  praedabimus,  quae  nomine  logices  pra^cae^ 
ratione'  vfus  intelligentiae  vniuerfe  in  fcholis  quaerun- 
tur, fed  male  efficiuntur;  quoniam,  cum  logica  vniuer- 
falis  ad  nullam  peculiarem  intelligentiae  cogni- 
tionem (veluti  non  ad  puram) , ne(|ue  ad  cer« 
tas  obieras  res  addricla  fit,  illa,  nili  ex  aliis  do- 
Qrinae  partibus  notitias  hauriat,  nihil  magis  poteft  effi- 
cere, quam  vt  titulos  viarum  poffibi)ium,  vocabulaque 
technica,  quibus  rcfpcBu  rationis  fyitematicae  in  variis 
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A iciitiif  vtiniur,  proponat,  quae  tironem  cognitione 
imbuant  nominum,  quorum  (ignificationem  vfumque 
aliquando  demum  debeat  nofcerc. 

VKTH0DU1.0GTAE  TRANSSCBNDEMTALX# 

CAPUT  PRIMUM, 

Difciplina  rationi/  purae. 

' ludiria  non  folum  quoad  formam  logicam,  yerum 
etiam  materiam,  negantia  haud  ita  bene  apud  homines 
audiunt  difeendi  ardore  inflammatos;  quid?  quod  ea, 
tamquam  inimici  inuidiofi  appetitus  cognofeendi  noftri 
ad  amplificationem  indefefTe  tendentis  habentur , ac 
propemodum  apologia  quadam  opus  ell,  vt  ea  tantum- 
modo tolerentur,  nedum  gratia  atque  aeftimatione  or« 
nentur. 

Ac  lofrke  quidem  omnia , quae  volueris , enunciata 
poffunt  negatiue  efFerri , ratione  materiae  autem  cogni- 
tionis noftrae  in  vniuerfum,  vtrum  ea  amplificetur  iudi- 
cio  quodam,  an  circumferibatur , proprium  negotium 
negantium"  eftj  vt  error  iis  arceatur.  Quamobrem 
eminciationes  negatiuae,  quibus  falfa  debet  cognitio  ar- 
ceri, vbi  tamen  numquam  error  effe  poteft,  admodum 
verae  illae  quidem  funt,  fed  tamen  inanes,  id  eft , fini 
fuo  haud  conuenientes,  atque  ob  eam  ipramcaufam  fae- 
penumero  ridiculae.  Velut  fententia  iflius  declamato- 
ris; Alexandrum  nullas  potuifTe  fine  exercitu  prouincias 
occupare. 

Vbi  vero  carceres  cognitionis  noflrae  pofilbilis  ni- 
mis a\;£li  atque  angufli,  ftimulus  indicandi  magnus,  fpe- 
cies,  quae  offenditur,  admodum  fallax,  noxaque  erroris 
grauifiima  eff , ibi  nagatimi  inflitutionis  ratio,  apta  tan- 
tummodo ad  nos  contra  errores  muniendos,  maius  pon- 
dus habet,  quam  multae  inflitutiones  pofitiuae,  quibus 
cognitio  noflra  poffet  augerL  Et  coaSiothcm  quidem , 
qua  perpetua  a certis  regulis  defleFlendi  propenfio  coer- 
cetur, tandemque  deletur,  dijiiplitiatn  vocamus.  Haeo 
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quidem  diuerfa  eft  a cu/^ura , quae  folum  habitum  quen- 
dam  comparare  debet,  neque  tamen,  qui'iam  aded, 
alium  contra  tollere.  Quocirca  ad  formandam  naturae 
dotem  quandam,  quae  iam  per  fe  ipfa  eft  inftrufta  appe- 
titu fefe  exferendi,  difciplina  quidem  negatiue  aliquid 
conferet,  cultura  vero  atque  do£trinajDo^/7«tr, 

Temperamentum,  itemque  indolem,  quae  libenter 
libere  monentur  (veluti  phantafia,  ingeniumque),  vario 
refpecdu  difciplina  quadam  opus  habere,  quisque  facile 
concedet.  Verum  rationem , cui  proprie  competit , vt 
vniucrhs  aliis  conatibus  difciplinam  praefcribat,  ipfain 
ea  indigere,  fane  quidem  mirum  videbitur,  caquo  pro- 
feSto  quidem  eiusmodi  caftigationiadhuc  fe  fubterduxit, 
quoniam  in  pompa  illa,  docloque  decore,  quo  ea  fs 
ollendit,  nemini  poterat  facile  fufpicio  oboriri  lufus  le- 
vis cuiusdam,  in  h£iionibus  pro  conceptibus,  verbisque 
pro  rebus  traftandis.  ' 

Nulla  opus  eft  critica  rationis  in  vfu  empirico,  fi 
quidem  eius  decreta  in  lapide  Lydio  e-xperiontiab  perpe- 
tuo examini  fubiiciuntur;  neque  item  in  mathefi , vbi 
conceptus  illius  in  vifione  pura  continuo  debent  in  fin- 
gulo  (concreto)  proponi,  eoque  quodque  falfum  atque 
arbitrarium  ftatim  aperitur.  Vbi  autem  nec  vifione 
empiVica,  nec  pura  ratio  in  orbita  quadam  confpicua  te- 
netur , nimirum  in  vfu  fuo  transfcendentali , ex  folis 
conceptibus , ibi  illi  adeo  opus  eft  difciplina  quadam , 
propenfionem  ipfius  ad  amplificationem  vitra  angufto» 
experientiae  pofiibilis  carceres  domante,  eamque  ab  ex- 
trauagatione  atque  errore  arcente,  vt  vel  vnjuerfa  phi- 
lofophia  rationis  purae  in  hac  fola  vtilitate  negatiuaver- 
fetur.  Erroribus  fingularibus  per  cenfuram  poteft,  cau- 
lisque illorum  per  criticam  mederi.  Vbi  autem,  vti  in 
ratione  pura , totum  fyftema  quoddam  illufionum  prae- 
RigiarUmque  deprehenditur , bene  inter  fe  inuicem  co- 
pulatarum, cnmmunibusque  fub  principiis  coniunfta- 
rum,  ibi  peculiaris  quaedam  eaque  negatiua  requiri  le- 
gislatio videtur,  quae  nomine  infignita  difciplinae  ex  na- 
tura rationis  rerumquo  vfui  illius  puro  fubie^arum 
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«^uoddam  quafi  fyftema  cautionis  fuique  ipfius  expior^ i 
tionis  conliituat,  per  quod  nulla  fpecies  falfa  poteft  at- 
que argutans  conftare,  fed  continuo,  vtcumque  ea  ra- 
tionibus excufetur,  prodere  fefe,  neceflie  ell. 

; 

Sed  probe  notandum  eft:  in  altera  hac  parte  criti- 
ces  translcendentalis,  criticam  rationis  purae  haud  ad 
materiam  memet,  fed  duntaxat  ad  viam  cognitionis  ex 
ratione  pura  dirigere.  Prius  iamiam  facium  eft  in  do- 
tlrina  dementari.  'Verum  vfus  rationis,  ad  quam  ille 
cumque  rem  obieQam  adhibeatur,  tantam  fimilitudinem 
habet,  et  nihilominus,  (|uatenus  ede  transfcendentalis 
debet,  (imul  ab  omni  alio  tam  (impliciter  ex  natura  fux 
diuerius  eft,  vt,  fine  doftrina  negatiue  monente  cuius- 
dam difclplinae  praecipue  ad  id  conftitutae,  nequeant 
errores  vitari,  qui  neceffario  debent  oriri  ex  inepta  ob- 
feruatione  eiusmodi  viarum,  quae  alibi  quidem,  verum 
non  hoc  loco,  rationi  conuenirent. 

CAPITISPRIMI 

SECTIO  PRIMA. 

\ 

Dtfciplina  rationis  purae  in  vfu  dogmatico. 

Mathefis  exemplo  eft  egregio  rationis,  fine  ope  expe- 
rientiae, fponte  fefe  cum  felici  fucceffii  amplificantis. 
Sed  exempla  vim  habent  corrumpendi,  eam  praefertim 
facultatem,  quae  per  naturam  fperat,  eumdem  fefe  in 
aliis  rebus  fucceffum  habituram,  quem  in  vna  caufa  ex- 
perta eft.  Inde  ratio  pura  fperat  in  vfu  transfeenden- 
tali  eodem  euentu  eademque  perfeftione  amplificari  pof- 
fc,  quo  ei  fucceflit  In  mathematico,  fi  eam  praefertim 
viam  ibiinftituat,  quam  hic  cum  tanta  tamqug  manife- 
Ila  vtilitate  ingreffa  eft.  Quamobrem  permultum  in- 
tcreft,  vt  fcias:  an  via  ad  firmitatem  animi  opodiclicam 
perueniendi,  quam  in  pofteriori  fclentia  mathematicam 
vocamus,  eadem  dum  ea  fit,  qua  eandem  animi  firmi- 
tatem quaerimus  in  philofophia,  quaeque  ibi  dici  dogma- 
tica deberet. 
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'Cognitio  philofopkica  cernitur  in  notitia  rationali 
ex  conceptibus  hauda,  fed  cognitio  mathematica  contine- 
tur notitia  e conftr actione  conceptuum  exorta.  Sed  con- 
ceptum conibuere  dicimus,  cum,  quae  ei 'refpondeat, 
vifionem  puram  proponimus  e.v  anticipatione.  Igitur 
ad  conftruttionem  conceptus  vifio  requiritur  haud  empi- 
rica., quae  proinde,  qua  vifio,  in  re  fingulari  verfetur, 
fed  quae  nihilominus,  vtpote  conftruftio  conceptus  (re- 
praefentationis  vniuerfalis)  valorem  omnibus,  quae  e(Te 
polTunt,  vifionibus,  eodem  conceptu  comprehenfis , 
communem  enunciet  in  repraelentatione.  Sic  condruo 
triangulum,  dum  rem,  quae  huic  conceptui  refpondet, 
aut  per  folam  phantafiain  in  vifione  pura,  aut  ad  illam 
quoque  in  charta  in  vifione  empirica  propono,  fed 
vtrumque  prorfus  ex  anticipatione,  ita  quidem,  vt  exem- 
plar illius  ex  nulLi  quapiam  experientia  habeam  deprom- 
tum.  Figura  fingularis  defcripta  eft  empirica,  et  ni- 
hilominus facit  ad  conceptum,  falua  vniuerfal itate  eius, 
exprimendum,  fi  quidem  in  hac  vifione  empirica  fem- 
per  diuitaxat  acbo  conibuendi  conceptum  l'pe£latur,  ad 
quem  multae  determinationes,  e.xempli  gratia  quantita- 
tis, laterum,  angulorum,  nihil  prorfus  interfunt,  et 
proinde  ab  hifce  diuerfitatibus , quibus  trianguli  conce- 
ptus nihil  mutatur,  nosmet  continemus. 

Quamobrem  cognitio  philofophica  particulare  dun- 
taxat  confiderat  in  vniuerfali,  fed  mathematica  vniuer- 
fale  in  particulari,  atque  adeo  in  fingulo,  fed  tamen  ex 
anticipatione  atque  interuentu  rationis,  ita  quidem,  vt, 
quemadmodum  hoc  fingulum  certis  quibusdam  conditio- 
nibus vniuerfalibus  determinatum  eft  conftruftionis,  fic 
itidem  res  conceptui  fubiefta,  cui  hoc  fingulum  tantum- 
modo refpondet  qua  fchema  illius,  oporteat  vniuerfa 
determinata  cogitari. 

Itaque  in  hac  forma  pofitum  eft  discrimen  internum 
harum  ambarum  partium  cognitionis  rationalis,  neque 
in  diuerfitate  materiae  reiue  obieftae  confiftit.  Fue- 
runt, qui  philofophiam  a mathefl  eo  fecerni  putarent,  vt 
philofophiae  qualitatem  dicerent,  quafi  materiam,  quam 
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traftet,  fubieftam  efle,  fed  quantitatem  mathefi.  Verum 
ifti  efFeftum  pro  caufa  fuinferunt.  Forma  cognitionis 
mathematicae  in  caula  eli,  cur  ea  tantummodo  poflTt  ad 
quanta  referri.  • Namque  folus  quantitatum  conceptus 
poteft  conlirui,  id  e(l,  e.v  anticipatione  in  vi fione  pro- 
poni; fed  qualitates  non  poffunt  nifi  in  vifione  empirica 
proponi.  ^ Inde  fit,  vt  cognitio  illarum  rationalis  e(Te 
■ duntaxat  per  conceptus  queat.  Sic  nemo,  quae  conce- 
ptui realitatis  refpondeat,  vifionem  aliunde  poteft,  quam 
ab  experientia,  depromere,  numquam  autem  ex  antici- 
patione ex  fe  ipfo  atque  ante  confcientiam  empiricam  il- 
lius fieri  particeps  poterit.  Figura  conica  fine  vllo  ad- 
iumento  empirico,  ex  folo  conceptu,  effici  poterit,  vt 
queat  videri  (intuitiua),  fed  color  huiusce  coni  ante  fit, 
necefle  eft,  per  vnam  ajteramue  experientiam  data. 
Conceptum  caufae  in  vniuerfum  nullo  pafto  pofium  in 
vifione  oftendere,  nifi  in  exemplo  quodam  perexperien- 
tiam  mihi  fubminiftrato,  et  fic  porro.  Caeterum  philo- 
fophia  perinde  ac  mathefis  traftat  de  quantitatibus,  vcl- 
ut  de  vniuerfitate,  de  infinitate,  et  quae  funt  generis 
eiusdem,  lam  vero  mathefis  in  discrimine  verfatur  li- 
nearum et  fuperficierum , vtpote  fpatiorum , qualitatis 
diuerfae,  in  continuitate  extenfionis,  tamquam  illius 
qualitate.  Verum,  quarnquamineiusmodicafibusvtri- 
que  res  fubiefta  eft  communis,  tamen  modus  eam  per 
rationem  tratlandi  prorfus  alius  eft  philofophice  fpefla» 
tus,  ac  mathematice,  thilofophia  tota  pendet  e conce-, 
ptibus  vniuerfalibus,  mathefis  nil  quidquam,  poteft  folis 
conceptibus  efficere,  fed  ftatim  properat  ad  vifionem,  in 
qua  conceptum  fpeftat  in  fingulo,  fed  tamen  haud  em- 
pirico, fed  duntaxat  in  ea,  quam  proponit  ex  anticipa- 
tione, id  eft,  quam  conftruxit,  atque  in  qua  id,  quod  e 
conditionibus  conftruftionis  vniuerfalibus  fequitur,  et- 
iam vniuerfe  valeat  de  re  conceptui  conftrufio  Aib- 
iefla. 

Philolbpho  conceptum  proponas. trianguli,  vt  ad 
viam  fuam  rationemque  anquirat , quomodo  fumma  fe 
habeat  angulorum  illius  ad  re^um.  Nihil  is  habet 
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praeter  conceptum  figurae,  tribus  reclis  lineis  inclufae, 
in  eaque  conceptum  totidem  angulorum.  lam , cjuam* 
diu  voluerit,  conceptum  inuefliget,  nihil  inde  quid- 
quam noui  eliciet.  Conceptum  lineae  retiae  potcfl, 
anguliue,  aut  numeri  ternarii,  dilTolucre  et  dilucidum 
reddere,  minime  autem  ad  alias  proprietates  peruenire, 
in  fiifce  conceptibus  haud  complexas.  Verum  geome- 
tra hanc  fibi  quaelHonem  proponat.  Continuo  is  inci- 
pit inde,  vt  triangulum  conftruat.'  Quoniam  iiouit, 
duos  angulos  reftos  coniun£lim  e(Te  tantum,  quantum 
omnes  anguli  tangentes  coniuntle,  qui  e puntlo  quo- 
dam duci  poiTunt  in  linea  re£la,  vnum  latus  trianguli 
producit,  vnde  duos  accipit  angulos  tangentes,  duobus 
rellis  coniuntlim  aequales.  Nunc  externum  horum  an- 
gulorum diuidit,'du3a  linea  lateri  trianguli  e contrario 
oppofito  parallela,  videtque,  hic  angulum  tangentem 
oriri  externum,  interno  aequalem,  et  fic  porro.  Tali 
modo  per  conclufionum  catenam,  fcmper  a vifione, 
quafi  manu,  dullus,  ad  quaeflionis  folutioncm  prorfus 
perfpiquam,  eamdemque  peruenit  vniuerfalem. 

Sed  mathefis  non  folum  quanta  conftruit , vti  geo- 
metrae, verum  etiam  quantitatem  folam,  quemadmo- 
dum in  computatione  literarum,  in  quo  quidem  a quali- 
tate obieclae  rei,  quae  ex  eiusmodi  conceptu  debet 
quantitatiuo  cogitari,  prorfus  fefe  continet.  Tum  cer- 
tum eligit  lignum  omnium  conftructionum  quantitatum 
in  vniuerfum  (numeros,  vt  additionis,  fubtradionis , 
idque  genus  aliorum)  extrallionum  radicum,  conceptu-, 
que  quantitatum  vniuerfali  ex  diuerfis  illius  proportio- 
nibus itidem  delignato,  vniuerfam  trallationem , quas 
quantitate  gignitur  et  mutatur,  ex  certis  regulis  vniuer* 
falibtis  proponit  in  vilione;  vbi  vna  quantitas  debet  per 
alteram  diuidi,  vtriusque  chara£leres ex  forma  diuifionis 
inlignicntc  componit,  et  fic  porro,  atque  ita  ope  cou- 
ftrutlionis  fymbolicae  perinae,  ac  geometria  e conftru- 
ftione  ollenfiua  fiue  geometrica  (ipfarum  rerum  obiella- 
rum)  eodem  illa  peruenit,  quo  cognitio  discurliua  noa 
potcfl  ex  folis  conceptibus  vmquam  pertinere. 
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Ecquae  caufa  fuerit  huiusce  conditionis  tam  diuef* 
fae,  in  qua  duo  artifices  rationales  verfantur,  quorum 
alter  viam  ex  conceptibus  iniUtuit,  alter  ex  vifionibus, 
quas  conceptibus  conuenieiiter  ex  anticip>atione  projK)- 
iiit?  Ex  principiis  tiansfcendentalibus  'fupra  tra£latis 
caufa  in  aprico  eft.  Hoc  loco  non  aijitur  de  enunci^it 
analyticis,  quae  fola  poliunt  conceptuum  diflblutione 
gigni  (in  quo  quidem  pliilofophus  fine  dubio  de  riuall 
fuo  triumpharet),  fcd  de  fyntheticis,  et  iis  t^uidem, 
quae  ex  anticipatione  debent  cognofci.  Neque  enim  id 
fpetlanduni  eli,  quid  in  conceptu  trianguli  cogitem 
(quod  quidenj  nihil  c(l,  nili  definitio),  fed  meum  eft  po- 
tius, vt  vitra  illum  ad  proprietates  progrediar,  in  hoc 
conceptu  non  complexas,  fed  ad  illum  tamen  pertinen- 
tes. Atqui  hoc  aliter  fieri  non  poteft,  quam  vt  obie- 
ttam  rem  ex  conditionibus  aut  vifionis  empiricae  deter- 
minem, aut  purae.  Priori  ratione  tantummodo  enun- 
ciatio  empirica  (ex  anguHs  eius  dimetiendis)  efficeretur, 
cui  nulla  inelfet  vniuerfalitas,  nedum  neceffitas,  de  cu- 
iusmodi  enunciationibus  non  fermo  eft.  Altera  ratio, 
cernitur  in  conftruclione  mathematica,  ct  hoc  quidem 
loco  geometrica,  cuius  ope  in  vifione  pura,  perinde  at- 
que in  empirica,  varia,  quae  ad  fcltcma  trianguli  gene- 
ratim  pertinent,  ideoijue  ad  eius  conceptum , adiungo, 
quo  fane  debent  conftrui  enunciationes  fyntheticae  vni- 
verfales. 

Fruftra  igitur  de  triangulo  philofopharer,  id  eft, 
discurliue  cogitarem,  nequcdigitum  longius  progrede- 
rer, quam  ad  folam  definitionem,  vnde  vero  aequum 
foret  proficifci.  Eft  quidem  fy  nthefis  quaedam  trans- 
fcendentalis  e meffs  conceptibus,  foli  viciffim  fuccedens 
philofopho,  quae  autem  numquam  plus  attingit,  quam 
rem  vriuerfe,  quibus  conditionibus  pofiit  eius  perceptio 
ad  pofiibilem  experientiam  pertinere.  Sed  in  problema- 
tibus mathematicis  hac  de  re  omninoque  de  exfiftcntia 
neutiquam  quaellio  eft,  verum  de  proprietatibus  rerum 
obieilarum  per  fe  ipfarum,  duntaxat  quatenus  hae  funt 
cum  earum  conceptu  coniun^ae. 
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Exemplo  allato  tantummodo  voluimus  docere, 
quantum  vfus  rationis  discurfiuus  ex  conceptibus  diftet 
ab  intuitiuo  per  conceptuum  conftruftionem.  lam ' 
quaeritur,  quas  caufa  fit,  quae  duplicem  illum  rationis 
vfum  efficiat  neceflarium , in  quibusque  legiln.s  poffit 
cognofci,  vtrum  prior  tantummodo  locum  habeat,  an 
etiam  pofterior. 

Vniuerfa  cognitio  noftra  poftremo  iped;at  vifiones 
poffibiles : quippe  quibus  Tolis  res  obie£Ia  datur  ac  pro- 
ponitur. lam  conceptus  ex  anticipatione  (conceptus 
haud  empiricus)  aut  vifionem  puram  iamiam  in  Te  con- 
tinet, ac  tum  poteft  conftrui;  aut  nil  nili  fyiithefin  vi- 
fionum  poffibilium,  cx  anticipatione  haud  quaquam' da- 
torum, tum  vero  per  illum  quidem  fynthetice  poteft  at- 
que ex  anticipatione  iudicari,  verum  modo  discurfiue, 
ex  conceptibus,  fed  numquam  intuitiue  per  conceptus 
conftruclionem. 

lam  vifionura  omnium  nulla  eft  ex  anticipatione 
data,  praeter  folam  formam  phaenomenorum,  fpatium 
tempusque,  conceptusque  horum,  vtpote  quantorum, 
aut  vna  cum  qualitate  illorum  (figura),  aut  fola  eoriin» 
quantitas  (fola  fynthefis  variorum  fimilium)  per  nume- 
rum ex  anticipatione  poteft  in  vifione  proponi,  hoc  eft, 
conftrui.  Sed  materia  phaenomenorum,  qua  re/  in  fpa- 
tio  nobis  ac  tempore  offeruntur,  in  fola  perceptione 
poteft,  proinde  ex  adfumto  (a  pofteriori)  repraefentari, 
Vnus  conceptus,  quo  haec  empirica  phaenomenoruna 
materia  ex  anticipatione  repraefentatur,  eft  conceptu» 
entis  in  vniuerfum,  et  cognitio  illius  fynthetica  ex  anti- 
cipatione nihil  amplius  poteft,  quam  folam  regulant 
fyiithefeos  eorum,  quae  dare  poterit  perceptio  aduenti- 
tia  (a  pofteriori),  numquam  autem  vifionem  obieftae  rei 
realis  ex  anticipatione  fuppeditare,  propterea  quod  haec 
neceffario  debet  effe  empirica. 

Enunciationes  fyntheticae,  fpe^ntes  res  vniuerfe, 
quarum  non  poteft  ex  anticipatione  vifio  proponi,  funt 
tcansfcendentales.  Quocirca  enunciationes  transfcen- 
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dentales  numquam  per  conftruflionem  conceptuum  pof- 
funt,  fed  tantummodo  ex  conceptibus  ex  anticipatione 
dari.  Continent  illae  folam  regulam,  ad  quam  cert» 
quaedam  vnitas  fyntltetica  eorum,  quae  non  poffunt  ex 
anticipatione  intuitiue  repraefentari  (perceptionum), 
quaeri  debeat  empirice.  Sed  ne  vllum  quidem  fuorum 
conceptuum  in  vllo  quopiam  cafu  poffuntex  anticipatio* 
ne  proponere,'  fed  tantum  ex  aduentitio  (a  pofteriori) 
interuentu  experientiae,  quae  ex  iis  demum  decretis 
fyntheticis,  vt  effe  queat,  efficitur. 

4 

Si  de  conceptu  quodam  iudicare  fynthetice  debe* 
mus,  ex  hocce  conceptu  egrediamur,  oportet,  et  quidem, 
ad  vifionem,  in  qua  datus  ille  videtur.  Etenim  fi  in  eo 
fubfifteremus,  quod  in  conceptu  contentum  eft,  iudi- 
cium  iftud  tantummodo  analyticum  foret,  explicatioqu® 
cogitati,  ex  iis,  quae  reapfe  illo  continentur.  Verum  a 
conceptu  ad  vifionem  puram  pofTum  empiricamue,  quao 
illi  refpondeat,  pergere,  vt  in  ea  illum  in  fingulo  confi- 
derem, quodque  rei  illi  fubieclae  competat,  ex  anticipa- 
tione aut  ex  adfumto  cognofeam.  Superiori  modo  co- 
• gnitio  continetur  rationalis  et  mathematica  per  conce- 
ptus conllruftionem , altero  fola  cognitio  empirica  (me- 
chanica), qvuie  numquam  potefi  enunciationes  necelfa- 
rias  et  apodi£licas  largiri.  Sic  conceptum  auri  polTem 
empiricum,  di (foluere  quafique  dilTecare,  neque  tamen 
«a  re  plus  lucrari,  quam  vt  vniuerfa,  quae  in  hoc  verbo 
vere  cogito,  queam  dinumerare,  quo  quidem  cognitio  lo- 
gice emendatur , nec  vero  augetur,  nec  capit  acceffio- 
nem.  Verum  materiam  fumo,  hoc  nomine  obuiam, 
«amque  fubiicio  perceptionibus,  quae  varias  mihi  enun- 
ciationes  fyntheticas,  fed  empiricas,  fuppeditabunt. 
Conceptum  trianguli  mathematicum  conftruerem,  id  eft, 
•X  anticipatione  in  vifione  proponerem,  atque  hac  in  via 
cognitionem  fyntheticam  adipifeerer,  fed  r.ationalem. 
Verum,  fi  conceptus  transfcendentalis  cuiuspiam  reali- 
tatis,  fubftantiae,  virium,  et  id  genus  aliorum,  datus  mi- 
hi fuerit,  is  neque  vifionem  empiricam  denotat,  rfBque 
puram,  fed  folam  fynthefin  vifionxun  empiricarum  (quae 
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proinde  non  poITunt  er  anticipatione  proponi) , ideo<]ue 
ex  illo  haud  ex  anticipatione  poted  ad  vifiohem,  quae  il- 
li refpondeat,  fynthefis  progredi,  etiam  nulla  determi- 
nans enunciatio  fynthetica  poteft  enafci,  fed  tantum  de- 
cretum fynthefeos,  *)  quae  e(Te  polFunt,  vifionum  em- 
piricarum. Ergo  pronunciatum  transfcendentale  cer- 
nitur in  cognitione  rationali  fynthetica  ex  folis  conce- 
ptibus, et.  proinde  discurflua,  proptcrea  quod  omnis  co- 
gnitionis empiricae  vnitas  fynthetica,  vt  effe  poflit,  eo 
demum  efficitur,  nulla  vero  vifio  proponitur  eo  ex  anti- 
cipatione. ' 

Quocirca  duplex  vfus  rationis  eft,  qui,  nullo  rcfpe- 
(lu  habito  vniuerfalitatis  cognitionis  ciusque  ex  antici- 
patione generationis,  quas  habent  communes,  tamen  in 
progrefTu  e(l  longe  diuerfus,  et  idcirco  quidem,  quoniam 
in  phaenomeno,  quippe  quo  omnes  nobis  res  obieQae 
proponuntur,  duo  infunt:  et  forma  vidonis  (fpatium 
tempusque),  quae  prorfus  ex  anticipatione  cognofci  pot- 
eft atque  conftitui,  et  materia  (phyficum),  fiue  conten- 
tum, quod  quiddam  denotat,  quod  in  fpatio  ac  tempore 
deprehenditur,  proinde  exftftentiam  in  fe  continet,  fen- 
fationique  refpondet.  Ratione  maceriae,  quae  non  pot- 
eft determinate , nifi  empirice  proponi,  nihil  quidquam 
polfumus  ex  anticipatione  hab6re,  praeter  conceptus  in- 
determinatos fynthefeos  poffibilium  fenfatioqum,  qua- 
tenus eae  ad  vnitatem  pertinent  apperceptionis  (in  qua- 
dam, quae  elTe  poteft,  experientia).  Ratione  formae 
conceptus  noftros  in  viftone  polTumus  ex  anticipatione 
conftituere,  dum  nobis  ipd  in  fpatio  ac  tempore  res  ob- 
ieflas  per  fynthedn  aequalem  creamus,  eas  vt  fola  quan- 

•)  Internenlente  concepta  caafae  reapfe  ex  conceptu  enent» 

(cnm  aliquid  dt)  empirico  egredior,  fed  non  ad  viiionem, 
quae  conceptum  caufae  proponit  in  iingulo,  verum  ad  con. 
ditiones  temporis  vniuerfe , qnae  in  experientia  pofllntcon4 
ceptui  caufae  conuenientes  reperiri.  Igitur  foluin  in  ea  re 
verfor  ex  conceptibus , nec  poiTura  ex  conftruttione  conce-  ' 

ptuum  verfari,  prupterea  quod  conceptos  cernitur  in  regnla 
tynthefeos  perc^tionum , quae  nullae  funt  vHiones  purae,  ' 
ideoque  non  poiTunt  ex  anticipatione  dati  atque  proponi. 
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ta  fpeaamus.  Jlle  rationis  vfus  dicitur  ex  conceptibus» 
propterea  (luod  non  pofTumus  nifi  phaenomena  cjuoad 
materiam  realem  fubiicere  conceptibus , quae  non  que- 
unt nifi  empirice,  id  eft,  ex  aduentitio  (fed  conceptibus 
illis,  qua  regulis  fynthefeos  empiricae  conuenientcr) , 
conftitui;  hic  «emitur  in  vfu  rationis  per  conceptuum 
conftruaionem,  propterea  quod  hi , cum  lam  vihonera 
fpeaentex  anticipatione,  ob/cam  ipfam  caufam  etiam 
ex  anticipatione  et  fine  omnibus  datis  empiricis  deter- 
minate dari  in  vifione  pura  polTunt.  Vniuerfa,  quae 
funt  (res  in  fpatio  aut  tempore),  contemplare,  anet 
quatenus  eae  quanta  fint  necne,  exfiftentiam  in  iis  defe- 
Gumue  repraefentari  debere,  quatenus  illud  quiddam 
(fpatium  tempusque  complens)  pnm«m  aliquod  ubftra- 
tum  fit,  aut  fola  determinatio,  adfe£lionem  exfillentiae 
ad  aliud  quid  habeat,  vti  caufa  efFeaumue,  tandemque 
folitarium  fit,  an  pendeat  vicilfim  ex  altis  ratione  ex  i- 
ftenliae,  et  poflibilitatem  huiusce  exfiftentiae,  et  exli- 
ftentiam,  et  neceffitatem , aut  eius  contraria  conhdera- 
re*.  haec  omnia  pertinent  ad  cognitionem  rationalem  e 
conceptibus , quam  dicimus  philofophicam.  Verum  m 
fpatio  vifionem  conftituere  ex  anticipatione  (hgura), 
tempus  deferibere  (duratio),  aut  duntaxat  vniuerlalita- 
tem  fynthefeos  vnius  eiusdemque  in  tempore  fpatioquc, 
Quantitatemque  inde  enafeentem  vifionis  cuiusdam  in 
vniuerfum  cognofeere  (numerus),  opus  eft  raUoms  per 
conftruaionem  conceptuum,  quod  mathematicum  appel- 
latur. 

Ex  magno  illo  fucceffu,  quem  ratio  habet  ex  ma- 
thefi  non  poteft  non  enafei  fufpicio,  fore,  vt,  nifi  in 
eaipfa  certe  in  via  illius,  extra  campum  quantorum 
itidem  fuccedat , propterea  quod  omnes  illa  conceptus 
luos  ad  vifiones  reuocat,  quas  dare  poteft  ex  anticipatio- 
ne  quibusque,  vt  ita  dicam,  fumma  rerum  potitur  na- 
turae  • cum  e contrario  philofophui  pura  cum  concepti- 
bus discurfiuis  ex  anticipatione  in  natura  rerum  circum- 
vaeetur,  neque  tamen  realitatem  illorum  queat  ex  anti- 
intuitiuam  reddere,  atque  hoc  ipfo  ei  fidem  fa- 
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cere.  lam  vero  maglftris  huius  artis  haec  fiducia  in  fe 
ipfis',  reique  publicae  exfpeftationes  magnae  de  illorum 
folertia,  fi  femel  id  negotii  fufcipiaut,  haud  videntur  de- 
' elFe.  Cum  enim  vix  vmquam  de  mathefi  fuaphilofophati 
lint  (arduum  fane  negotium !),  fit,  vt  discrimen  fpecificum 
alterius  rationis  vfus  ab  altero  haud  quaquam  iis  veniat 
in  mentem.  Tum  tritae  regulae  atque  empirice  vfur- 
patae , a ratione  vulgari  depromtae,  iis  funt  inftav  axio- 
matum. Viide  fpatii  temporisque  conceptus,  in  quibus 
(folis  quippe  quantis  originariis)  iis  nafcantur,  illud  eo- 
rum nil  quidquam  interell,  itidemque  iis  videtur  inuti- 
le, originem  conceptuum  purorum  intelligentiae,  fimul- 
que  etiam  compagem  illorum  anquirere,  fed  iis  dunta- 
xat  volunt  vti.  Et  re£ie  quidem  hacc  omnia,  fi  modo 
limitem  iis  defignatum,  nempe  naturae,  haud  migra- 
rent. Verum  e campo  facultatis  feniitiuae  fenfim  paul- 
latimque  defleftunt  in  territorium  conceptuum  purorum 
ipforumque  transfcendentalium,  vbi  inflabilis  tellus,  in- 
nabilis vnda  iis  officiunt,  ne  natent,  atque  vbi  tantum- 
modo leui  paflu  potefl  incedi,  cuius  ne  minimum  qui- 
dem velligium  remanet,  cum  contra  iter  illius  in  ma- 
thefi viam  efficiat,  quae  a remotiffima  pofleritate  tuto 
potefl  inftitui. 

Cum  nobis  hoc  ofitcium  iniunxerimus,  vtterminos 
rationis  purae  in  vfu  transfcendentali  accurate  certoquc 
confiitueremus,  hoc  vero  conatus  genus  id  peculiare  fi- 
bi  habeat,  vt , negle£lis  monitis  grauiflimis  et  euidentif? 
fimis,  fpe  fefe  ysque  patiatur  lallari,  priusquam  confi- 
lium  mittatur,  vitra  experientiae  limites  in  regiones 
amoenas  rerum  intellellualium  perueniendi:  necelia- 
rium  ividetur , vt  vltimam  quafi  ancoram  fpei  phantafia 
abundantis  tollamus,  atque  oflendamus,  viam  mathema- 
ticam nullum  prorfus  nobis  pofie  in  hac  cognitionis 
parte  commodum  adferre , nifi  fortafTe  hoc,  vt  fuam  ip- 
fius  nuditatem  co  apertius  manifeflet,  geometriamque 
et  philofophiam  duas  res  efle  prorfus  diuerfas , quamuis 
in  phy  fica  altera  alteri  manum  praebeat ,.  proinde  ratio- 
fiem  vnius  noo-pofle  alterius  rationem  imitari. 
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Jiuidentia  niathcfeos  podta  cft  in  deiinitionibut, 
axiomatibus,  demonftrationibus.  Mihi  fatis  erit,  fi  oftende- 
ro:  nullam  harum  partium,  eo  fenfu  poflfe,  quo  mathe- 
maticus eas  fumit,  a philofophia  praeftari  aut  imitando 
effici.  Geometra  ex  ratione  fua  non  nifi  aedificia  con- 
ficiet chartacea  in  philofophia,  philofophus  adfuamviana 
in  parte  mathefeos  tantummodo  poterit  nugas  roouere, 
quamquam  philofophia  iu  eo  ipfo  confiftit,  vt  fines  norit 
fuos  ac  terminos,  ipfeque  mathematicus,  nifi  forte  in- 
doles cius  iam  ab  natura  circumferipta  fuerit  ad  fuam- 
que  rationem  inclufa,  monita  philofophiae  non  neglige- 
re  debet,  neque  pofihabere. 

1.  De  dffinitionibus.  Definire,  vt  ipfum  verbum 
declarat,  proprie  tantummodo  idem  debet  notare,  atque 
plenum  rei  conceptum  intra  eius  terminos  originarie 
proponere.  *)  Quae  cum  ita  fint,  patet,  nullum  pror- 
fus  pofie  conceptum  empiricum  definiri,  fed  tantum- 
modo explicari.  Cum  enim  in  eo  tantummodo  quasdam 
notas  certi  cuiusdam  generis  habeamus  rerum  fenfibus 
fubiefiarum , numquam  eflb  certi  poterimus , num  in 
vocabulo,  quo  ea  res  defignatur,  alio  tempore  plures, 
alio  pauciores  no^s  illius  cogitemus.  Sic  alius  in  con- 
ceptu auri  poteft  praeter  pondus,  colorem,  tenacitatem, 
adhuc  proprietatem  cogitare,  illud  rubiginem  haud  con- 
trahere, alius  fortafie  illud  ignorare.  , Certis  quibusdam 
notis  vtimur  dOntaxat,  dum  ad  difeernendum  idoneao 
videntur ; nouis  obferuationibus  aliae  notae  tolluntur , 
aliae  adiiciuntur,  proinde  numquam  intra  certos  termi- 
nos conceptus  includitur.  Ecquid  etiam  attineret, 
•iusmodi  conceptum  definire,  cum,  fi  exempli  gratia  da 
aqua  eiusque  proprietatibus  fermo  eft,  in  iis  haud  itii- 

*)  PlenittiHe  defignat  claritatem  notarum  et  fafficlentiam;  r<r- 
tnini  denotant  diligentiam  (praecifion),  nempe  vt  earum  ne 
plures  lint,  quam  quae  ad  plenum  conceptum  pertineant  j 
eii%i‘iarif  autem  lianc  vim  habet,  vt  ne  ifta  terminorum 
conditutio  aliunde  deriuata  iit,  ideoque  adhuc  probatione 
opus  habeat,  quo  definitio  pntatitia  efficeretur,  vt  ne  in 
fconte  pofllt  elTe  indiciorum  omnium  de  re  quadam  obie^ 
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moraturi  fimus,  quae  in  vocabulo  aquae  cogitamus,  fed 
experimenta  aclgrediamur,  cumque  vocabulum,  cum 
paucis  notis  iliis  ei  adhaerentibus,  duntaxat  defcriptio- 
nem  rei  efficere  debeat,  non  conceptum,  proinde  defi- 
nitio putatitia  non  nifi  in  determinatione  verbi  verfetur.^ 
Deinde,  vt,  quod  res  eft,  dicam,  nullus  pofeft  conce- 
ptus ex  anticipatione  datus  definiri,  veluti  fubfiantiaj 
eaufa,  ius,  aequitas,  et  caetera  generis  eiusdem.  Num- 
quam  enim  certus  efle  pofium,  repraefentationem  dilHn- 
£lamdati  cuiusdam  conceptus  (adhuc  confufi)  plene  ede  e- 
nodatam , nifi  illum  obic£iae  rei  ede  adaequatum  feiam. 
Cura  autem  eius  conceptus,  prout  datus  eft,  multas  poffit 
rfepraefentationes  continere  obfcuras,  quas  in  analyfi 
praetermittimus,  quamuis  illas  quidem  femper  in  vfii 
opus  habeamus:  plenior  analyfeos  ratio  conceptus  mei 
femper  dubia  erit,  neque  non  nifi  exemplis  multifariam 
obuiis  reddi  probabilis  poterit,  fed  numquam  apodi£li- 
co  certus.  Pro  voce : definitio,  vterer  potius  vocabu- 
lo expojitioms,  quod  eft  modeftius,  atque  per  quod  t;riti- 
cus  ad  certum  quendam  gradum  poteft  eam  concedcrc, 
et  nihilominus  tamen  de  ratione  plena  adhuc  dubitare. 
Cum  igitur  conceptus  haud  queant,  neque  empirice  da- 
ti, neque  ex  anticipatione,  definiri,  nulli  relinquentur 
alii,  in  quibus  poftit  hoc  artificium  tenturi,  quam  qui 
funt  ex  arbitratu  cogitati.  Tum  femper  podum  conce- 
ptum meum  definire;  necede  eft  enim,  vt,  quideogita- 
re  voluerim,  feiam,  cum  eum  ipfe  de  induftriafprmaue- 
rim,  neque  per  naturam  intelligentiac  mihi  datus  fit, 
neque  per  experientiam,  fed  non  podum  dicere,  eo  me 
obieftam  rem  quandam  veram  definiide.  Namque, 
conceptus  in  conditionibus  pofitus  fit  empiricis,  vcl'-|ti 
horologium  nauale,  res  obie£Ia  eiusque  poftibilitas  non- 
dum hocce  conceptu  arbitrario  datur;  ex  eo  enim  no 
quidem  fcio*,  an  is  omnino  re  obie£la  gaudeat , meaque 
explicatio  potius  declaratio  (confilii  mer)  dici  poterit, 
quam  definitio  cuiusdam  rei  obietlae.  Ergo  nulli  r.on- 
ceptus  relinquentur  alii,  ad  definiendum  apti,  qu-m 
quibus  fynthefis  continetur  arbitraria,  quae  conftrui 
poteft  ex  anticipatione , proinde  definitionibus  fola  gau- 
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det  mathens.  Si  quidem , quam  ea  cogitat , obieilam 
rem  etiam  ex  anticipatione  proponit, in  viiione,  eaquo 
profefto  nec  plus  potcll  nec  minus  continere,  quam 
conceptus,  quoniam  per  definitionem  conceptus  obie- 
ftae  rei  originarie,  id  eft,  ita  datus  erat,  vt  definitio  ab 
nulla  re  quapiam  deriuarctur.  Igitur  definitiones,  qua» 
dicunt,  philofophicae  tantummodo  in  expolitionibus 
conceptuum  vcrfantur  datorum,  fed  mathematicae  in 
conftrutiionibus  conceptuum  originarie  efformatorum , 
illi  duntaxat  analytice  ex  difTolutione  qualique  difTeftio- 
ne  (cuius  plena  ratio  non  eft  apodittice  certa),  hi  fyn- 
thetice  efliciuntur,  proinde  ipfi  conceptum  conllituunt, 
quem  illi  contra  tantummodo  explicant  atque  exponunt. 

Ex  quo  fequitur:  a)  in  philofophia  nos  non  pofle  mathe- 
fin  imitari,  ita  vt  defiiiitiones  praemittamus,  nifi  dun- 
taxat periculi  caufa.  Namque,  cum  in  folutionibus  cer- 
nantur datorum  conceptuum,  fequitur,  vt  hi  conce- 
ptus, licet  confuli  adhuc,  antecedant,  expofitioque  im- 
perfefla  minusque  plena  plenam  perfetlamque  antece- 
. dit,  ita  vt  ex  nonnullis  notis,  ex  analyfi  nondum  abfo- 
luta.duf.Hs,  multa  ante  poflimus  colligere,  quam  ad  ex- 
politionem plenam  perfeflamque , idell,  ad  definitio- 
nem, perucncrimus ; verbo,  in  philofophia  definitione, 
vtpote  perfpicuitate  dimenfa,  opus  potius  debere  finiri, 
quam  inchoari.  *)  Contra  ea  vero  in  mathefi  nullum 
prorfus  ante  definitionem  conceptum  habemus,  quippe 
' qua  demum  conpeptus  datur , proinde  et  oportet  ea  in- 
de femper  inflituere,  ot  quoque  poteft. 

*)  Scatet  philofophia  definitionibus  mendofif , iis  praefercim, 
quae  vere  quidem  elementa  definitionis  continent,  verum 
n,.''nd(Mn  plene.  Si  igitur  nullus  cuiuspiam  conceptas  vfus 
for«,'t,  nifi  definiti,  male  de  tota  philofophandi  ratione  age- 
retur. Cum  autem,  quam  late  elementa  (aiialyfeos)  patent, 
vfus  eorv.’^»  bonus  feoiper  ceitusque  fieri  poflit,  poterunt  et 
manc-ie  definitiones,  id  eft,  enunclationes , quae  nondum 
definitiones  .'*unt,  verum  caeteroquin  verae  lunt,  et  proinde 
ad  eas  appropi.nquationes,  perutiliter  vfurpari.  In  mathefi 
definitio  ^eninst  “li  t(fe , fed  in  philofophia  ad  mdius  e(fi. 
lucundum  eft,  fi  jllud  attingas,  fed  faepenumero  perdiffi-  , 
cile.  Adhuc  iuriisoufulti  definitionem  anquirunt  conceptui 
iuris. 
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~ b)  Definitiones  mathematicae  nunu]uatn  poflunt 
errare.  Etenim,  quonifim  conceptus  per  definitionem 
primum  datur,  fit,  vt  is  illud  ipfum  modo  contineat» 
quod  per  illum  definitio  vult  cogitari.  Verum,  quam* 
quam  qiiroad  materiam  nil  quidquam  falfi  in  eo  potefi ob- 
venire, tamen  nonnumquam,  licet  raro,  in  forma  (in 
veftiendo)  poterit  peccari , nempe  r.atione  praecifionis. 
Sic  vulgaris  definitio  lineae  orbicularis,  quae  linea  cur- 
va^fit,  cjuius  punfcla  fingula  ab  vno  (centro)  aequaliter 
diftent,  hoc  vitii  habet,  vt  determinatio  carw»  inutiliter 
irrepferit.  Etenim  peculiare  quoddam  perceptum 
(theorema)  fit , neceffe  eft,  quod  e.x  definitione  efficia- 
tur, facileque  poffit  probari:  quamque  lineam,  cuiuS 
punfta  fingula  ab  vno  aequaliter  diftent,  curuam  (nul- 
lam eius  partem  reftam)  elfe.  Contra  definitiones  ana- 
lyticae  multis  polTunt  modis  in  vitio  effe,  propterea 
quod  aut  notas  immifcent,  reapfe  haud  in  conceptu 
contentas,  aut  ratione  carent  plena  perfeftaque,  quae 
eftentiam  definitionis  conftituit,  quoniam  deperfeftione. 
analyfeos  haud  ita  prorfus  certi  efle  pofttimus.  Qua- 
propter via  ratioque  mathefeos  in  definiendo  non  poteft  ' 
itidem  in  philofophia  adhiberi. 

i.  Tic  axiomatibus^  Axiomata  decretis  fyntheticis 
ex  anticipatione  continentur.  lam  conceptus  non  pot- 
eft  cum  alio  fynthetice,  et  tamen  proxime,  coniungi,  fi 
«quidem,  vt  poffimus  quendam  conceptum  transmigrare, 
tertia  quadam  cognitione  intermedia  opus  habemus. 
Cum  autem-  philofophia  in  fola  cernatur  cognitione  ex 
conceptibus  rationali,  nullum  in  ea  poterit  decretum  ifi- 
veniri,  - nomine  axiomatis  dignum.  Contra  mathefis  ca- 
pax eft  axiomatum , eo  quod  interuentu  conftrufHonis 
conceptuum  in  vifione  ohie£Iae  rei  poteft attributa  illius 
ex  anticipatione  proximeque  coniungere»  velut  tria 
punfta  femper  effe  in  planitie.  Contra  decretum  fyn- 
theticum  e folis  conceptibus  numquam  poteft  proxime 
certum  effe;  velut  enunciatio:  quidquid  fit,  caufam  ha- 
bet, vbi  tertium  quiddam  anquirendum  erit,  nempe 
conditio  determinationis  temporis  in  experientia  qua- 
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dam , neque  direfte  proximeque  e folis  poteram  conce-» 
ptibus  ciusmodi  decretum  cognofcere.  Igitur  decret» 
discuriiua  longe  quiddam  aliud  funt,  quam  intuitiua, 
hoc  eft,  axiomata.  Illa  fempcr  adhuc  opus  habeat  de- 
ductione, qua  haec  prorfus  poliunt  fuperfcdere , cum- 
que haec  oh  eam  ipfam  caulam  euidentiafint,id  quod  de' 
decretis  philofophicis,  vtcunique  certis  illis  at<]ue  indu- 
bitatis, numquam  potell  dici , permultum  abeft,  Tt  vl- 
lum  quodpiam  decretum  fyntheticum  rationis  purae  et 
transfcendentalis  tam  ad  oculos  perfpicuum  (it,  qaa||i 
pronunciatum : bis  binis  effici  quatuor.  In  analy tica 
quidem,  in  tabula  decretorum  intelligentiae  purae, etiam 
axiomatum  quorundam  vilionis  mentionem  feci;  fed 
decretum  ibi  allatum  haud  ipfum  axioma  fuit,  verum 
hunc  duntaxat  vfum  habebat,  vt  eo  principium  poffibili- 
tatis  axiomatum  vniuerfe  indicaretur,  ipfumque  in  de- 
creto ex  conceptibus  verfabatur.  Vel  enim  poffibilitas 
niathefeos  debet  in  philofophia  transfcendentali  oftendi. 
Quocirca  philofDphia  nulla  axiomata  habet,  neque  illi 
vmquam  decreta  fuaf  ex  anticipatione  fimplicitcr  licet 
imperare,  fed  ius  fuum  de  iis  plena  perfcclaque  debet  ea 
dedu^ione  libi  vindicare. 

/ 

3.  De  demoftJlratiombuT.  Solum  argumentum  apo- 
di£licum,  quatenus  intuitiuum  eft,  dici  demonftratio  po- 
terit. Experientia  quidem  nos  docet,  quid  flt,  nec  ve- 
ro ea  oftendit,  illud  non  polle  aliter  ede.  Proinde  er 
rationibus  empiricis,  nullum  poteft  argumentum  apodi- 
fticum  enafei.  Sed  e conceptibus  ex  anticipatione  (in 
cognitione  discurfiua)  numquam  certitudo  poteft  intui- 
tiua,  id  eft,  euidentia,  exfiftere,  quantumuis  alioquiniu- 
dicium  apodi£lice  certum  fuerit.  Ergo  folamathelisde- 
inonftrationes  continet,  quippe  quae  non  ex  concepti- 
bus, fed  ex  illorum  conftrutljone,  id  eft,  vifione,  quae 
conceptibus  confentanea  poteft  ex  anticipatione  oftendi, 
fuam  cognitionem  deriuat.  Ipfa  via  ratioque  Algebrae 
cum  pariationibus  fuis , vnde  per  reduftionem  verita- 
tem vna  cum  argumento  producit,  non  geometrica  qui- 
dem conftruSio  eft,  fed  tamen  chara^eriftica,  in  qua  in 
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lignis  conceptus,  praefertim  proportionis  quantorum, 
in  vidone  proponuntur,  et,  ne  fpe£lata  quidem  ratione 
heuriftica,  omnibus  conclufionibus  eoprofpicitur,  quod 
quaeque  illarum  ob  oculos  collocatur.  Cum  e contra- 
rio cognitionem  philorophicam  hocce,  necelTe  iit,  com- 
modo carere,  propterea  quod  illam  vniuerfale  femper 
in  abftrafto,  oportebit  (e  conceptibus),  conliderafe, 
cum  matheiis  vniuerfale  in  concreto  (in  lingula  vifione) 
et  tamen  per  repraefentationem  puram  pollit , in  qua 
quodque  peccatum  confpicitur,  contemplare.  Proinde 
illa  argumenta  potius  acroamatica  (discuriiua)  di.verim, 
quoniam  duci  duntaxat  polfunt  folis  vejrbis  (obie£la  re  in 
mente),  quam  demonjiratioties,  quae , vti  verbum  ipfuni 
indicat,  in  vilione  obie£lae  rei  progrediuntur. 

Ex  his  omnibus  intelligitur , naturae  philofophiae 
haud  quaquam  conuenire,  vt,  praefertim  in  campo  ra- 
tionis purae,  inceiTu  dogmatico  fuperbiat,  titulisque 
fefe  et  ornamentis  mathefeos  veftiat,  cuius  ab  ordine 
aliena  eft,  quamuis  iit,  cur  coniunclionom  cum  ea  fra- 
ternam queat  fperare.  Illa  in  vanis  petitionibus  ver- 
fantur,  quae  numquam  fuccedere  poiTunt,  potiusque 
eius  confilium  retra£lare , praeiligias  rationis  terminos 
fuos  ignorantis  aperiendi,  atque  ope  idoneae  noilrorum 
conceptuum  enodationis  arrogantiam  contemplationis  ad 
modeilam  illam,  fed  folidam  fui  cognitionem  reuocandi. 
Quamobrem  ratio  in  periculis  fuis  transfcendentalibus 
non  poterit  tam  confidenter  profpicere , quali,  quam 
profligauit,  via  prorfus  direfle  ad  fcopum  ducat , neque 
praemiflis  fuls  conditutis  tam  auda£lerconddere,  vthaud 
opus  lit,  faepiusrefpicere  atque  attendere,  num  forte  in 
progreflii  ratiocinationum  peccata  emergant,  in  princi- 
piis negle£la,  quae  podulent,  vt  illae  aut  magis  deter-i 
minentur,  aut  prorfus  immutentur. 

Vniuerfas  enunciationesapodidicas(liue  probabiles 
/int,  liue  etiam  proxime  certae)  in  diuido , et 

mathemata.  Enunciatione  dire£le  fynthetica  e conce- 
ptibus continetur  dogma;  contra  ea  veto  eiusmodienun- 
ciatio  per  conftru^ionem  conceptuum  mathema.  lu- 
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didis  analyticis  proprie  nil  docerriur  de  re  obiefla,  nifi 
«juod  conceptu  praefenti  continetur , quoniam  cognitio 
iis  haud  vitra  fubieSi  conceptum  amplificatur,  fed  con- 
ceptus iis  tantummodo  illuftratur.  Propterea  illa  nofl 
poliunt  commode  dogmata  dici.  Verum  in  duabus  illis 
partitus  cnunciationum  fyntheticarum  e.\ anticipatione, 
ex  communi  confuetudine  fermonis,  illae  duntaxat  pof- 
funt  hoc  nomine  infigniri,  quae  ad  cognitionem  philo- 
fophicam  pertinent,  neque  quisquam  facile  enunciatio* 
nes  arithmetices  aut  geometriae  dogmata  dixerit.  Ergo 
hocce  vfu  confirmatur  fententia  nollra , fola  ex  conce- 
ptibus iudicia,  non  quae  coiilVru^ione  conceptuum  eifi- 
ciuntur,  dici  dogmatica  polTe. 

Atqui  vniuerfa  ratio  pura  in  vfu  fuo  folo  contem- 
platiuo  non  vnum  continet  e conceptibus  iudicium  di- 
refte  fynthetlcum.  Nam  illam  ex  ideis  oftendimus  nul- 
lorum prorfus  iudiciorum  fyiitheticorum,  quae  valorem 
habeant  obieftiuum,  efife  capacem  ; per  conceptus  autem 
intelligentiacconrtituit  illa  quidem  certa  decreta,  fed 
ha\»d  quaquam  direfle  ex  conceptibus,  fed  femper  tan- 
tummodo indirecle  hifce  conceptibus  ad  quiddam  trans- 
ferendis prorfus  fortuitum,  nempe,  experientiam  poffi- 
hilem;  tum  vero,  hac  (quopiam,  vt  ree.\perientiae  pof- 
fihili  fubieSa)  pofita,  fane  apodiclice  certa  poltunt  effc, 
per  fe  autem  (direfte)  ex  anticipatione  ne  cognofei  qui- 
dem. Sic  nerao  poteft  enunciationem:  quidquid  fit, 
caufam  habet,  ex  dato  hoc  conceptu  folo  plene  perfpi- 
cci  e.  Ergo  ca  in  dogmate  verfatur,  licet  alio  refpeftu, 
nempe  ratione  folius  campi  vfus  fui  pofltbilis,  ideft,  ex- 
perientiae, commode  queat  atque  apodictice  euiiici.  Di- 
citur autem  , non  percepi um , quamuis  probari 

debeat,  propterea  quod  hanc  peculiarem  proprietatem 
habet,  s’t  eo  natio  illius  probandi,  quippe  experientia, 
ipfa  primo  pofiibilis  reddatur,  atque  in  hac  femper  de- 
beat anteponi. 

Quodfi  ergo  in  vfu  contemplatiuo  rationis  purae 
etiam  quoad  materiam  nulla  prorfus  dogmata  videntur , 
equitur,  vt  vniuerfa  viaxatioque  dogmatica ^ (iue  a ma-  , 
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thematicadepromtafit  mutuaque  fumta,  fiue  proprius  ac 
peculiaris  fieri  modus  debeat,  per  fe  haud  idonea  videatur. 
Ea  enim  duntaxat  vitia  erroresque  oCcultat,  luditquo 
philofophiam , cui  proprie  propofitum  eft,  vt  omnes  ra- 
tionis paffus  in  luce  clarillima  oftendantur.  Nihilomi- 
nus via  ratioque  e(Te  fiijiematica  poterit.  Nam 

ratio  noftra  (fubietliue)  ipfa  in  fyllemate  verfatur,  ve- 
rum in  vfu  fuo  puro,  ope  folorum  conceptuum,  tan- 
tummodo fyftemata  inueftigationis  ex  decretis  vnitatis, 
cuius  fola  potell:  materiam  experientia  fuppeditare.  De 
via  ac  methodo  philofophiae  transfcendentali  propria 
hoc  loco  nil  poteft  dici , cum  duntaxat  in  critica  verfe- 
mur  facultatum  noftrarum , an  vbique  aedificare  polfi- 
mus,  atque  ad  quam  altitudinem  aedifieium  noftrum,  ex 
materia,  quam  habemus  (conceptibus  puris  ex  anticipa- 
tione), exftruere  queamus. 

CAPITIS  PRIMI 

SECTIO  SECUNDA. 

Difciplina  rationis  purae  refpeSu  vfus  ipfus  poUmici. 

Rationem  oportet  in  omnibus  coeptis  fuis  criticae 
fefe  fubiicere,  neque  vllo  interdicto  potell  quidquam  ea' 
libertati  derogare,  nili  fi bi  ipfa  noceat,  fe  ipfamque  in 
fufpicionem  vocet  perniciofam.  Nihil  ^am  magni  mo- 
menti eft,  ratione  commodi,  nihil  tam  fan£tum,  quod> 
hanc  inueftigationem  explorantem  luftrantemque debeat, 
fubterfugere.  Atque  in  hac  libertate  pofita  eft  adeo  ra- 
tionis exliftentia,  quae  nullam  habet  auctoritatem  dicta- 
toriam, cuiusque  fententia  vsque  quaque  non  nifi  con- 
fenfus  eft  oiuium  liberorum,  quorum  qi|isque  dubia  fua, 
atque  adeo  int^rdiCtuffl  libere  poftit  profiteri,  necef- 
fe  eft. 

Etfi  autem  ratio  numquam  poteft  criticae  fefe  re- 
eufare,  tamen  non  vsquequaque  eft,  «ur  eam  reformi- 
det. Verum  ratio  pura  in  vfu  fuo  dogmatico  (non  ma-i 
thematico)  haud  adeo  fibi  confciaeftobferuationis  legum< 
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fuarum  fupremarum  diligentis,  vt  ne  pudibunda,  quin 
omni,  tjuam  adfe£Iaucrat,  aufloritate  dogmatica  prorfus 
depoiita,  coram  oculo  critico  rationis  altioris  iudicis 
perfona  indutae  debeat  comparere. 

Longe  aliter  fe  res  habet,  cum  haud  illa  de  cenfura  iu- 
dicis, verum  de  iuribus  conciuium  Tuorum  laborat,  con- 
traque  Te  debeat  Tolummodo  deTendere.  Etenim  cum  hi 
itidem  e(Te  dogmatici  velint,  quamquam  in  negando,  vt 
illa  in  alendo:  locum  habet  defendo  x»t  uvB^oottov’ t 
quae  contra  omnes  iniurias  tuetur , iuilamque  polTeino- 
nem  largitur,  quae  nullam  debet  alienam  vim  vereri, 
quamuis  ea  ipTa  ipolEt  xctr'  ei?^dtietv  haud  idonee 

VTum  rationis  purae  polemicum  defenlionem  dico 
iententiarum  eius  contra  negationes  illius  dogmaticas. 
Hic  autem  non  id  agitur , an  adTertiones  illius  fortalTe 
l)aud  itidem  e(Te  Tallae  poHint,  Ted  id  modo,  yt  nemo 
vmquam  contrarium  queat  cum  certitudine  apodi£lica 
(quin  vel  maiori  quadam  fpecie)  adfeuerare.  Tum  enim 
tamen  Turnus  haud  precario  in  poflellione , (i  titulum 
quendam,  vt  haud  idoneum , habemus , prorTusquc  cer- 
tum eft,  neminem  vmquam  polTe  huiuscepoflelConisin- 
iuriam  docere. 

Trirte  quiddam  atque  indignum  videtur , omnino 
quandam  rationis  purae  antithcticen  elTe,  rationemque, 
quae  tamen  elTe  Tupremum  omnium  litium  iudicium  de- 
beat, fecum  ipfam  in  pugnam  incidere.*  Ac  fupra  qui- 
dem in  eiusmodi  antithetice  illius  TpecioTa  Turnus  verfa- 
ti;  Ted  vidimus  eam  in  errore  verfari,  quippe  cum,  ex 
opinione  praeiudicata  vulgari,  phaenomena  pro  rebus 
per  Te  ipfis  Tumerentur,  tumque  abToluta  vniuerlitas 
(yntheTeos,  hoc  vel  illo  modo  poftularetur  (quae  neutro 
modo  effe  poterat),  id  quod  nullo  pa£lo  poteft  de  phae- 
nomenis cxfpeQari.  Igitur  tum  nulla  erat  vera  pugna 
rationis  cum  fe  ipfius  in  enunciatis : feries  phaeno- 
menorum per  fc  datorum  primum  habet  initium,  et; 
baec  feries  lirapliciter  ell  atque  in  fe  ipfa  absque  omni 
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initio;  quippe  ambae  enunciationes  commode  poflune 
condare,  (i  quidem  phaenomena  quoad  exdflentiam  (qua 
vifa)  porfeipla  nihil  funt  omnino,  idcll,  aliquid  pug- 
nans, ideoque  eorum  fumtio  necelFario  debet  conf»- 
quentias  repugnantes  habere. 

Verum  eiusmodi  error  non  poteft  obtendi  eoque 
rationis  pugna  componi,  fi  forte  ad  theiftarum  fenten- 
tiam  quis  dicet : ejl  ens  fummum,  et  contra  ex  antithei- 
fiarum  ratione  adferatur : nullum  ejl  ens  fummum : aut,  in 
pfychologia:  omne,  quod  cogitat, 'in  vnitate  abfoluta' 
cernitur  conflante,  et  proinde  diuerfum  efl  ab  omni  vni- 
tate caduca  materiali,  ciri  alius  quis  opponat:  anima  non 
verlatur  in  vnitate  immateriali,  neque  a caduco  potefl 
eximi.  Id  enim,  quod  quaeflioni  fubieQum  efl,  hoc  lo- 
co ab  omni  alieno,  quod  naturae  fuae  repugnat,  liberum 
efl,  atque  intelligentia  in  rebus  duntaxat per fe  ipjis  oc- 
cupatur , non  in  phaenomenis.  Quamobrem  hic  fane, 
quidem  vera  pugna  foret,  fi  modo  ratio  pura  ex  parte 
negante  aliquid  dicere  poflet,  quod  ad  caufam  adfertio- 
nis  prope  accederet;  quod  enim  criticam  argumentorum 
fpe^at  dogmatice  adfirmantis,  poflunt  ea  quidem  illi 
concedi,  neque  tamen  haec  enunciata  mitti,  quibus  fal- 
tem  inuitamentum  rationis  fauet,  ad  quod  nullo  modo 
poterit  aduerfarius  prouocare. 

Equidem  haud  ea  imbutus  fententiafum,  quam  ho- 
mines praeflantilfimi  et  fubtiliffimi  (velut  Sulxerus)  prae 
fe  ferunt,  cum  fenfu  infirmitatis  premuntur  argumento- 
rum, quibus  huc  vsque  funt  vfi : poflie  fperari,  fore,  ve 
aliquando  demonflrationes  euidentes  inueniantur  dua- 
rum illarum  enunciationum  i'ationis  noflrae  praecipua- 
rum :^deus  efl,  efl  vitafutura;  potiusque’perfuaftis fum, 
iflud  numquam  futurum  fore.  Namque  vnde  ratio  fun- 
damentum eiusmodi  adfertionum  fyntheticarum  habe- 
bit, quae  non  res  fpe£lant  experientiae  obnoxias,  earum- 
que  polfibilitatem  internam?  Verum  itidem  apodi£Iice 
certum  efl,  numquam  vfpiam  hominem  futurum  efle, 
qui  contrarium  pofiit  vet  cum  minima  fpecie,  nedum 
dogmatice,  tueri.  Cum  eiiim  hoc  duntaxat  ex  ratione 
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pura  probari  pofTct,  deberet  euinci:  fieri  non  polTe, 
vt  ens  fummum  fit,  vtque  fubieclum  illud  in  nobis  co- 
gitans, (jua  intelligentia  pura,  videatur.  Vnde  autem 
notitias  hauriet,  quibus  libi  copia  fiat,  itafynthetice  iu- 
dicandi  de  rebus,  quae  vniuerfam,  quae  poteft  efife,  ex- 
perientiam longe  fuperant?  Igitur  nos  prorfus  effe  freti 
pofliimus,  neminem  vm<juam  aliquando  contrarium  pro- 
baturum fore;  ita  vt  haud  opus  fit,  exquifitas  rationes 
Conquirere,  fed  eas  podimus  enunciationes  fumere, 
quae  cum  inuitamento  contemplatiuo  rationis  noftrae  iii 
vfu  empirico  commode  cohaerent,  quibusque  praeterea 
illud  foiis  poteft  inuitamentum  prafticum  conciliari.  Ad- 
verfario  (qui  hoc  loco  non  debet  vt  folus  criticus  fpe£la- 
ri),  in  promtu  eft  quod  refpondeamus,  nobis  non  lique- 
re, quo  is  quidem  fine  dubio  confundetur,  cum  nos  ta- 
men retorfionem  eius  haud  recufemus , propterca  quod 
femper  nobis  in  infidiis  eft  fubicciiua  rationis  regula,  qua 
neceflario  aduerfarius  caret,  cuiusque  tutela  quiete  pof- 
fumus  atque  aequo  animo , quibus  is  aera  pullat , impe- 
tus fuftinere. 

Atque  ita  proprie  nulla  prorfus  eft  antithetice  ra- 
tionis purae.  Namque  vna  illius  arena  in  campo  quae- 
renda foret  theologiae  purae  ac  pfychologiae;  fed  hoc 
territorium  nullum  fuftinet  lu^latorem  cum  tota  arma- 
tura, cumque  telis,  quae  metuenda  videantur.  Solo  is 
ludibrio  poteft  iaftantiaue  prodire,  quod  inftar  ludi  pue- 
rilis poterit  rideri.  Quae  quidem  obferuatio  folatur, 
animumque  rationi  reddit;  quo  ea  enim  alias  confideret, 
fi,  quae  fola  debet  errores  omnes  tollere,  in  fe  ipfa  dis- 
fideret,  neque  pacem  polfet  quietamque  poflellloncra 
fperare.  ' 

Quidquid  natura  ipfa  inftituit,  viti  cuipiam  fini 
prodeft.  Ipfa  venena  faciunt  ad  alia,  quae  in  fiiccis  no- 
ttris  gignuntur,  venena  euertenda,  nec  proinde  in  ple- 
na debent  officina  pharmaceutica  deefife.  Dubia,  qui- 
bus perfuafionibus  arrogantiaeque  occurritur  rationis 
noftrae  folius  contemplatiuae,  per  ipfam  funt  huiusco 
fatioois  naturam  propollta , ct  pioinde  finem  fuum , ne- 
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ceffe  eft,  f«;oputnquc  habere,  haud  quaquam  contemnen- 
dum. Ecquaenam  caufa  eft,  cur  prouidentia  permultas 
res  obieflas,  quamuis  cum  fummo  inuitamento  iioitro 
arclius  cohaereant , tam  in  fublimi  collocauerit,  vt  fere 
nobis  tantumiuodo  liceret,  eas  m confufa  quadam  a no- 
bisque  ipfis  addubitata  perceptione  deprehendi,  quo  fit, 
vt  oculi  fcrutantes  magis  incitentur,  quam  faturentur? 
Conducatne,  ratione  eiusmodi  profpct^uum  aliquid  au- 
dafter  conftituere , certe  dubium , et  haud  fcio  an  per- 
niciofum.  Sed  femper  atque  indubitato  faluberrimum 
eft,  rationem  et  inueffigantem  et  examinantem  libertati 
prorfus  adferere,  vt  libere  poflTt  proprium  commodum 
curare,  quod  pariter  promouetur,  carceribus  includen- 
dis notitiis,  quam  amplificandis  proferendisque,  quod-*- 
que  femper  aliquid  detrimenti  capit,  cum  alienae  manus 
fefe  immifcent,  quo  eam  contra  naturale  iter  illius  ad 
fines  coaflos  atque  extortos  moderentur. 

Patiamini  ergo  .aduerfarios  veftros  nil  nili  rationem 
proferre,  eosque  iblis  rationis  armis  oppugnate.  Cae- 
terum  de  caufa  bona  (commodo  praftico)  nolite  curare, 
quippe  <|uae  in  folo  certamine  contemplatiuo  numquam 
in  discrimen  vocatur.  Nihil  tum  quidquam  certamine 
aperitur’,  nifi  certa  quaedam  rationis  antinomia,  quae, 
cum  in  fua  natura  vertatur,  necelfario  et  audiri'debe- 
bit,  et  examinari.  Illud  eam  excolit  rc  ipfi  fubietla du- 
pliciter confiderata,  ciusquc  indicium  corrigit  circum- 
fcribendo.  Id  quod  in  eo  in  controuerfiam  venit,  non 
res  efl,  fed  oratio.  Satis  enim  adhuc  vobis  relinquitur, 
vt  orationem  feueriflimae  probatam  rationi  fidei  cuius- 
dam confirm.atac  adhibeatis,  etiamfi  orationem  /dentiae 
mittere  fueritis  coafti. 

Sigrauem,  ad  aequilibrium  in  indicando  proprie 
faftum  creatumque  Dauidem  Humium  interrogaueris ; 
quid  tandem  te  mouit,  vt  dubiis  operofe  excogitatis,  il 
lam  hominibus  tam  falutarem  tamque  vtilem  perfuafio- 
nem,  cognitionem  eorpm  rationalem  ad  adfertionem  de- 
fiuitumque  entis  fummi  conceptum  idoneam  eflc,  fub- 
verteres?  is  fine  dubio  refponderet:  nihil,  nifi  quod 
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vellem  rationem  in  cognitione  fui  ip(ius  promouere,  fi- 
mulquo*indignarer  de  vi,  quam  rationi  infertis,,  dum  do 
illa  gloriamini,  eamque  iimul  impeditis,  quominus  inge- 
nue de  infirmitatibus  fuis  profiteatur,  quas  in  fe  ipfa ex- 
aminanda aperit.  Quodfi  contra  folis  vfus  rationis  em- 
pirici decretis. deditum,  ab  omnique  contemplatione 
transfcendentali  alienum  Priejlleium  percontemini,  qui- 
bus adduclus  caufis,  libertatem  animi  immortalitatem* 
quq  (fpes  vitae  futurae  illi  eft  tantummodo  exfpefclatio 
/ refufcitatipnis  miraculofae) , duas  tantas  vniuerfae  reli- 
gionis columnas  euerterit,  cum  ipfe  tamen  pius  ftrenu- 
usque  religionis  doftor  videatur ; nihil  aliud  refponde- 
ret,  nifi:  rationis  vtilitate , quae  inde  detrimentum  ca- 
pit, quod  certas  res  obieftas  legibus  naturae  corporeae, 
folis  quippe,  quas  probe  nouimus,  et  conftituere  poffu- 
mus,  eripere  cupitis.  Iniquum  foret,  hunc,  qui  adfcr- 
tionem  admirabilem  fuam  non  poteft  cum  fine  religio- 
nis conciliare,  in  ignominiam  vocari,  hominique  bene 
animato  moleftiam  creari,  propterea  quod  viam  non  in- 
venire poteft,  fimulatque  e campo  phyfices  aberrauerit. 
Verum  eadem  aequitas  haud  minus  bene  ^animato,  mo- 
ribusque inculpatis  praedito  Humio  illi  pariter  erit  fer- 
vanda,  qui  ab  abftracla  contemplatione  fua  propterea 
non  poterat  auocari,  quod  iure  putabat,  rem  ci  fubie- 
tlam  prorfus  politam  efte  extra  terminos  phyfices  in 
campo  purarum  idearum. 

* f 

Quid  igitur  faciendum  erit,  praefertim  ratione  pe- 
riculi, quod  inde  vtilitati  communi  videtur  minari  ? Ni- 
hil naturae  coniienientius  eft,  nihil  aequius , quam  con- 
' filium,  quod  vobis  ea  de  re  capiendum  videtur.  Nolite 
homines  illos  turbare ; fi  donum  naturae  oftendunt,  fi 
profundam  nouamque  inueftigationem,  ad  fummam, 
fi  modo  rationem  monftrabunt,  ratio  femper  eo  lucrum 
faciet.  Si  alia  remedia  adhibueritis,  quam  quae  a ratio- 
ne proficifeuntur,  ab  omni  vi  et  coa£lione  libera,  fi  cla- 
morem de  perduellione  fuftuleritis , fi  ciuitatem , tam 
fubtilium  laborum  haud  peritam,  quafi  ad  incendium  ex- 
ftinguendum  conuocaueritis,  vos  ipfos  rifui  dabitis.  Ne- 
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<jue  enim  omnino  fermo  de  ep  eft,  quod  vtilitati  com> 
muni  ea  in  re  profit,  vel  obfit,  fed  tantummodo,  quan- 
tum progredi  ratio  poilit  in  contemplatione  fua  ab  omni 
fevtilitate  continente,  atque  vtrum  huius  omnino  haberi 
ratio  queat,  an  potius  ea  mitti  debeat,  cum  pra^ica  vti- 
litate  comparata.  Nolite  igitur  vim  adhibere , potius* 
que  de  fede  critices  fira  hrmaque  quiete  certamen  l‘pe- 
ftate,  quod  certantibus  moleRum , vobisque  iucundum, 
cuiusque  exitus , profeclo  haud  cruentus,  cognitionibus 
veltris  vtiliffimus  futurus  fit,  necefle  eft.  Eft  enim  quid- 
dam perabfurdum,  ab  ratione  Uluftrationem  exfpeciare, 
iliique  tamen  ante  praecipere , ad  quam  partem  debeat 
necelfario  cadere.  lam  vero  ratio  fponte  iamiam  per 
rationem  ata  domatur  et  coercetur,  vt  non  fit,  cur  vigi- 
les euocetis , quo  illi  parti , cuius  crercentU  jiotentiae 
vim  ac  peiiculum  timetis,  vis  ciuilis  opponatur.  Nulla 
in  hacce  dialectica  viQoria  eft,  quae  iure  vobis^verenda 
videatur. 

Praeterea  quoque  ratio  eiusmodi  certaminis  admo- 
dum indiget,  et  optandum  foret,  illud  maturius,  venia- 
que publica  libera  initum  fuifle.  Eo  eiiim  citips  matu- 
ra critica  confefta  foret,  qua  praefente  ac  prodeunte 
omnes  lites  illae  fponte  euanefcerent,  propterea  quod 
certantes  illufionenv  fuam  opinionesque  pi*aeiudicatas, 
quibus  eftetta  eft  eorum  diftenfio,  difpiciunt  atque  co< 
gnofcunt.  > 

Eft  certa  quaedam  in  natura  humana  fimulatio, 
quae  tamen  extremo,  vti  omnia,  quae  veniunt  ab  natu- 
ra, initia,  debet  ad  bono» fines  continere,  nempe  incli- 
natio animi  veram  fententiam  celandi,  certamque  aliam 
adfcitam,  quae  bona  et  gloriofa  putatur,  prae  fe  feren- 
di. Sine  dubio  hac  inclinatione,  et  fefe  celandi,  et  bo- 
nam prae  fe  fpecieni  ferendi,  facium  eft,  vt  homines  fe- 
fe non  folum  ad  humanitatem  excolerent,  verum  etiam 
pedetentim,  certo  quodam  modo,  redderent  moratos, 
quoniam  nemo  poterat  per  fucum  decori,  honefti  et  ve- 
recundiae penetrare,  proinde  in  putatitiis  boni  exemplis, 
quibus  fe  circumfeptum  videbat,  fcholam  emendandi  fui 
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ob  oculos -fibi  conftitutam  videbat.  Verum  hoc  naturae 
munere  nosmet  meliores  fimulandi,  ac  fumus,  animique 
fententiam  oftendendi,  quam  hos  intus  habemus,  quo- 
dammodo quafi  profpetlum  eft,  vt  homo  rudem  impolt- 
tamque  naturam  exueret,  ac  primo  faltem,  quud  nouit, 
boni  formam  indueret;  nam  poftea,  veris  decretis  expli- 
catis animoque  ad  ea  efFormato , illa  prauitas  paullatim 
debet  oppugnari,  quippe  qua  animus  alias  corrumpitur, 
animique  bonitas  fallaci  fpecie  fuffocatur. 

Doleo,  hanc  eandem  fucatam  fpeciem,  limulatio- 
nemque  ac  diilimulationem  in  ipiis  efFeftionibus  mentis 
contemplatiuae  percipi,  qua  in  re  homines  multo  minus 
impediuntur,  quo  minus  fenfa  animi,  vt  aequum  eft, 
manifefto  atque  haud  celate  aperiant.  Quid  enim  gra- 
viorem poteft  cognitionibus  iatluram  adferre,  qi  Jin  vel 
folas  cogitationes  deprauatas  cum  aliis  communicare,  du- 
biaque, quae  noftris  adfertionibus  contraria  perfentifei- 
mus,  celare , aut  argumentis , quae  nobismet  ipfis  haud 
fatisfaciunt,  colorem  euidentiae  illinere?  Interimquam- 
diu  fola  vanitas  iingulorum  hominum  arcanas  iftas  artes 
molitur  (id  quod  plerumque  fieri  in  iudiciis  contempla- 
tiuis  folet,  peculiari  inuitamento  deftitutis,  nec  facile 
certitudinis  apodicticae  capacibus),  tum  tamen  aliorum 
reliilit  vanitas  publica  approbatione  adiuta,  resque  de- 
mum eo  perneniunt , quo  animo  ct  fincero  maxime,  et 
ingenuo,  quamquam  maturius,  forent  homines  perdu- 
cti. Vbi  autem  les  publica  putat,  verfutos  argutatores 
nihil  agere  atque  moliri,  hili  vt  fundamenta  falutis  pu- 
blicae labefactent,  ibi  non*fi)lum  prudentiae  -videtur 
confentaneum , verum  etiam  licitum  atque  adeo  glorio- 
fum,  vt  bonae  caufae  rationibus  fpcciolis  potius  fuccur- 
ratur,  quam  putatitiis  illius  aduei  fariis  vel  tantillum  con- 
cedatur, vt  orationem  noltram  temperemus  ad  mode- 
ftiam  folius  pratlicae  perfuafionis , coaftique  de  defeftu 
certitudinis  contemplatiuae  atc[ue^  apodicticae  profitea- 
mur. Interim  cogitauerim,  cum  fine,  bonam  caufam 
defendendi,  luifpiam  gentium  quidpiam  minus  poftie 
conciliari,  quam  infidias,  iinuilatiouan , frtiudemque. 
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In  ponderandis  rationibus  folius  contemplationis  aperto 
nos  /incereque  verfari  debere,  id  quidem  minimum  erit, 
quod  podit  poHulari.  Quodd  autem  vel  hoc  minimum 
certo  poflet  exfpeclari,  tum  controuerfia  rationis  con^ 
templatiuae  de  quaeihonibus  illis  grauidimis  de  deo,  do 
immortalitate  (animae),  de  libertate,  aut  dudum  fofet 
diremta,  aut  perbreui  componeretur.  Verum  faepe-, 
numero  accidit,  vt  animi  finceritas  rationem  conuerfam 
feruet  ad  ipfius  caufae  bonitatem,  cui  haud  fcio  an  plu- 
res  finceri  probique  aduerfarii  Cnt,  quam  patroni  ac  de- 
fen  fores. 

Quamobrem  letlores  requiro  j quae  nolint  caufain 
iuflam  iniuria  defendi.  Quorum  quidem  refpedu  con- 
feftuni  videtur,  ex  decretis  nollris  critices,  fi  haud  id 
fpecietur,  quod  fit,  fed  quod  fieri  merito  debeat,  pro- 
prie nullam  omnino  rationis  purae  polemicam  elTe  opor- 
tere. Qui  enim  tandem  duo  poliunt  homines  agere  de’  ' 
caufa  controuerfiam,  cuius  realitatem  neuter  poterit  in 
vera  quadam,  vel  etiam  duntaxat  pofiibili  experientia 
proponere,  cuius  is  folus  ideam  fouet,  vtex'ea,  quod 
plus  quam  idea  fit,  nimirum  ipfam  obiccl.ie  rei  exfillen- 
tiam,  excludat?  Quo  tandem  modo  controuerfiam  fi- 
nient, cum  neuter  caufam  luam  direcle  cjueat  compre- 
henfihilem  certamque  reddere,  fed  tuutum  aduerfarii 
pofiit  caufam  et  impugnare,  et  conuellcre?  Huncenim 
jxituni  vniuerfae  habent  adfertiones  rationis  purae,  vt, 
:um  leges  omnis,  quae  efle  potefr,  migrent  experien- 
iae,  extra  qu.as  nufpiam  quoddam  veri  documentum  de- 
)rehenditur,  nihilominus  tamen  legibus  intelligentiae, 
d folum  vfum  empiricum  defUnatis,  fine  quibus  autem 
1 cogitatione  fynthetica  nullus  fieri  pafius  poteft,  vti 
ebeant,  femper  nuda  coVpora  ofiendant  aduerfario,  cu- 
is  viciflim  pollint  nuditate  abuti. 

Critica  rationis  purae  pro  vero  poteft  iudiciali  foro 
nniuiti  illius  controuerfiarum  fpetlari;  neque  enim  ea 
Ilis,  quae  res  obie£las proxime  fpeclant,  eft  implicita, 
ruin  ad  id  conftituta,  vt  iura  rationis  omnino  ex  de- 
stis.  primae  illius  inftitutionis  definiat  atque  diiudicet. 
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Sine  illa  ratio  c|uafi  in  ftatu  naturae  verfatur,  ne- 
que adfertionibus  Aiis  et  iuribus  aliter  poteft  vim  valo- 
remque  tribuere  aut  cauere,  nifi  per  bellum.  Contra  ^ 
critica  j quae  omnes  decifiones  e regulis  principalibus 
depromit  Aiae  ipfius  in ftitutionis,  quorum  nemo  homo 
poteft  aufloritatem  dubitare , nobis  otium  parat  ftatua 
cuiusdam  legalis,  in  quo  non  controuerfiam  agere  debe- 
mus, nifi  per  caufam  Aireufem.  Id,  quo  lites  in  priori 
illo  ftatu  fidiuntur,  viSloria  eft,  de  qua  vtraque  pars  glo- 
riatur, quarqque  plerumque  pax  fequitur  incerta,  abin- 
terueniente  inagiftratu  compofita,  in  hoc  altero  autem 
finientia,  quae,  quoniam  hic  fontem  litium  ipAim  atti- 
net, pacem,  oportebit,  aeternam  praeftare.  Praeterea 
infinitis  rationis  folius  dogmaticae controuerfiis  cogimur, 
vt  in  vlla  quapiam  huiusce  rationis  ipfius  critica,  atque 
'in  legislatione  quadam,  in  illa  pofita  ac  fundata,  otium 
quaeramus;  quemadmodum  Hobbejius  ftatum  naturae 
contendit  ftatum  efle  iniuriae  ac  violentiae,  quem  ne» 
ceflario  debeamus  relinquere,  vt  coactioni  nos  legali 
fubiiciamiis , quippe  (|ua  fola  libertas  noftra  ita  coercea- 
tur, vt  cum  cuiusuis  alius  libertate,  eoque  ipfo  cura  fa- 
lute  publica  poftit  confiftere. 

Ad  hanc  libertatem  tum  vero  etiam  pertinet,  vt  nobis 
liceat,  cogitata  noftra,  dubiaque,  quae  nosmet  ipfi  non' 
poftumus  diftbluere,  palam  diiudicanda  proponere,  nec  ve- 
ro propterea  in  crimen  feditioforum  peftiferorumque 
ciuium  vocemur.  Id  quod  iam  in  iure  ineft  originario 
connatoque  rationis  humanae,  nullum  alium  iudicem 
agnofeentis,  quam  ipfam  rurfus  vniuerfalem  hominum 
rationem,  in  qua  Aium  cuique  fufFragium  eft;  cumque 
ab  hac  vniuerfa,  .cuiiJis  ftatus  nofter  capax  eft,  emenda- 
tio debeat  proficifei,  fequitur,  vt  eiusmodi  ius  fan£lum 
fit,  eique  haud  debeat  quidquam  derogari.  Iam  vero 
'permagnae  infipientiae  eft,  certas  quasdam  aufas  adfer- 
tiones  impetusue  temerarios,  in  ea,  quae  a maxima  op- 
timaqlie  reipublicae  parte  iam  comprobata  funt,  in  cri- 
men pcrirulofbruin  ac  peftilentium  vocare:  hoc  enim 
nihil  aliud  eft,  quam  iis  momentum  tribuere,  quod  om* 
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Ijino  haud  deberent  habere.  Cum  libertatem  volunta' 
tis humanae  audio , fpemque  futurae  vitae,  et  exfiften' 
tiam  dei  ab  ingenio  haud  vulgari  quodam  difputando  ef* 
fefublatam,  tum  cupiditate  teneor  librum  legendi,  fi 
quidem  ab  eius  indole  exfpefto,  fore,  vt  eo  cognitiones 
meae  longius  proferantur.  Atque  illum  quidem,  iam 
antea  prorfus  certus  fum,  nil  quidqu.un  eorum  omnium 
praeflitilTe,  non  quidem  propterea,quod  equidem  horum 
grauiflimorum  enunciatorum  argumenta  inui£la  memet 
tenere  credam,  fed  quoniam  critica  transfcendentali, 
quae  orfinem  mihi  copiam  rationis  nofirae  purae  aperue- 
rat, prorfus  perfuafus  fum,  eam,  vti  ad  adfertiones 
aientes  in  hocce  Campo  omnino  inutilis  efi,  ita  aeque 
minus,  multoque  minus  fcire,  vt  de  quaeftionibus  queat 
negando  quidquam  decernere.  Vnde  enim  putatitiui 
ifle  profanus  notitiam  hauferit,  exempli  gratia,  nullum 
ens  fummum  efle?  Haec  enunciatio  fita  eft  extra  cam- 
pum experientiae  poflibilis,  atque  idcirco  quoque  extra  \ 
terminos  vniuerfae  cognitionis  humanae.  Patronum 
bonae  caufae  dogmaticum  contra  hunc  hortem  haud 
equidem  legerem,  fi  quidem  ante  norim,  eum  duntaxat 
jropterea  rationes  alterius  fpeciofas  intpugnaturum  ef- 
e,  vt  fuis  viam  muniat,  praeterea  fpeciein  quotidianam 
ion  tantum  materiae  ad  nouas  obferuationes  praebere, 
iiam  admirabilem  et  ingeniofe  excogitatam.  R contra-  ’ 
o irte  religionis  aduerfarius  pro  ratione  fua  itidem  dog- 
laticiis  criticae  meae  exoptatum  laborem  fuppeditaret, 
ifamque  maioris  emendationis  decretorum  illius,  nequ» 
men  de  eo  quidquam  metuendum  foret. 

■ , f 

Verum  iuiientus,  inrtitvitioni  academicae  concredi- 
certe  debet  de  eiusmodi  feriptis  maneri,  atque  ama- 
iofi  cognitione  tam  noxiarum  enunciationum  detine- 
priusquam  facultas  iudicandi  maturuerit,  potiusue 
Irina,  quae  impertiri  debeat,  radices  egerit,, vt  om- 
de  contrario  perfuafioui,  vnde  illa  cumque  venerit, 
'ortius  refiftatur. 

Quodfi  in  via  dogmatica  rerum  rationi  purae  pro- 
tarum  oporteret  confirti,  refutatioque  aduerfario- 
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rum  proprie  deberet  polemica  efle,  hoc  eft,  ita  compi' 
rata,  vt  pugna  committeretur,  partescjue  argumentis 
h.rmarentur  adfertionum  contrariarum,  fane  quidem  pro 
re  nata  nihil  melius  foret,  fed  itidem  nihil  vanius,  et  ad 
duiationem  nihil  inutilius,  quam  rationem  iuuentutis 
ad  tempus  tutelae  committere,  tamque  diu  certe  illi  a 
feduttione  cauerc.  Cum  autem  progrelTu  temporis  aut 
curiofitas,  aut  confuetudo  aetatis  eiusmodi  fcripta  illius 
in  manus  coniecerit;  num  illa  iuuenilis  aetatis  perfua- 
fio  tum  etiamnunc  manebit?  Qui  non  nifi  arma  adfert 
dogmatica,  vt  impetum  aduerfarii  reiiciat,  occultamquc 
dialeclicam,  non  minus  in  fuo  iplius  quam  aduerfarii 
nu  abfconditam,  nefcit  aperire,  is  fpeciofa  ac  putatitia 
argumenta  videt,  'principatum  nouitatis  habentia,  con- 
tra argumenta  itidem  fpeciofa  ac  putatitia  prodire,  quae 
non  amplius  talem  nouitatem  habent , fed  potius  fufpi- 
cionem  mouent  credulitatis  deceptae  iuuentutis.  Is 
putat  haud  melius  polTc  olfcndere,  fe  ex  ephebis  eorum- 
que  difciplina  exceffifle , quam  fi  illa  monita  fpernat, 
dogmaticeque  adfuetus  venenum  bibit  largo  hauftu, 
quod  eius  decreta  dogmatice  deprauat. 

Verum  ipfum  eorum,  quae  hic  fuadentur,  contra- 
rium in  iuftitutione  academica  fiat,  oportebit,  fed  fane 
quidem  pofita  dunta.\at  inftitutione  plena  critices  ratio- 
nis purae.  Nanupie  vt  principia  illius,  quoad  eius  fieri 
pofiit,  mature  ad  vfum  transferantur,  eorumque  fuffi- 
cientia  in  maxima  fpecie  dialeflica  monftretur,  prorfus 
neceffe  eft,  vt  impetus  tam  metuendi  dogmatico  in  ra- 
tionem eius,  infirmam  adhuc  illam  quidem,  fed  per  cri- 
ticam colluftratam  dirigantur,  eique  copia  fiat  periculi 
vanas  aduerfarii  adlertiones  fingulas  ex  iis  decretis  exa- 
minandi. Facili  ille  negotio  poterit  eas  omnes  in  nebu- 
lam dilToIuere,  atque  ita  mature  vim  perfentifeit  pro- 
priam,- ab  eiusmodi  noxiis  praeftigiis,  quae  omnem  po- 
ftremo  in  oculis  eius  fpeciem,  oportebit,  amittant,  libi 
prorfus  cauendi.  Quamuis  autem  eaedem  plagae,  quae 
aedificium  aduerfarii  profternunt,  fuae  ipfius  fabricatio- 
ni contemplatiuao,  quam  forte  moliatur , itidem  noxiae 
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fint,  oporteat : tamen  id  pr^rfiis  haud  curat , fi  quidem 
ei  haud  opus  fit,  vt  in  eo  habitet,  fed  praeterea  in  cam- 
pum profpiciat  praQicum,  vbi  iure  poteft  firmius  folum 
fperare,  in  quo  fyfiema  rationale  exfiruat  ac  falutare. 

Quocirca  nulla  eft  in  campo  rationis  purae,  quae 
proprie  dicatur,  polcmica.  Ambae  partes  andabatae 
funt,  cum  vmbra  fua  confli£lantes,  quippe  qui  naturam 
transfiliunt , vbi  nihil  eft,  quod  prehenfiones  eorum 
dogmaticae  tangere  queant  atque  tenere.  Facilius  illis 
lufta  fuccedit;  disfcilTae  vmbrae,  inftar  heroum  Valhkl- 
lenlium  momento  temporis  rurfus  concrefeunt,  vt  denuo 
poflint  incruentis  pugnis  oblectari. 

Nec  vero  etiam  licitus  eft  vfus  quidam  fcepticus 
rationis  purae,  quem  decretum  poftemus  neutraruntpar- 
tium  in  vniuerfis  eius  controuerfiis  vocare.  . Rationem 
contra  fe  ipfam  concitare,  ex  vtraqueparte  illi  armami- 
niftrare,  et  tum  ardentiilimam  eius  pugnam  placide  et 
per  ludibrium  fpectare,  e ftatione  dogmatica  oculos  haud 
delectat,  potiusque  fpeciem  habet  animi  de  alterius  ma- 
lis laetantis  atque  inuidi.  Interim  fi  inui£tam  occaeca- 
tionem  ia£tantiamque  hominum  argutantium  confpici- 
mus,  iper  nullam  criticam  moderandam,  fane  quidem 
nullum  aliud  remedium  videtur , quam  vt  iaftantiae  al- 
terius partis  aliam  opponamus,  iisdem  i uribus  fretam, 
quo  ratio  refiftente  aduerfario  percellatur,  >*t  quodam-  ' 
modo  de  iuribus  fuis  dubitet,  auremque  criticae  prae- 
beat. Verum  in  hifce  dubiis  prorfus  confiftere,  idque 
agere,  vt  perfuafio,  ignorantiaeque  confefiio,  non  fo- 
lum  vt  remediunt  arrogantiae  dogmaticae , fed  fimul  et- 
iam tamquam  modus  pugnae  rationis  fecum  ipfius  con- 
ficiendae commendetur,  confilium  vanum  prorfus  eftat- 
que  irritum , quod  nullo  modo  poteft  idoneum  efle  ad 
otium  rationi  comparandum,  fed  ad  fumhium  duntaxat 
inftrumentum  eft,  quo  e.v  dulci  ea  fomnio  dogmatico  ex- 
citetur, vt  ftatum  fuum  accuratius  examiriet.  Cum  in- 
terim haec  via  fceptica,  e molefto  fe  rationis  negotioex- 
pediendi,  via  quali  videatur  breuifilma,  ad  otium  con- 
lians  perpetuumque  philofophicum  perueniendi,  certe 
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via  ma^)a,  quam  libenter  inftituunt,  qui  in  ludicra  de» 
fpicientia  omnium  huiusmodi  inueAi^ationum  fpeciem. 
prae  fe  ferre  philofophicam  exiilimant,  opus  effe  duco^ 
hunc  cogitandi  modum  in  propria  luce  fua  oAendere. 

De  mpoJlfibilitate  eompojitioms  fieptkae  rationis  purae 
: ab  fe  ipfus  diffidentis, 

t ^ 

Confcientia  meae  ignorantiae  (nifi  haec  limul  vt 
neceffaria  agnofcatur) , cum  meas  inueAigationes  debe- 
ret finire,  propria  potius  caufa  eft,  eam  excitandi.  Om- 
nis vero  ignorantia  aut  rerum  eft,  autconAitutionister- 
minorumque  meae  cognitionis.  Igittir  ignorantia,  fi 
fortuita  eA,  me  impellat,  neceAeeA,'vt  res  (obteOat) 
dogmatice  anquiramj  aut  terminos  carceresque  cognitio- 
nis meae  poAibiiis  critice  inueAigem.  Verum  ignorantiam 
meam  fimpliciter  neceffariam  effe,  ac  memet  ab  omni 
alia  vlteriori  indagatione  liberare,  haud  empirice,  ex 
obferuatione  poterit,  fed  tantummodo  critice,  per/cruta- 
V tione  fontium  cognitionis  noArae  primorum  confici.  Er- 
go conAitutio  finium  rationis  noArae  fieri  poterit  ex  fo- 
lis  rationibus  ex  anticipatione;  fed  circumfcriptio illius, 
quae  in  cognitiorte  quamquam  indefinita  ignorantiae  cu- 
iusdam haud  omnino  tollendae  vcrfatur,  etiam  ex  ad- 
fumto  poteA,  per  id,  quod  in  omni  notitia  adhuc  no- 
fcendum  relinquitur,  cognofci.  Illa,  quae  per  folam 
rationis  ipfius  criticam  e(fe  poteA,  cognitio  rgnorantiae 
noAra  igitur  in  fcieotia  cernitur,  haec  non  eAnifipmv- 
piio,  de  qua  dici  non  poteA,  quousque  conclufio  ex  ea 
pertineat.  Si  terrae  fuperficiem  (ad  fpeciem  fenfibi» 
lem)  inAar  orbis  cogitatione  depingo,  fcire  haud  pote- 
ro, quam  late  illa  pateat.  Hoc  autem  docet  experientia : 
me,  quocumque  venerim,  femper  fpatio  memet  circum- 
fufum  videre,  quo  non  poffim  longius  progredi;  proin- 
de carceres  cognofco  notitiae  verae  meae  geographicae, 
verum  non  terminos  vniuerfae,  quae  potcA  effe , geo- 
graphiae. Cum  autem  tantum  progreffus  fuero,  vt 
fciam,  terram  effe  globum,  ciusque  fuperficiem  effe  glo- 
bofam , tum  e parua  illius  particula , veluti  quantitatis 
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gradus,  diametrum,  et,  per  hunc,  plenam  terrae  deter- 
minationem, id  eft,  fuperficiem,  definite  atque  ex  prin- 
cipiis ex  anticipatione  poffum  cognofcfirc;  et  etiamfi 
ratione  rerum  obieclarum,  quas  ifta  fuperficies  in  fefe 
contineat,  in  ignorantia  verfer,  tamen  haud  quaquam  , 
ratione  compagis  eas  complectentis,  et  quantitatis  et 
carcerum  illarum. 

Complexus  omnium , quae  poflunt  efle , rerum  co- 
gnitioni noftrae  fubieClarum  nobis  efie  plana  fuperficies 
videtur,  quae  putatitium  habeat  orbem  finientem,  ni- 
mirum id,  quod  vniuerfam  earum  compagem  continet, 
quodque  nos  conceptum  rationalem  diximus  vniuerfita- 
tis  abfolutae.  Fieri  non  potcft,  vt  illum  empirice  adfe- 
quamur,  atque  ad  principium  quoddam  ex  anticipatione 
conftituamus , quod  quidem  huc  vsque  fruftra  fuit  tenta- 
tum.  Interim  tamen  omnes  rationis  purae  noftrae  quae- 
fliones  attingunt  ea,  quae  pofita  funt  extra  hunc  orbem  ^ 
finientem,  vel  fere  etiam  intra  linear^  illius  finalem. 

In  hifce  rationis  humanae  geographis  fuit  celeber-  ' 
rimus  Dauides  Humius,  qui  quaeftiones  illas  fatis  eo  re-  . 
pudiatas  putauit,  quod  eas  extra  orbem  illius  finientem 
amandaffet,  quem  tamen  non  poterat  definire.  Conftitit 
potilfimum  in  decreto  caufarum,  cuius  veritatem,  tefte 
animaduertit  (ne  valorem  quidem  obieCliuum  conceptus 
caufae  efficientis  in  vniuerfum),  in  nulla  prorfus  perfpi- 
cientia,  hoc  eft,  cognitione  ex  anticipatione,  conftitui, 
proinde  quoque  haud  quaquam  neceffitate  huiusce  legis, 
verum  fola  illius  vniuerfali  vtilitate  in  curfu  experien- 
tiae, atque  inde  oriente  neceffitate  fubie^iua,  quam 
confuetudinem  vocat,  omnem  eius  effici  aufloritatem. 

Ex  impotentia  igitur  rationis  noftrae  hocce  decreto  vitra 
vniuerfam  vtendi  experientiam,  vanitatem  effecit  vni- 
verfi  iuris  rationis  vniuerfe  rcglonetn  empiricam  trani- 
£liendi. 

Rationem  huiusce  generis,  fada.  rationis  examini 
et  pro  re  nata  reprehenfioni  fubiiciendi,  cenfuram  poflu- 
mui  rationis  appellare.  Non  eft  dubium,  iftam  cenfuram 
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nece(Tario  ducere  ad  dubia  contra  omnem  vAim  decre- 
torum translcendcntem.  Verum  hic  palTus  eft  duntaxat 
fecundus,  quo  multum  abeft,  vt  opus  confeftum  vi- 
deatur. Primus  enim  palTus  in  caulis  rationis  purae, 
quo  aetas  illius  iuuenilis  notatur , dogmaticus  eft.  Paf- 
fus,  quem  modo  di.ximus,  fecundus  e^fcepticus , pro- 
^ ditque  circumfpeftionem  facultatis  iudtcandi  per  expe- 
rientiam exacutae.  Nunc  autem  opus  eft  et  paflii  ter- 
tio facultatis  iudicandi  maturatae  atque  virilis,  firmis 
et  quoad  vniuerfalitatem  probatis  normis  innixae; 
nempe  vt  haud  fa£la  rationis , fed  rationem  ipfam , fe- 
cundum vniuerfam  facultatem  eius  et  ad  cognitiones 
puras  ex  anticipatione  vtilitatem,  aeftimationi  fubiiciat; 
in  quo  haud  cenfura,  fed  critica  rationis  cernitur,  qua 
non  folum  carceres , fed  Jmes  conftituti  illius , non  fo- 
lum  ignorantia  alius  alteriusue  partis,  fed  ratione 
omnium , quae  fieri  polTunt , quaeftionum  certi  cuiusdam 
generis,  idque  haud  fere  tantummodo  coniiciuntur,  ve- 
rum e principiis  euincuntur.  Ita  fit,  vt  fcepticifmus 
pro  deuerforio  fit  rationi  humanae,  quo  fe  ipfa  commo- 
veat atque  ad  fe  rcuocet  de  itinere  fuo  dogmatico,  re- 
gionem(|ue,  in  qua  verfatur,  deferibat,  vt  porro  viam 
poffit  eo  tutius  eligere,  non  vero  pro  habitatione,  in 
qua  degat  perpetuo;  haec  enim  duntaxat  poteft  in  cer- 
titudine plena  inueniri,  fiue  de  cognitione  rerum  ob- 
ieftarum  ipfarum,  fiue  finium  ac  terminorum,  in  qui- 
bus vniuerfa  noftra  obietlarum  rerum  concludo  inclufa 
tenetur. 

Ratio  noftra  haud  fere  fimilitudinem  habet  plani- 
tiei vitra  quam  conftitui  queat  longe  patentis,  cuius 
carceres  duntaxat  vniuerfe  cognofeantur , verum  ea  po- 
tius cum  fphaera  comparanda  videtur,  cuius  diameter 
ex  curuatura  arcus  in  eius  fuperficie  (natura  enunda- 
tionum  fyntheticarum  ex  anticipatione)  poffit  inueniri, 
vnde  autem  complexus  quoque  finitioque  illius  certo 
queat  indicari.  Extra  hanc  fphaeram  (campum  expe- 
rientiae) nihil  eft,  quod  illi  fubieftum  fit,  quin  ipiae 
de  eiusmodi  obieclis  rebus  putatitiis  quaeftiones  princi- 
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pia  duntaxat  fpeftant  fubicfliua  determinationis  perpe- 
tuae adfeftionum,  quae  in  conceptibus  intelligentiae 
intra  hanc  fphaeram  poliunt  elle  obiiiae. 

Ac  vere  quidem  nobis  infunt  notitjac  fyntheticae 
'e.x  anticipatione,  quod  planum  ell  ex  decretis  intelli- 
gentiae, experientiam  anticipantibus.  Si  quis  igitur 
haud  poterit  podibilitatem  illarum  comprehendere,  ini- 
tio quidem  dubitet,  an  illae  vere  iir  nobis  iAfint  ex  an- 
ticipatione; fed  id  ;ion  poterit  pro  impoflibilitate  illa- 
rum, ex  folis  intelligentiae  viribus^  reputare,  neque 
omnes  palTus,  quos  ad  earum  normam  ratio  facit,  irri- 
tos vanosque  declarare.  Modo  dicere  poteft:  fi  earum 
originem  perfpiceremus  et  veritatem,  ambitum  fines- 
que poflemus  rationis  noltrae  confiituere;  priusquam 
autem  hoc  faftum  fuerit,  vniutrfae  funt  rationis  ad- 
fertiones  temere  aufae.  Atque  hoc  modo  dubitatio 
perpetua  de  omni  philofophia  dogmatica,  fine  critica 
.rationis  fponte  iter  fuum  profequente,,  bene  conlHtuta 
foret;  veruni  propteiea  eiusinodi  progreflus,  cui  fi  me- 
liori confiitutione  praeparato  profpeclum  fuerit,  haud 
prorfus  polfet  rationi  abiudicari.  Namque  prinao 
omnes  conceptus,  quin  vniuerfaeK|uaeftiones,  nobis  a 
ratione  pura  propofitae,  haud  fere  in  experientia  in- 
funt, fed  rurfus  in  ipfa  duntaxat  ratione,  proinde  cas 
foluipoITe,  necelfe  eft,  et  quoad  valorem  illarum  iii- 
‘ anitatemque  comprehendi.  N^c  vero  iure  polfumus 
, qiiaeftiones  eas,  quafi  illarum  folutio  reapfe  irt  natura 
rerum  infit,  fub  praetextu  infirmitatis  noftrae  repu- 
diare, earumejue  viteriorem  inueftigationem  recufare, 
cum  ratio  fola  has  ideas  in  gremio  fuo  genuerit,  de 
quarum  proinde  valore  fpecieue  dialectica  reddere  ratio- 
nem debebit. 

Omnis  concertatio  fceptica  proprie  tantummodo 
contra  dogmaticum  eft,  qui,  principiis  originariis  ob- 
ieftiuis  fuis  haud  diffidens , id  eft,  fine  critica,  fuperbe 
in  via  pergit,  duntaxat  vt  illi  circuli  turbVntur,  isque 
ad  cognitionem  fui  reducatur.  Ratione  eorum,  quae 
fclre  polfumus , quae  non,  critica  ntl  quidquam  confti- 
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tuit.  Vniuerfa  zationis  tentamina  dogmatica  fruftra  at- 
que incaffum  inftituta  pofica  in  ,fa£lis  funt,  quae,  ii 
cenfurae  fiibiiciantur,  femper  adferent  vtilitatem. 
Qua  quidem  re  nil  quidquam  poterit  de  exfpeftationt- 
bus  rationis  decerni,  meliorem  fuccefTum  fperandi  co- 
natuum futurorum;  proinde  cenfura  fola  numquam  po- 
terit controuerfiam  de  iuribus  rationis  humanae  com- 
ponere. 

Cum  Humius  fcepticorum  omnium  fortafTe  ingc- 
iiiofiiHmus  fit,  et  fine  dubio  praecipuus  refpe£lu  con- 
tagionis virtutisrjfce  rationis  fcepticae  in  exploratione 
plena  rationis  excitanda,  operae  pretium  erit,  viam 
conclufionum  illius,  hominisque  tam  perfpicacis  et 
praeftantis  errores,  qui  tamen  in  veftigiis  veritatis  ce- 
perunt primordia,  quantum  confilio  meo  confentaneum 
erit,  proponere. 

Humius  fortaffe  in  animo  habebat,  quamuis  iftud 
numquam  plane  explicauerit,  nos  in  iudiciis  certae  cu- 
iusdam formae,  noftrum  de  re  obie£la  conceptum  trans- 
migrare. Hanc  indiciorum  partem  vocaui  fyr.theticam. 
Quomodo  e conceptu  meo  pofiim  ope  experientiae  egre- 
di, nulli  dubitationi  exppfitum  videtur.  Experientia 
ipfa  cernitur  in  eiusmodi  fynthefi  perceptionum,  quae 
conceptum , quem  ex  perceptione  habeo , aliis  acceden- 
tibus auget.  Sed  putamus  etiam  ex  anticipatione  nos 
pofle  e conceptu  noftro  egredi,  nofiramque  cognitio- 
nem augere.  Itaque  tentamus  aut  intelligentia  pura, 
ratione  eorum,  quae  efle  certe  obnoxia  poflunt  expe- 
rientiae , aiit  adeo  ratione  pura , refpeclu  eiusmodi  pro- 
prietatum rCrum,  aut  fere  etiam  exfiftentiae  rerum  ob- 
ieftarum  earum,  quae  numquam  efle  polTunt  obuiae  in 
experientia.  Scepticus  nofter  has  duas  indiciorum 
formas  haud  diftinxit,  quod  tamen  debuilTet,  putabat- 
que  hanc  conceptuum  ex  fe  ipfis  acceflionem , et,  vt  ita 
dicam,  fui  ipfius  partum  intelligentiae  (cum  ratione), 
liaud  praeuia  per  experientiam  grauidatione , impoflibi- 
lem,  proinde  vniuerfa  principia  illius  putatitia  ex  anti- 
cipatione commentitia,  eaque  videbat  non  nifi  confue- 
tudiaem  efle  ex  experientia  eiusque  legibus  oriundam, 
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proinde  empiricas,  id  eft,  per  fe  fortuitas  regulas  effe, 
quibus  putatitiam  necellitatem  vniuerfalitatemque  tri- 
buamus. Ad  obtinendam  hanc  fententiam  mirabilem, 
^ decretum  telUbatur  vniuerfe  agnitum  adfe£Hoais  caufae 
ad  elfeclum.  Cum  enim  nulla  facultate  intelligentiae 
a conceptu  cuiusdam  rei  pollimus  ad  cxUdentiam  duci 
alius  cuiuspiam , quod  eo  vniuerfe  queat  necelfarioque 
dari;  inde  putabat  eflici  polfc,  line  e.vperientia  nobis 
non  effe,  quod  cunceptura  noftrum  augere  queat,  no- 
bisque  eiusmodi  iudicif  e.v  anticipatione  fe  ipfum  ampli- 
ficantis poteftatem  facere.  Lumen  folare  ceram , quam 
colluUret,  limui  liquefacere  eodem  tempore,  cum  argil- 
lam durat,  nullam  poife  intelligentiam  e conceptibus, 
quos  antea  de  his  rebus  habuimus,  diuinare,  nedum 
rite  colligi,  folamque  nos  experientiam  poffe  eam  legem 
docere.  Contra  ea  in  logica  tran^fcendentali  vidimus, 
nos , quamuis  numquam  proxime  poEimus  vitra  mate- 
riam conceptus  nobis  dati  egredi,  tamen  prorfus  ex  an- 
ticipatione poffe,  i'ed^efpe£lu  cuiusdam  tertii,  nimi- 
rum experientiae  pnjibitis,  proinde  tamen  ex  anticipa- 
tione, legem  copulationis  cum  rebus  aliis  cognofeere. 
Itaque  (i  cera,  quae  antea  folida  fuit„  liquefeat,  pof- 
fum  ex  anticipatione  cognofeere,  aliquid  elfe  antegref- 
fum  oportere  (vel  uti  calorem  folis),  quod  hoc  ex  lege 
quadam  conflanti  fecutum  Iit,  quamms,  fine  e.\perien- 
tia,  nec  ex  effeflu  caufam,  neque  ex  caufa  efFe£tum  et 
ahticipatione  poflim,  atque  absque  inflitutione  expe- 
rientiae ^nite  cognofeere.  Quocirca  falfo  conclulit  a 
conffitutione  noflra  fortuita  ex  lege,  ad  ipfam  legem 
fortuitam,  atque  egreffum  e, conceptu  rei  ad  experien- 
tiam poffibilem  (quod  fit  ex  anticipatione,  eiusque  teali- 
tatem  conftituit  obietliuam),  cum  fynthefi  confudit  re- 
rum verae  experientiae  fubie£l.arum , quae  fane  eft  fem- 
per  empirica;  fed  ea  re  ex  principio  adfinitatis,  quod 
fedem  habet  in  intelligentia,  coniun£lionemque  neceffa- 
riam  enunciat,  regulam  fecit  adfociationis,  quaeinfola 
ineft  phantalia  ad  exemplar  effingente,  etduntaxat  for- 
tuitas coniun£liones  poteft , nequaquam  ebie^iuas,  pro- 
ponere. 
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Sed  errores  fceptici  huiusce  viri  caeteroquin  longe 
acutidimi  e vitio  proinanarunt,,  cum  vniuerfis  dogmati- 
cis ipfi  communi,  quippe  hoc,  quod  haud  omnes  par- 
tes fynthefeos  intelligentiae  ex  anticipatione  fyftematice 
peruideiet.  Tum  enim,  vt  caetera  hoc  loco  praeter- 
.eam , exempli  gratia  in  decreto  conjlantiae  et  perpetuita- 
tis eiusmodi  eftatum  fuerit  repertum,  quod  perinde  ac 
decretum  caufarum,  experientiam  anticipat.  Eo  quo- 
que intelligentiae  ex  anticipatione  augefcenti  rationique 
purae  certos  terminos  potuerit  praefcribere.  Cum 
autem  intelligentiain  nollram  tantummodo  circumfcri- 
iaf  et  coerceat,  ita  tamen,  vt  ne  e&m  limitibus  includat, 
et  vniuerfalem  quidem  diffidentiam , fed  nullam  cogni- 
tionem definitam  ignorantiae  nobis  ineuitabilis  confi- 
ciat, neque  hanc  intelligentiam  refpe£lu  vniuerfae  fa- 
cultatis eius  lanci  criticcs  admoueat,  atque,  dum  illi 
ea  derogat,  quae  reapfe  non  poteft  praeftare,  longius 
. procedat,  eique  omnem  ex  anticipatione  fe  amplificandi 
facultatem  impugnet,  quamuis 'rotam  facultatem  eam 
haudaellimationi  fubieceriti  accidit  illi  idem,  quod  fem- 
per  fcepticifmuin  profternit,  nempe,  vt  ipfe  in  dubium 
vocetur,  propterea  quod  obiefliones  eius  tantummodo 
in  faftis  fortuitis  politae  funt,  neutiquam  vero  in  prin- 
cipiis, quae  abdicationem  neceffariam  iuris  pollent  ad- 
fertionum  dogmaticarum  efficere. 

Cum  porro  in  veris  intelligentiae  iuribus,  et  dia- 
leflicis  rationis  adfeftationibus , quas  tamen  potiffimum 
impugnat,  nullum  difcrimen  norit;  fit,  vt  ratio,  cu- 
ius peculiaris  propriusque  motus  minime  in  eo  pertur- 
batus eft,  fed  modo  impeditus,  fpatium  fentiat  dilata- 
tioni fuae  haud  occlufum,  a fuisque  conatibus,  quan- 
tumuis  hic  illic  vellicetur,  numquam  poffit  prorfus  ab- 
duci. Nam  contra  impetus  nosmet  armamus  ad  refi- 
flendum,  eoque  laboramus  intentius,  vt  iura  noftra  per- 
fequamur.  Plena  autem  computatio  vniuerfae  faculta- 
tis noflrae  atque  inde  promanans  perfuallo  de  certitu- 
dine pofTeffionis  exiguae,  praeter  vanitatem  iurium  altio- 
rum,  omnem  litem  dirimit,  nosque  mouet,  vt  in  medio- 
cri, fed  certa  polieffione  placide  acquieffamus. 
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Contra  dogmaticum  ctK^inxev,  fphaeram  iqtelli^ 
entiaefuae  haud  emenfurp,  qui  proinde  terminos  cogni- 
ionis  fuae  pofiibilis  haud  e.v  principiis  conftituit,  qui- 
ue  ideo  haud  iam  ante  fcit,  quantum  valeat,  fed  folis 
ogitat  periculis  aperire,  ifti  impetus  fceptici  non  folum 
eiiculoll  funt,  verum  ipfi  adeo  exitiofl.  Etenim,  ii 
ri  vna  adfertione  deprehenditur,  cuius  non  poteft  ratio* 
lem  reddere , cuius,  autem  fpeciem  itidem  non  poteft 
X principiis  explicare,  fufpicio  cadit  in  omnes,  quanta 
is  cumque  vis  iniit  alioquin  perfuadendi. 

Atque  ita  fcepticus  argutatoris  dogmatici  caftiga- 
or  eft,  criticam  intelligentiae  ipliusque  rationis  fobriam 
Ili  commonllrans.  Quo  cum  peruentum  fuerit,  non 
(1,  quod  amplius  ipli  metuendum  iit;  tum  enim  pof- 
elTionem  fuam  fecernit  ab  iis , quae  prorfus  funt  extra 
am  polita,  in  quibus  nullum  fibi  ius  arrogat,  neque 
le  iis  controuerliis  poteft  implicari.  Ita  fit,  vt  ratio 
ceptica  per  fe  quidem  quaeltionibu%rationis  haud  fa- 
isfaciat,  attamen  rationem  ante  quodammodo  exerceat, 
t eius  vigilantiam  excitet,  eamque  ad  vera  admini* 
ula  ducat,  quibus  illi  pollit  legitima  polfellio  tuta 
<raeftari. 


CAPITIS  PRIMI 

sectio'  tertia. 

I 

Difciptina^  fationii  purae  refpeUu  hypothejtutn. 

Quandoquidem  per  criticam  rationis  noftrae  hoc 
emum  fcimus,  in  vfu  eius  puro  et  contemplatiuo  reapfe 
los  neutiquam  quidquam  fcire  polTe;  nonne  campum 
o ampliorem  hypothefium  nobis  ea  aperiat,  cum  fal- 
em  licentiam  habeamus  fingendi  atque  opinandi,  etiamll 
laud  adfctierandi? 

Ni  forte  phantafia  infanire  debeat,  fed,  ratione 
’ucro  cenfore,  ^ngere,  femper  ante  quiddam  elTe  pror* 
,is  certum,  oportebit,  necfi£lum,  nec  opinionem  fo- 
ini,  idque  eft  obieftae  rei  ipfius.  Tum  fan« 
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licet,  propter  exfiflentlam  illius,  ad  opinionem  confu- 
gere, quae  vero,  vt  ne  vana  atque  inanis  fit,  cnm  eo, 
quod  vere  datum,  ideoque  certum  eft,  tamquam  ratio 
explicandi  debet  coniungi,  tumque  vocatur  hijpothtjit. 

Cum^autem  de  poflibilitate  coniunftionis  dynami- 
cae  ex  anticipatione  ne  minimam  <|uidem  cogitationem  ha- 
bere polfinaus,  et  categoria  intelligentiae  purae  haud  quid- 
quam conferat,  vt  eam  excogitemus,  fed  tantummodo 
eam,  vbi  in  experientia  deprehenditur,  intelligamus:  re- 
linquitur, vt  ne  vllam  quidem  rem  obieclam,  ex  qua- 
litate quadam  noua,  neque  empirice  indicanda,  hisce 
categoriis  conuenienter,  originarie  polfimus  excogitare, 
licitaeque  cuidam  hypothefi  pro  fundamento  fubiicere; 
hoc  enim  nihil  aliud  foret,  nifi  rationi  pro  rerum  con- 
ceptibus inanes  phantafiae  fetus  fupponere.  Sic  non 
licet,  vllas  nouas  vires  originarias  fiue  primitiuas  exco- 
gitare, veluti  intelligentiam,  quae  valeat  ad  rem  fibi 
fubieftam  fine  fSBfibus  videndam,  aut  vim  quamdam 
attraclricem  fine  omni  contrectatione,  vel  nouam  for- 
mam fubfbantiarum,  veluti  (|uae  non  imperuia  in  fpa- 
tro  pofiit  pvaefens  efle,  nec  proinde  quoque  commer- 
cium fubftantlarum,  quod  abvniuerfo  illo  difFerat,  quod 
experientia  fubminiftrat;  nullam  praefentiam  aliam, 
quam  quae  iii  fpatio  fit;  nullam  durationem,  nifi  in 
folo  tempore.  Ad  fummam:  per  rationem  noftram 
duntaxat  fieri  potelt,  vt  legibus  experientiae  poflibilis 
pro  legibus  vtamur  polfibilitatis  rerum;  nequaquam  ve- 
ro, vt  prorfus  ab  hisce  libere  , nobismet  ipfis  quasdam 
quafi  creemus , propterea  quod  eiusmodi  conceptus,  vt 
repugnantia  vacent,  vacui  tamen  etiam  re  obiefta 
forent. 

Conceptus  rationis,  vti  diximus,  merae  ideae 
funt,  iisque  fane  nulla  res  fubiefta  eftin  vUa  quapiam 
experientia,  neque  tamen  idcirco  res  obieclas  denotat 
fi£las,  praetereaque  fimul  pro  polfibilibus  acceptas.  So- 
lum funt  problematice  cogitati,  vt,  refpeclu  illorum 
(vt  fiftionum  heurifticarum) , principia  regulatiua  vfus 
intelligentiae  fyflematici  in  campo  experientiae  confli» 
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uantur.  Cum  inde  abieris, 'tum  fola  funt  entia  ratio- 
is,  quae  an  elTe  poilint,  non  puteft  euinci,  quaeque 
roinde  quoque  non  polfuntad  explicationem phaenome- 
lorum  verorum  per  hypothefin  conditui.  Vt  aniipara 
ogites  (implicem,  fane  licebit,  quo,  ad  hanc  ideam, 
ilena  omnium  animi  virium  vnitas  et  neceffaria,  quam* 
is  eas  i|i  fingulo  nequeas  perfpicere,  pro  principio 
ondituatur  dijudicationis  nodrue  phaenomenorum  il* 
ius  internorum.  Sed  animam  vt  fimplicem  fubdan- 
iam  fumere  (qui  ed  conceptus  transfcendens),  pro- 
uinciatum  foret,  quod  pon  folum  non  poflet  euinci, 
id  quod  in  plures  hypothefes  phyficas  cadit),  verum 
■tiam  prorfus  ex  arbitratu  temereque  aufum,  quoniam 
implex  in  nulla  prorfus  experientia  poted  obuium  ede, 
•t,  fi  fubdantiam  hoc  loco  intelligas  rem  vifioni  fenfi- 
iuae  fubieftam  condantem,  polllbilitas  pAarnomfn»  fim- 
jlicis  nullo  p.afto  poted perfpici.  Naturae  mere  intelli- 
'ibiles,  aut  proprietates  mere  fi-nfibiles  rerum  in  mun- 
io fenfibili,  iure  polfunt  a ratione  vt  opiniones  fumi, 
jiiamquam  (quia  de  podibilitate  aut  impodibilitate  illa- 
'um  nullam  cogitationem  habemus)  nullo  putatitio  me- 
iori  polTunt  intellecfu  dogmatice  negari. 

Ad  explicationem  phaenomenorum  datorum  nullae 
:es  aliae  poffiint  rationesque  explicationis  laudari,  quam 
juae  ex  legibus  phaenomenorum  iam  notis  cum  datis 
:oniunguntur.  Proinde  transfcend9ntalis,  in 

|ua  fola  rationis  idea  ad  explicandas  res  naturales  adhi- 
leretur,  nulla  prorfus  explicatio  foret,  propterea  quod 
d , quod  ex  notis  principiis  empiricis  non  fatis  intelligi- 
:ur,  per  aliquid  explicaretnr,  quod  omnino  non'intel* 

' igitur.  Iam  principium  eiusmodi  hypothefeos  proprie 
id  rationem  faceret  tranquillandam , non  vero  ad  pro- 
inouendum  vfum  intelligentiae  refpe£lu  rerum  obiefla- 
rum.  Et  ordo  et  conuenientia  in  natura  rerum  rurfus 
debet  e caufis  phyficis  et  fecundum  leges  phyficas  ex- 
plicari, atque  ibi  ipfae  edlenatidimae  hypothefes,  fi 
modo  fint  phyficae,  tolerabiliores  funt  hyperphyfica,  id 
eft,  tefiatione  aufloris  cuiusdam  diuioi,  qui  eam  in  rem 
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fumitur.  Iftud  enim  principium  foret  rationis  ignauae» 
vt  vniuerfae  caufae,  quarum  realitatem  obie£liuam, 
certe  quoad  poflibilitatem , continuata  polTumus  expe- 
rientia cognofcere,  fubito  praetermittantur,  quo  in  fola 
idea,  rationi  perquam  commoda,  quicfcamus.  Quod 
autem  vniuerfitatem  abfoiutam  attinet  rationis'  expli- 
candi in  ferie  illarum,  ea  non  poterit  impedimento  efle 
ratione  rerum  obieciarum  mundanarum,  quoniam,  cum 
hau  non  nili  in  phaenomenis  verfentur,  numquam  in 
iis  quidquam  abfoluti  poterit  in  fynthiefi  feriei  conditio* 
iium  fperari.  _ 

H)  porhefes  vfus  contemplatiui  rationis  transfeen- 
dentales,  perinde  ac  libertas,  ad  defccdum  rationum 
explicandi  phyficarum  explendum,  fere  hyperphyficis 
vtendi,  nullo  pacfo  concedi  polTunt,  partim  quoniam 
ratio  ea  re  minime  promouetur,  fed  potius  totum  vfus 
fui  progrelfum  fibimet  ipfa  praefeindit,  partim  etiam 
quia  hac  licentia  demum  omni  fruclu  culturae  proprii 
territorii  fui , nempe  experientia,  necefle  foret , priua- 
ri.  Namque  cum  in  explicanda  natura  hic  vel  illic  dif- 
ficultate premimur,  tum  femper  ratio  in  promtu  eft 
explicandi  transfeendens , qua  ht,  vt  ilU  inueftigatibne 
fuperfedeamus , nofiraque  haud  perfpicientia  finitur 
inuelfigatio,  fed  incomprehenfibilitate  perpetua  princi-' 
pii , ante  iam  ita  excogitati , vt  conceptus  abfolute  pri* 
mi  oporteret  eo  contineri.^ 

Altera  deinde  ratio  dignae,  quae  accipiatur,  hy- 
pothefeos  cernitur  in  fulHcientia  eius , vt  inde  ex  anti- 
cipatione, quae  data  fuut,  confequentia  conflituantur. 
Quodfi  hypothefes  fubfidiarias  cogamur  in  hunc  finenx 
aduocare,  iis  fufpicio  mouebitiir  folius  fictionis,  fiqiii- 
dem  earum  quaeque  eiusdem  defenfionis  indiget,  qua 
cogitatio  pro  fundamento  conAituta  opus  habebat,  ideo- 
que  non  poteft  perfonam  teftis  idonei  AiAinere.  Si, 
fumta  caufa  quadam  infinite  perfecta,  rationum  nulla 
penuria  eft,  quibus  et  vniuerfa  conuenientia  poftit,  et 
ordo,  magnitudoqiie  in  mundo  obuia  explicari,  illa  ta- 
men in  aberrationibus  malisquc,  ex  noftris  certe  con- 
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■eptibus,  confpicuis,  praeterea  nouis  opus  hypothefi- 
ms  habet,  vt  contra  haec,  vt  dubia,  poffit  feruari.  Si 
implex  humani  animi  fubilaiitia,  quah'  fundamentum 
|uoddam  phaenomenorum  conftituta,  difficultatibus 
rpjentur  phaenomenorum  mutationibus  materiae  (in- 
rcmento  decrementocjue)  fimiiiiim,  nouae  hypothefca 
rcefiendac  Aint,  quae  haud  quidem  fpecie,  fed  omni 
idc  carent,  praeter  eam,  quae  iis  opinionem  largitur 
ro  ratione  principi  fumtam,  cui  tamen  effe  debebant 
ommcndationi. 

Cum,  quae  hoc  loco  exemplo  pofuimus,  adfertio- 
es  rationales  (vnitas  animae  incorporea  et  exfiftentia 
aturae  cuiusdam  fummae)  haud  vim  habere  debent  hy- 
othefium,  fed  tamquam  dogmata  valtrc  cx  anticipatione 
robata,  tum  neutiquam  de  iis  fermoelfe  videtur.  Quod 
accidat,  videndum  erit,  vt  argumento  certitudo  i nfit 
podi£tica  demonftrationis.  Etenim  fl  exfiftentiam 
iusmodi  idearum  velis  ratione /?ro/in/>/7i  euincere,  per- 
ide  iftud  abfurdum  foret,  ac  fi  enunciatum  geometriae 
uoddam  duntaxat  probabiliter  cogitares  probare.  Ra- 
o ab  omni  experientia  feiunflia  atque  abdutla  vniuerfa 
oteft  non  nifi  ex  anticipatione  vtque  neceflaria,  vel 
ullo  pafto  cogrtofcere;  proinde  iudicium  illius  num- 
uam  in  opinione  verfatuc,  fed  aut  in  continentia  ab 
mni'omnino  iudicio,  aut  in  certitudine  apodi£Iica. 
piniones  iudiciaque  verifimiliade  iis,  quae  rebus  com- 
etant,  tantummodo  polTunt  tamquam  rationes  expli- 
indi  ea,  quae  vere  data  funt,  aut  vt  confequentia  ex 
gibus  empiticis  eorum , quae  vt  exftantia  fundamento 
int,  proinde  in  fola  ferie  rerum  experientiae  fubiecla- 
im  obuenire.  Extra  hunc  campum  opinari  idem  eft, 
que  cogitatis  ludere,  nifi  de  incerta  iudicii  via  foKim 
nnionem  conceperis,  fore,  vt  fortaffc  in  ea  verum 
ueniatur. 

Quamquam  autem  in  quaedionibus  rationis  purae ' 
ntum  contemplatiuis,  nullae  hypothefes  locum  ho" 
;nt,  ita  vt  enunciationes  in  iis  condituantur,  tamen 
mmode  concedi  podunt,  ad  eas  fere  tantummodo 
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defendendas,  id  eft,  haud  in  vfu  quidem  dogmatico, 
fed  tamen  polemico.  Verum  defenfionem  non  multi- 
plicationem dico  rationum  pro  adfertione,  fed  folam  pu- 
tatitiarum  aduerfarii  cognitionum  depulfionem,  quae 
noftrae  debebant  adfeueratae  fententiae  derogare.  At- 
qui omnium  cnunciationum  fyntheticarum  e ratione  pu- 
ra hoc  proprium  eft , vt,  etiamfi , qui  realitatem  certa- 
rum quarumdam  idearum  adferit,  numquam  tantum 
fciat,  vt  fententiam  luam  firmam  poftit  reddere  certam- 
que , ex  altera  parte  aduerfarius  tantundem  fcire  queat, 

• " ad  obtinendum  contrarium.  Quae  quidem  fortis  aequa- 

litas rationis  humanae  neutri  quidem  fauet  in  cognitio- 
ne contemplatlua , qu4e  fcilicet  arena  eft  concertatio- 
num numquam  componendarum.  Ex  iis  autem,  quae 
in  pofterum  dicentur,  planum  fiet,  nihilominus  ratio- 
ne vfus  praQici , rationem  gaudere  iure , fumendi  quid- 
dam, quod  illi  nullo  modo  liceat  in  campo  folius  con- 
templationis, fine  argumentis  idoneis,  ponere;  fiqui- 
- dem  omnibus  eiusmodi  fumtionibus  perfe£Honi  contem- 
plationis detrahitur,  quam  vero  ratio  praftica  prorfus 
haud  curat.  Ibi  igitur  illa  pofteflione  frultur,  de  cuius 
iure  docendo,  non  eft,  quod  laboret,  cuiusque  probatio- 
nem etiam  reapfe  haud  poffet  fuppeditare.  Ergo  aducr- 
fario  incumbit  probatio.  Qui  vero  cum  tantumdem  de 
/ re  dubitata  fciat,  vt  eam  doceat  non  efle,  quam  ille, 
qui  eam  effe,  contendit;  fit , vt  a parte  eius , qui  quid- 
. dam  adferit , quod  ex  necelfitate  praftica  fumendum  fit, 
commodum  emergat  (melior  eft  conditio  poflldentis). 
JJimirum  illi  liberum  eft,  vt  quadam  quafi  neceflitate 
coaflus  iisdem  adiumentis  pro  caufa  fua  vtatur  bona, 
quibus  contra  eam  aduerfarius,  id  eft,  vt  hypothefes 
adhibeat,  quae  neutiquam  id  agere  debent,  vt  argu- 
mentum augeatur,  fed  modo  vt  oftendatur,  aduerfa- 
rium  de  re  controuerfiae  fubieGa  perparum  intelli- 
gere , ita  vt  ratione  noftri  nequeat  maiorem  fibi  per- 
fpicientiam  contemplatiuam  tribuere. 

Igitur  in  campo  rationis  purae  vtl  hypothefibus  li- 
cet duntaxat,  vt  armis  bellicis,  quibus  ius  non  confli- 
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ruatur,  fed  tantummodo  defendatur.  Aduerfarius  au- 
■em  hic  femper  intus  in  nobis  ipfis  quaerendus  videtur. 
Namque  ratio  contemplatiua  in  vfu  transfcendentali 
per  fe  dialeftica  eft.  Quae  forte  methenda  fuerint,  du- 
bia in  nobis  ipfis  infunt.  Atque  ea  quidem , inftar  ve- 
teriirh,  fefl  nulla  praefcriptione  tollendorum  iurium,  ex- 
promenda funt,  vt  pax  aeterna  in  iis  deletis  conftitua- 
tur.  Pax  externa  duntaxat  putatitia  efi.  Surculi  im- 
pui»nationum,  qui  in  natura  infunt  rationis  humanae, 
exftirpandi  funt;  qui  eos  autem  exftirpare  poterimus, 
nifi  illis  copiam  faciamus  progerminandi,  quo  aperian- 
tur, pofteaque  radicitus  deleantur?  Quamobrem  cogi- 
tetis vos  ipfi  atque  animo  dubia  circumfpiciatis,  quae 
in  nullius  vspiam  aduerfarii  mentem  venerint,  vel  ipfi 
adeo  tela  miniftretis,  locumque  illi  maxime  opportu- 
num cedatis,  quem  votis  fibi  vmquam  pofiit  expetere. 
Nihil  vobis  prorfus  ea  in  re  metuendunj  erit,  fed  po- 
tius fperandum , nempe  vos  poffeflione  potituros  eflie, 
nullo  vmquam  poftero  tempore  amplius  impugnanda. 

i 

lam  vero  ad  armaturam  plenam  veftram  pertinent 
et  rationis  purae  hypothefes,  quae,  quamVis  tantum- 
modo arma  plumbea  fint  (nulla  quippe  lege  empirica  quafi 
chalybe  durata) , femper  tamen  tantum  valebunt,  quan- 
tum ea,  quibus  vllus  quispiam  aduerfarius  vti  contra 
vos  poterit.  Quodfi  ergo,  contra  (alio  quopiam  refpe- 
ftu  haud  contemplatiuo)  fumtam  incorpoream  nullique 
transmutationi  corporeae  obnoxiam  animae  naturam, 
vobis  difficultas  obtfriatur,  nihilominus  tum  intenfionem, 
tum  euerfionem  virium  animi  duntaxat  tamquam  diuer- 
fas  organorum  mutationes  videri  per  experientiam  euin- 
ei ; vim  huiusce  argumenti  eo  poteritis  infirmare,  quod 
fumatis,  corpus  noftrum  non  nifi  phaenomenon  e(Te 
fundamentale,  quod,  tamquam  conditionem , in  prae- 
fenti  ftatu  (in  vita)  vniuerfa  fenfus  facultas,  cum  eaque 
vniuerfa  fpeflet  cogitatio.  1 Separatiora  corpore  «fio 
finis  huiusce  vfus  fenfitiui  veftraecognofcendi  facultatis, 
initiumque  intelle£iu.ilis.  Quocirca  corpus  non  clfct 
caufa  cogitationis,  fed  fola  conditio  eius  adfi;r)ngeiis. 
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proinde  illud  quidem  confiderandum  foret  vt  adiumen» 
tum  vitae  fenfitiuae  atque  animalis,  fed  eo  magis  quo- 
que vt  impedimentum  purae  ac  fpiritnalis,  indeque, 
quod  vita  fenfitiua  et  animalis  pendeat  a corporis  con- 
flitutione,  neutiquam  cfHceretur,  v't  tota  vita  pender® 
c flatu  organorum  nollrorum  videretur.  Verum  et 
longius  potedis  progredi,  atque  adeo  noua  dubia,  aut 
nondum  commota,  aut  non  fatis  explicata  inuenire. 

Fortuita  generationum  ratio,  quae  in  hominibus 
perinde  atque  in  brutis,  ex  occafione,  praeterea  autem 
et  faepenumero  ex  alimentis,  e regimine,  eiusque  mo- 
tibus confiliisque,  faepius  adeo  e vitio  pendet,  magnam 
difficultatem  excitat  contra  opinionem  rei  creatae  per 
aeternitates  duraturae,  cuius  vita  leuibus  noftraeque 
libertati  prorfus  permiffis  temporibus  primordia  cepit. 
Quod  duVatkmem  attinet  generis  totius  (in  hac  terra), 
haec  difficultas  eatenus  parum  momenA  habet,  flqui- 
dem  cafus  fortuitus  in  fingulo  eo  minus  fubie^us  regulae 
efl  in  toto;  verum  ratione  cuiusque  iingpili  (indiuidui) 
tantum  effeftum  exfpetlare  caufarum  tam  minutarum, 
fane  arduum  videtur.  Sed  contra  poteftis  hypotbefin 
transfcendentalem  teftari : omnem  vitam  proprie  dun- 
taxat  efTe  intelligibil^m,  mutationibus  temporis  haud 
obnoxiam  fieri , et  neque  partu  incepifle , neque  morte 
fini''i;  hanc  vitam  nil  elfe  nifi  merum  phaenomenon, 
hoc  eft,  repraefentationem  fenfitiuam  vitae  purae  fpiri- 
tualis,  totumque  mundum  fenfibilem  in  fola  imagine 
verfari , noftro  praefenti  cognofeendi  modo  obuerfante, 
quae  nullam,  indar  fomhii,  realitatem  habeat  obie^- 
vam;  nos,  fi  res  nos  ipfosquc,  vti  funt,  debeamus  in- 
tueri, nosmet  vifuros  elfe  in  mundo  quodam  naturarum 
fpiritualium,  qui  cum  nodro  vnum  verum  commer- 
cium nec  partu  initium  ceperit,  nec  morte  corporis 
(quae  merum  phaenomenon  ed)  deliturum  fore,  et  quae 
funt  eiusdem  generis  fimilia. 

Quamuis  autem  eorum  omnium,  quae  hoc  loco 
contra  impetum  hyp  othetice  obtendimus,  nihil  quid- 
quam fciamus , nec  f erio  adfeueremut , fed  vniuerfa  ne 
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n ideis  rationis  quidem,  verum  iij  conceptibus  verfen- 
:ur,  tantummodo  ad  refiftendum  excogitatis,  .tamen  in 
is  rationi  prorfus  conuenienter  agimus,  propterea 
]uod  aduerfario,  qui  poliibilitatem  exhaufiffe  vniuer- 
ain. putat,  dum  defetlum  conditionum  eius  empirica- 
rum falfo  pro  argumento  venditat  impofllbllitatis  vni- 
i^erfae  eorum,  quae  credimus,  duntaxat  ofiendimus: 
Ilum  aeque  minus  ex  folis  legibus  empiricis  vniuerfum 
rerum  poflibilium  campum  per  feipfum  complecti  poffe, 
ic  nos  extra  experientiam  rationi  noftrae  vllum  quid- 
■)iam  iufto  modo  acquirere.  Js,  qui  eiusmodi  remedia 
hypothetica  contra  arrogantiam  aducrfarii  adhibet  aud.a- 
:ter  negantis,  non  reputandus  eft,  ac  fi  ea  pro  veris 
Tententiis  fibi  vindicet.  Deferit  ea  protinus,  fimulat- 
]ue  arrogantiam  aduerfarii  dogmaticam  reiecerit.  Quam- 
ris  enim  modefte  fieri  temperauterque  videatur,  fi  quis 
ratione  adfertionum  alienarum  tantummodo  recufando 
legandoque  agat,  tamen,  finuilatque  haec  fua  dubia 
aro  argumentis  velit  venditare  contrarii,  femper  erit 
raud  minus  fuperbe  arrpganterque  fa£tum,  ac  fi  par- 
es feqiiatur  aientes  carumque  adlertionem. 

Ex  quo  igitur  perfpicuum  eft,  in  vfu  rationis  con- 
remplatiuo  hypothefes  nihil  valere  qua  opiniones  per  fe 
pfas,  fed  duntaxat  relatiue  ad  petitiones  oppofitastrans- 
xendentes.  Nam  dilatatio  principiorum  experientiae 
lofilbilis  ad  poftibilitiitem  rerum  in  vniuerfum  perinde 
'/i  transfeendens , atque  adfertio  realitatis  obiecliuae 
slusmodi  conceptuum,  qui  non  pofifuiH:,  quae  fibi  fub- 
liciantur,  res  nifi  extra  terminos  vniuerfae,  quae  poteft 
efle,  experientiae  inuenire.  Quod  ratio  pura  iudicat 
idferendo,  oportebit  (rti  omnia,  quae  ratio  cognofeit) 
neceflario  efle,  aut  omnino  nihil  videri.  Quamobrein 
eareapfe  nullas  prorfus  in  fe  opiniones  continet.  Verum 
illae  hypothefes  verfantur  tantummodo  in  iudiciis  pro- 
blematicis,  quae  certe  haud  poflunt  conuelli,  quamuis 
fanc  nulla  re  euinci,  proinde  eae  non  funt  opiniones 
priuatae,  neque  tamen  iis  (ad  ipfam  pacem  internam) 
commode  poteft  aduerfus  dubia  fefe  mouentia  fuperfe- 
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deri.  Atque  in  hocce  honoris  loco  tuendae  funt,  dili- 
grnterque  caueri  debet,  ne  fibi  ipfae  fidem  facientes, 
viloque  valore  abfoluto  orn.itae  in  medium  prodeant, at- 
que ita  in  commentis  praefiigiisque  rationem  fubmer* 
gant. 

CAPITIS  PRIMI 

SECTIO  (QUARTA. 

Difciplina  rationi f purae  refpeclu  argumentorum. 

Argumentis  enunciationum  transfcendentalium  et 
fvmtheticarum  hoc  proprium  eft,  in  vtiiuerfis  argumen- 
tis cognitionis  fyntheticae  ex  anticipatione,  vt  rationi  in 
illis  ope  conceptuum  fuorum  haud  re£la  liceat  ad  rem 
obieftam  fefe  conuertere,  fed  ante  debeat  et  valor  obie- 
ctiuus  conceptuum,  et  pofiibilitas  fynthefeos  illorum  ex 
anticipatione  probari.  Quod  quidem  haud  fere  tantum-» 
modo  regula  eft  circumfpeclionis  necelTaria,  fed  ipfam 
clFentiam  naturamque  et  pollibilitatem  argumentorum 
attingit.  Si  conceptum  debeam  cuiuspiam  rei  obieclae 
e.\  anticipatione  tranfire,  fieri  iftud  haud  poterit,  nifi  fi- 
lum quoddam  quafi  ducem  habeam  fingu^ire , quodque 
extra  hunc  conceptum  deprehendatur.  In  mathcfi  iftud 
vifio  eft  ex  anticipatione,  fynthefin  meam  ducens,  ibi- 
- que  omnes  conclufiones  proxime  polfunt  duci  ab  vifione 
pura.  In  cognitione  transfcendentali,  dum  ea  in  folis  . 
intelligcntiae  conceptibus  verfatur,  haec  norma  cerni- 
,tur  in  experientia  poftlhili.  Nempe  argumentum  haud 
monftrat,  conceptum  datum  (velutieius,  quod  fit,)  ad 
alium  conceptum  (veluti  caufae)  direfle  ducere;  fi  qui- 
dem eiusmodi  tranfitu  efficeretur  faltus,  qui  nullo  modo 
pnfTet  defendi ; verum  docet,  elTe  non  experientiam  pof- 
l'e  ipfam,  proinde  nee  rem  experientiae  fubieflam , fine 
ejusmodi  coniunftione.  Ergo  necelfe  erat,  argumento 
fimul  poffibilitatem  indicari,  fynthetice  atque  e.\  antici- 
patione ad  certam  quandam  rerum  cognitionem  pei  ue- 
niendi,  in  conceptu  earum  haud  complexarum.  .Sine 
hac  attentione  argumenta  fluunt  inftar  aquarum,  ripas 
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rnmpentium,  cum  impetu  et  ex  traftsuerfo , eo,  vnde 
procliuitas  adrociationis  occultae  fortuito  illa  deriuat. 
Culor  perfuadonis , in  caulis  adfociationis  fubie£Iiuts  po- 
litus, qui  perfpicientia  putatur  adfinitatis  naturalis,  am- 
biguitati iiumquam  fe  poteft  aequare , quae  merito  de 
eiusmodi  auli  pallibus  exfillit.  Inde  fa£him  eft,  vt  om- 
nia quoqtft  pericula  decretum  probandi  caufae  fufficieft- 
tis,  vnanimi  peritorum  confenfu,  fruftra  eflent,  et  ante- 
quam critica  prodiret  transfcendentalis,  homines  potios, 
cum  iftud  decretum  mittere  non  polTent,  fanam  intelli- 
gentiam  communem  obftinate  tellati  funt  (quod  fane 
confugium  de  defperata  rationis  caufa  teftatur),  quam  vt 
nona  argumenta  dogmatica  tentarent. 

Quodfi  autem  enuqciatio,  cuius  probatio  debet  ad- 
ferri , in  adfertione  cernatur  rationis  purae , et  fi  adeo 
ope  folarum  idearum  velim  conceptus  meos  empiricos 
tranfire,  ea  tamen  multo  magis  deberet  defenfionem 
eiusmodi  palfus  fynthefeos  (fi  modo  is  fieri  poflet)  tam- 
quam legem  virium  probandi  neceflariam  in  fefe  conti- 
nere. Quantumuis  igitur  fpeciofum  fit  putatitium  argu- 
mentum iftud  pro  natura  fimplici  fubftantiae  noftrae  co- 
gitantis ex  vnitate  apperceptionis  eflformatum , tamen 
illi  difficultas  obeft  infuperabilis : fcilicet,  cum  fimpli- 
citas  abfoluta  non  fit  conceptus,  qui  proxime  poffit  ad 
quamdam  perceptionem  transferri,  fed  qua  idea  dunta- 
xat  debeat  concludi , haud  pofle  perfpici , quomodo  fola 
confeientia,  quae  in  omni  cogitatione  ineft,  vel  certe  in- 
efiie  poteft,  etiamfi  eatenus  in  fimplici  repraefentatlone 
verfetur,  ducere  me  debeat  ad  confeientiam  cognitio- 
nemque rei  cuiusdam , in  qua  fola  poteft  cogitatio  efle 
contenta.  Etenim  fi  vim  corporis  mei  cogitem  in  mo- 
tu, illud , eatenus  mihi  erit  vnitas  abfoluta,  meaque  de 
illo  cogitatio  fimplex  videbitur;  proinde  hanc  quoque 
per  motum  cuiusdam  notae  pun£Hue  poflum  efferre, 
quippe  cuius  volumen  nil  quidquam  ad  id  confert,  et  fi- 
ne deminutione  virtutis,  quam  volueris,  minima,  ideo- 
vque  quoque  tamquam  in  pun3o  quodam  obuium  poteft 
cogitari.  Sed  inde  tamen  haud  concludam ; corpus , fi 
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mihi  nihil  datum  fuerit,  praeter  vim  corporis  cuiuspiam 
motriccm,  pofie  vt  fimplicem  fubftantiam  cogitari, 
propterea  quod  eius  cogitatio  ah  omni  magnitudine  com- 
plexus rpatiofi  fecreta  atque  ah(lra£la,  ideoque  (impier 
videtur.  Cum  igitur  (implex  illud  in  feparalione  a fim- 
plici  in  re  ohiefla  prorfus  dinerlum  fit,  iliudque  ego, 
quod  priori  fenfu  nullam  omnino  in  fe  varietatem  con- 
tinet, poileriori  fignificatu,  quo  animam  ipfam  denotat, 
conceptus • admodum  complexus  efle  queat,  nimirum 
permulta  in  fe  continere  atque  notare,  patet,  in  eo  late- 
re paralogismum.  Quem  autem  vt  antea  diuinem 
(namque  fine  eiusmodi  conierwtra  praeuia  argumentum 
illud  neutiquam  nobis  redderetur  fufpeclum),  prorfus 
necefie  ell,  vt  perpetuum  quoddam  criterium  eiusmodi 
eininciationum  fyntheticarum,  quae  plus  debent,  quam 
experientia  oltendere  poteft,  probare,  in  promtu  fit,  id 
quod  in  eo  confillit:  vt  argumentum  ne  direfte  ducatur 
ad  attributum  requifitum,  fcd  tantummodo  ope  cuius- 
dam principii  pnfiibilitatis,  conceptum  noftrum  ex  anti- 
cipatione vsque  ad  ideas  dilatandi,  easque  ad  realitatem 
transferendi.  Quae  quidem  cautio  fi  femper  adhibea- 
tur, (i,  priusquam  argumentum  tentetur,  ante  fapien- 
ter  nobiscum  deliberemus,  quomodo  quaque  ratione 
fperandi  eiusmodi  pofiimus  amplificationem  ex  ratione 
pura  exfpeilare,  atque  vnde,  in  eiusmodi  caufa,  notitias 
illas,  quae  non  pofTunt  e conceptibus  etiolui  atque  ex- 
plicari, neque  ratione  experientiae  pofiibilis  anticipari, 
velimus  haurire:  permultis  arduis,  et  tamen  inutilibus 
J:il)oribus  poterimus  fuperfedere,  dum  a ratione  nihil 
poftulamus,  quod  manifello  fuperet  illius  facultatem, 
vcl  eam  potius,  quae,  fi  infania  amplificationis  corripi- 
tur contemplatiuae,  aegre  patitur  coerceri,  difciplinae 
fubmittamus  abllinentiae. 

Prima  igitur  haec  regula  ell:  vt  ne  argumenta 
transfcendentalia  tentemus,  priusquam  deliberauerimus 
iKtionemque  dederimus,  vnde  decreta  velimus  depro- 
mere, in  quibus  illa  confiituamus,  et  quo  iure  queamus' 
bonum  fucceiTum  conclufionum  ab  iis  exfpe^are.  Si 
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decreta  fint  intelligentiae  (veluti  efFe£lionis  caufarum), 
fruftra  conabimur  iis  ad  ideas  rationis  puras  pertinere; 
illa  enim  duntaxat  valent  ad  res  experientiae  poRibili 
fubietias.  Si  decreta  fint  e ratione  pura  depromta.tum 
omnem  rurfus  operam  perdidimus.  Namque  illa  qui- 
dem rationi  infunt,  fed  qua  decreta  obici^liua  vniuerfa 
funt  dialecbica , et  fere  polfunt.  tantummodo  pro  princi- 
piis haberi  regulatiuis  vfus  empirici  fyftematice  connexi 
et  cohaerentis.  Quodfi  autem  eiusmodi  argumenta  pu- 
tatitia  iam  adlint;  tum  perfiiafioni  fallaci  opponatis  il- 
lud non  liquet  facultatis  iudicandi  veftrae  maturatae,  et, 
quamquam  pr.ieftigias  illorum  nondum  poteritis  pene- 
trare, tamen  iure  optimo  poteftis  deduftionem  decreto-, 
rum  ea  in  re  adhibitorum  pollulare,  quae,  fi  illa  debeant 
e fola  ratione  exorta  elTe,  vobis  numquam  poterit  exhi- 
beri. Atque  ita  vobis  ne  quidem  opxis  erit,  vt  enoda- 
tionem coiifutationemque  cuiusque  fpeciei  inanis  inlU- 
tuatis,  fed  vniueiTam  poteritis  dialeSicam  artibus  inex- 
haudain,  in  loro  rationis  criticae,  pofcentis  leges,  toto 
fimul  agmine  repellere. 

Alterum  deinde  argumentorum  transfcendentalium 
hoc  proprium  eft:  vt  ad  quamque  enunciationem  trans- 
fcendcntalein  vnum  tantummodo  argumentum  pofiTt  re- 
periri.  Si  haud  e conceptibus  debeam,  fed  e vifione 
concludere,  qu.te  conceptui  rerpoiideat,  fiue  vifio  pura 
fit,  vti  in  mathefi,  fiue  empirica,  quemadmodum  in 
phyfica:  vifio  fundamento  conftituta  variam  praebebit 
materiam  enunciationum  fyntheticarum , quam  multi- 
fariam coniungere  pofiTm , atque  e pluribus  punflis 
proficifeendo  per  diuerfas  vias  ad  eandem  pronuncia- 
tionem  peruenire. 

Atqui  quodque  enunciatumtransfcendentaleduntaxat 

ab  viio  conceptu  proficifeitur,  legemque  pofiibilitatis  rei 
obiecliie  fyntlicticam  ex  hocce  conceptu  enunciat.  lo-i- 
tur  non  nifi  vna  effe  ratio  probandi  potefi,  fi  quidem  ex- 
tra huncconceptum  nil  ampliuseft,  quo  resobiecladeter- 
minaripofiit  atque conftitui,. proinde  argumentum  non, 
nifi  coufiitutionem  obie^lae  cuiusdam  rei  in  vniuerfuio 
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ex  hocce  conceptu,  qui  itidem  dunta.vat  vnus  eft,  in  fe 
poteft  continere.  Velut  in  analytica  trans rcendentali 
decretum:  quidquid  fit,  caufitm  haliet,  ex  vna  illa  Ic^o 
poflibilitatis  obietliuae  conceptus  eorum,  quae  vniuerie 
fiunt,  duximus:  fieri  non  poffe,  vt  determinatio  conftitu- 
tioque  cuiusdam  euenti  in  tempore  fit,  proinde  neque 
iftudeuentum,  quod  ad  experientiam  pertineat,  nifi  eius- 
modi  regulae  fubfit  dynaniicae.  Idque  vnum,  quod  elfe 
poteft,  argumentumA-idctur;  namque  eo  folo,  vt  concep- 
'tui  interuentu  legis  caufaruin  res  (]uacdam  obietlaconftL- 
tuatur,  euentum  cogitatum  valorein  obiec^iuum,  hoc  eft, 
veritatem,  habet.  Sunt  quidem  et  alia  huiusce  decreti 
argumenta,, velut  e ratione  fortuita,  tentata;  verum, 
quum  hocce  propius  confideraueris , nullam  poteris  no- 
tam fortuiti  inuenire,  praeterquam  illud  eueuire,  id  eft, 
exfiftentiam,  quam  antecedit  non-efte  rei  obieclae,  pro- 
inde illud  femper  ad  idem  argumentum  redit.  Si  enun- 
ciatio  probari  debeat:  quidquid  cogitat,  fimplex  eft; 
non  immoramur  in  varietate  cogitationis,  fed  tantum- 
modo confiftimus  in  conceptu  tsu  ego^  qui  fimplex  eft, 
et  ad  quem  omnis  cogitatio  refertur.  Pariter  cum  ar- 
gumento comparatum  eft  transfcendentali  pro  exliften- 
Itia  dei , quod  politum  eft  tantummodo  in  reciprocabili 
ratione  conceptuum  naturae  realis  et  necelfariae,  neque 
vfpiam  alibi  poteft  quaeri. 

Qu4  quidem  cautione  critica  adfertionum  rationa- 
lium admodum  in  anguftum  contrahitur.  VJ>i  ratio  e 
meris  agit  conceptibus , ibi  duntaxat  vnum  elTe  argu- 
mentum poteft,  fi  modo  omnino  vllum  elTe  aliquod  pot- 
erit. Quocirca,  fi  dogmaticum  cum  decem  videas  ar- 
gumentis prodeuntem,  confidere  certo  poteris,  eum 
omnino  nullum  habere.  Quodfi  enim  aliquod , quod 
(quemadmodum  elfe  debet  in  caufis  rationis  purae)  apo- 
di£lice  probet,  quo  illi  opus  foret  caeteris?  Propofituni 
fibieft  tantummodo  ,quod  idem  et  illi  patrono  caufarum, 
vt  aliud  argumentum  huic,  aliud. illi  promat,  nempe 
quo  imbecillitate  vtatur  iudicuni,  qui,  ne  altius  rem  in- 
quirant, quoue  citius  ex  ea  fe  expediant,  primum  quod- 
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ue,  quod  fe  mouct,  prehendunt  ad  illudque  decer- 
unt.- 

Tertia  propria  rationis  purae  regula,  fi  refpeciu 
I gumcntorum  transfoendentalium  difciplinae  fubiicitur, 
£)  fpe£lat:  vt  argumenta  illius  niiinquam  efle  debeant 
vagoqica,  Ted  femper  ojlerjiua.  Argumentum  dire£luni 
ue  oftenfiufim  in  omni  cognitionis  genere  cum  perfua- 
one  veri  fimul  perfpicientiam  coniungit  fontium  illius; 
antra  argumento  apagogico  certitudo  quidem  poterit, 
;d  non  comprehenfibilitas  veri  ratione  contextus  cun» 
aufis  pofTIbilitatis  illius  produci.  Quamobrem  'haec 
pagogica  magis  fubfidio  funt,  quam  traftandi  ratio, 
uae  omni  rationii,  confilio  faciat  fatis.  Attamen  haec 
lude  gaudent  euidentiae  prae  argumentis  direftis , ii 
uidem  in  repugnantia  maior  femper  claritas  repraefen- 
ationis  Ineft,  quam  in  optima  coniunftione,  propiusque 
d rationem  intuitiuam  accedit  demonfirationis. 

Vera  caufa  vfus  argumentorum  apagogicorum  in 
ariis  artibus  fine  dubio  haec  eft.  Cum  rationes,  vnde 
erta  quaedam  cognitio  deriuari  debet,  nimium  variae 
unt,  nimiumque  in  profundo  abfeonditae;  tum  tenta- 
nus,  num  fgrte  per  confequentia  poflimus  ad  eam  per- 
enire.  lam  modus  ponens , ad  veritatem  cognitionis 
uiuspiam  ex  veritate  confequentium  illius,  duntaxat 
um  licitus  foret,  cum,  quae  exinde  fieri  poffunt,  con- 
equentia  vera  videntur;  tum  enim  huius  jrna  tantum 
atio  elfe  poteft,  quae  proinde  quoque  vera  eft.  Sed  hoc 
lon  poteft  effici,  quoniam  vires  noltras  fuperat,  vt  vni- 
'erfa,  quae  elfe  poflunt,  confequentia  vilius  cuiuspiam 
mundationis  fumtae  perfpiciamus ; attamen  hoc  con- 
dudendi  genere  vtimur,  quamquam  fane  cum  certa 
[uadam  indulgentia,  fi  id  agatur,  vt  aliquid  tamquam 
1)  pothefin  probemus,  conceffa  conclufione  ex  analogia; 
i tot  oonfequentia,  quot  vmquam  tentaueris,  cum  ra- 
iopc  quadam  confentiant  fumta,  caetera,  quae  fieri  pof- 
'unt,  pmnia  quoque  ad  id  fore  concentura.  Idcirco  hac 
•ia  numquam  poterit  hypothefis  in  veritatem  commuta* 
i demonlfratam.  Modus  tollens  ratiocinationum,  a 
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confequentibus  ad  caufas  concludentium,  non  folum 
llrifle  probat,  verum  etiam  perfacile.  ‘ Etenim , fi  vel 
vnum  tantummodo,  quod  falfiim  fit,  confequens  effici  e 
quodam  enunciato  pollit,  liocce  enunciatum  falfum  erit. 
Ne  ergo  totam  rationum  feriem  in  argumento  oftenfiuo 
percurramus,  qua  ad  veritatem  cuiuspiam  cognitionis 
duci  polfumus,  ope  plenae  perfe£laeque  perfpicientiae 
illius  pofiibilitatis,  'in  confequentibus  e contrario  illius 
promanantibus  vel  vnum  duntaxat  falfum  reperiemus, 
tum  itidem  falfum  erit  hocce  contrarium,  proinde,  quae 
probanda  erat,  cognitio  vera  videbitur. 

Genus  probandi  apagogicum  in  iis  tantummodo  ar- 
tibus efie  licitum  poterit,  in  quibus  fieri  poteft,  vt  fub- 
iccliua  ratio  cogitationum  noftrarum  obiecliuae,  nimi- 
rum cognitioni  eorum,  quaefuntin  re  obie£la,  fuppona 
tur.  Quod  vbi  dominatur,  ibi  frequenter^  neceffe  eft, 
eueniat,  vt  Contrarium  certae  cuiusdam  enunciationis 
aut  folis  legibus  cogitandi  fubiecliuis  repugnet , non  ve- 
ro bbieclae  rei,  aut  ambae  enunciationes  fub  conditione 
quadam  fubieftiua,  falfo  pro  obiecliua  reputata,  fibi  in- 
vicem repugnent,  cumque  conditio  falfa  fit,  vtraque 
falfa  efle  poteft,  neque  tamen  a falfitate  vnius  ad  verita- 
tem alterius  queat  concludi. 

In  mathefi  fubreptio  ifta  fieri  non  poteft ; idcirco 
in  ea  illarum  quoque  locus  proprius  videtur.  Verum  in 
phyfica,  quippe  in  qua  euntia  nituntur  vifione  empiri- 
ca, ifta  fubreptio  multis  obferuationibus  collatis  poterit 
quidem  plerumque  caueri;  fed  hoc  argumenti  genus  ibi 
tamen  plerumque  exiguum  videtur.  V'erum  tentamina 
rationis  purae  transfcendentalia  cunfta  intra  medium 
fpeciei  dialeil:icae  inftituuntur,  id  eft,  fubiecliui  illius, 
quod  rationi  fe  in  praemiffis  eius  offert  pro  obie£liuo,  at- 
que adeo  obtrudit.  Hic  igitur,  refpeflu  enunciationum 
fyntheticarum,  omnino  non  poteft  concedi,  vt  adfertio- 
nes  eo  defendantur,  quod  contrarium  refutetur.  Et- 
enim, aut  confutatio  ifta  non  eft,  nili  fola  cogitatio  pug- 
nae opinionis  oppofitae  cum  legibus  fubiecliuis  compre- 
henfibilitatis  per  rationem  noftram , id  quod  nec  quid- 
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]uam  faciebat,  vt  res  propterea  reiiceretur  (quemadmo- 
Imn,  vthocvtar,  abfoluta  neceffitas  in  exfiftentia  na- 
nrae  fimplicit6r  a nobis  nonrpoteft  comprehendi,  pro- 
iide  cuique  argumento  fubiediUo  naturae  cuiusdam  fu- 
iremae  neceffariae  lubieiliue  iure  quidem,  fed  poffibili- 
ati  eiuscemodi  naturae  primae  per  fe  ipjiut  iniuria  refi- 
lit),  aut  vtraque  pars , tum  aiens,  tum  negans,  fpecie 
ransfccndentali  decepta,  conceptum  ubieclae  rei  impof- 
ibilcm  conibtuunt,  ibique  valet  regula:  non-entis  nul- 
a 1'unt  praedicata,  id  eft,  tam  ea,  quaeaiendo,  quam 
juae  negando  de  re  obiefta  funt  adferta,  vtraque  falfa 
imt,  neque  apagogice  poteR  confutato  contrario  ad  ve- 
'i  cognitionem  perueniri.  Sic  exempli  gratia,  fi  fuma- 
ur,  mundum  fenfibilem  per  /e  ij.if.im  fecundum  eiusvni* 
'Crlitatem  datum  elTe  propolitumque,  falfum  erit,  il- 
um  aut  inlinitiim  ede  quoad  fpatium,  aut  finitum  ter- 
ninitque  circuihjlnptum  oportere,  propterea  quod  vtrum- 
jue  falfum  cft.  Namque  phaenomena  (qua  repraefen- 
ationes  merae),  quae  tamen  fcr/e  ipfa  (qua  res  obieftae) 
bifa  forent,  ede  non  podimt,  infiiiitasque  huiusce  totius 
lutatitii  abfoluta  quidem  elfet,  fed  (quoniam  vniuerfain 
diaenomeiiis  ad  ponditiones  addritla  fuas)  ea  cum  abfo- 
uta  pugnaret  determinatione  quantitatiga,  quae  tamen  in 
onceptu  fumitur.' 

Apagogicum  argumentandi  genus  porro  quoque 
roprie  in  fuco  eft,  quo,  qui  fubtilitatem  argutatorum 
r^gmaticorum  noftrorum  admirarentur,  nullo  non  tempo- 
3 lat.Iati  funt;  eft  illud  qnafi  oftentatOr,qui  gloriam  iuftiti- 
nque  indubitatam  partis  fuae  eleGae  eo  conatur  probare, 
t cum  quoque  manum  fe  conferturum  polliceatur,  qui 
i de  re  dubitauerit,quamuis  tali  iaclantia  nil  quidquam 
I caufa,  fed  duntax.at  in  robore  aduerfariorum  compa- 
ito  conficiatur,  idque  itidem  tantummodo  a parte  eius, 
li  impetum  facit.  Hinc  fit,  vt fpeSatores,  quiquem* 
le  vident  in  ferie  fua  modo  vincere,  modo  inferiorem 
fcedere,  faepenumero  inde  anfam  capiant,  de  re  ipfa 
introuerfiae  propofita  fceptice  dubitandi.  Sed  non 
t,  cur  hoc  agant,  fatisque  erit,  eos  monere  his  verbis : 

Mm 
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non  defen  foribus  irtis  tempus  eget.  Quisque  caufam 
fuam,  necefTe  eft,  ope  argumenti  cuiusdam  ex  dedutiio* 
ne  transfcendentali  rationum  probandi  rite  duQi,  id  eft, 
dire£le  agat,  vt  videamus,  quid  iura  rationis  fua  poftint 
pro  fe  ipfis  adferre.  Namque , fi  aduerfarius  eius  ra- 
tionibus nitatur  fubie^Iiuis,  fano  quidem  facili  negotio 
poterit  refelli,  verum  haud  in  commodum  dogmatici, 
plerumque  pariter  caufis  indicandi  fubieftiuis  adhaeren- 
tis, qui  fimiiiter  poteft  ab  aduerfario  ad  anguftias  redigi. 
Quodfi  autem  ambae  partes  duntaxat  agant  dire£Ie,  aut 
ipfae  fponte  fentire  poterunt  difficultatem  «tque  adeo 
impofiibilitatem , inueniendi  tituli  fuarum  adfertionum, 
tandemque  praefcriptionem  teftari,  aut  critica  fpeciem 
dogmaticam  facile  aperiet,  rationemque  puram  coget, 
vt  iuribus  fuis  iufto  altius  intenfis  in  vfu  contemplatiuo 
fe  abdicet,  et  intra  fines  territorii  fui  proprii,  nempe 
decretorum  prafticorum,  remigret. 

% 

METHODOLOGIA E TRANSSCE^DEMTALIS 

CAPUT  SECUNDUM. 

Canon  rationii  purae. 

Iniquum  cft,  rationem  humanam,  in  vfu  fuo  puro 
nil  qtiidquam  efficere , atque  adeo  difcipiinae  cuiusdam 
egere,  vt  extrauagationes  fuas  coerceat , praeftigiasque , 
quae  illi  inde  emergunt,  euitet.  Contra  vero  illa  rur- 
fus  attollitur,  eique  in  fe  ipfam  fiduciam  largitur,  quod  t 
fe  ipfa  et  queat  hanc  difciplinam  exercere,  et  debeat,  1 
neque  fui  tamen  cenfuram  concedat , itemque  quod  ter-  | 
minis,  quos  vfui  contemplatiuo  fuo  figere  cogitur,  fimul  i 
argutantem  cuiusque  argutantis  aduerfarii,  idcoque  vni>  I 
verfa,  quae  ex  petitionibus  fuis  antea  vitra  modum  ad- 
au£lis  relinquantur , contra  omnes  poflit  impetus  tuta 
praeftare.  Maxima  igitur,  atque  haud  fcie,  an  vna  vni- 
verfae  philofophiae  ex  ratione  pura  vtilitas  duntaxat  eft 
negatiua ; fi  quidem  ea  nimirum,  haud , vt  organon , ad 
amplificationem,  facit ; verum,  vt  difciplina,  a,d  coniti- ; 
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tutlonem  linium,  et  pro  inueniendovero,  laudem  habet 
modeflam  errorum  cauendorum.  , 

Interim  tamen  vfpiam,  necefleeft,  fontem  effe  cogni- 
tionum poiitiuarum,  ditioni  rationis  purae  fubieftarum, 
quae  fortafle  perperam  intelleftae  anfam  praebeant  erro- 
ribus, re  ipfa  autem  metam  conftituant  (ludii  aemulatio- 
nisque ratiortis.  Cui  enimcaufTae  ardor  ille  haud  re(Hn- 
guendus  attribuetur , vitra  fines  experientiae  vfpiam  fi- 
xum pedem  ponendi?  Ea  res  diuinat,  quae  permagnum 
illi  inuitamentum  adferunt.  Viam  ingreditur  folius  con- 
templationis, vt  ad  illas  propius  accedat;  quae  illam  vero  ' 
fugiunt.  Sine  dubio  in  vna  via  illa,  quae  illi  relinqui- 
tur, nimirum  in  via  vfus  praftlci,  melior  fucceffus  (pe- 
randus  erit. 

Sed  canonem  intelligo  complexum  decretorum  et 
anticipatione  vfus  veri  ctrtarum  quarundam  cognofeendi 
facultatum  in  vniuerfum.  Sic  logica  vniuerfalis  in  par- 
te analytica  canon  efi  inteUigentiae  rationisque  vniuerfe, 
fed  tantummodo  fecundum  formam,  propterea  quod  fe 
continet  ab  omni  materia.  Sic  analytica  transfeenden- 
talis-  canon  ell  inteUigentiae  purae , quippe  quae  fola  ca- 
pax eft  verarum  notitiarum  fyntheticarum  ei  anticipa- 
tione. Vbi  autem  nullus  vfus  retlus  facultatis  cuius- 
dam cognofeendi  effe  poteft,  ibi  nullus  quoque  canon  eft. 
Atqui  vniuerfa  cognitio  fynthetica  rationis  purae  in  vfu 
contemplatiuo,  pro  argumentis  omnibus  hucusque  alla- 
tis, prorfus  effe  non  poteft.  Ergo  nullus  canon  eft  vfus 
contemplatiui  illius  (quippe  qui  omnino  diale£Hcus  eft), 
verum  vniuerfa  logica  transfcendentalis  hoc  quidem  re- 
fpertu  non  eft,  nifi  difciplina,  Igitur,  fi  omnino  vfus 
rationis  purae  reftus  inueniatur,  quod  fi  ita  fit  , etiam 
necofte  eft  illius  canonem  e(Te;  is  haud  vfum  rationis  con^ 
templnfiuum  fpeftabit,  fed  prafficum,  quem  itaque  in 
praefentia  inueftigabimus. 
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CANONIS  - KATIONIS  FURAK 

SECTIO  P R I M 
De  fine  vltirno  vfus  puri  rationii  nofirae. 

Ratio  propenfione  naturae  fuae  impellitur,  vt,  ^Ku 
empirico  transmigrato,  in  vfu  puro  quodam,  et  ope  fo- 
larum  idearum  ad  extremas  oras  vniuerfae  cognitionis 
tendere  audeat,  et  tantummodo  in  orbe  fuo  exaOo  de- 
mum, in  toto  quodam  fyftematico  in  fe  conlTftcnte, 
quietem  inucniat.  Num  ille  conatus  pofitus  eft  in  folo 
inuitamento  contemplatiuo,  an  potius  vnice  in  praclico? 

Miflb  in  praelentia  rationis  fucceflu,  refpeftu  con- 
templatiuo, quaelHones  foliim  anquiram,  Quarum  folu- 
tio  fummum  illius  finem  conftituit,  adillumne  pertineat 
ilia  necne,  cuiusque  ratione  alii  uinncs  locum  occupant 
remediorum.  Hos  fummos  fines,-  ex  natura  rationis,  ne- 
ceffe  eft,  vicilfim  vilitatem  habere,  vt  illud  humani  ge- 
neris inuitamentum,  quod  nulli  altiorifubcft,  coniuntlo 
promoneatur. 

Finis  vitiinus,  quem  tandem  contemplatio  rationis 
Ipetlat  in  vfu  transfccndentali,  tres  re.s  attingit,  fcilieet 
libertatem  voluntatis,  immortalitatem  animae,  et  e.xfi- 
ilentiam  dei.  Ratione  trium  omnium  inuitamentum  ra- 
"tionis  contemplatiuum  perquam  exiguum  eft,  refpeftu- 
que  illius  haud  facile  labor  ille  fatigans  cumque  impedi- 
mentis ronfliclans  perpetuis  in ueftigationis  transfeen- 
dentalis  fufeiperetur,  quoniam  omnium,  quae  earum  re- 
rum fieri  poffent,  patefa£lionum  nullus  fieri  vfus  pot- 
erit, qui  in  fingulo,  hoc  eft,  in  indagatione  phyfica, 
fuam  oftenderet  vtilitatem.  I ibera  voluntas  fuerit,  ta- 
men id  duntaxat  coufam  volitionis  noftrae  intelligihilem 
poterit  attingere.  Etenim,  «piod  phaenomena  attinet 
effeftionum  illius,  id  eft,  aftiones,  ex  inuiolabili  fen-‘ 
tenfia  conftitutiua,  fine  qua  non  poffumus  vlkm  ratio-.' 
nem  in  vfu  empirico  e.\ferere,easnumquam  aliter  atque 
caetera  omnia  phaenomena  naturae,  nempe  e legibus 
immutabilibus,  debemus  e.\plicare.  Poftit  deinde  et  na- 
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turae  animae  fpiritualis,  cum  eaque  eius  immortalitas 
perfpici,  tamen , neqiie  ratione  phaenomenorum  huius- 
ce  vitae,  tamquam  rationis  explicandi,  neque  refpetiu 
peculiaris  naturae  ftatus  futuri,  cadere  fub  contempla^ 
tionem  poterit,  quoniam,  quam  de  natura  habemus  in- 
corporea, cogitatio  noftra  negatiua  eft,  noftraraque  co- 
gnitionem ne  minimum  quidem  auget  atque  amplificat, 
neque  vllam  materiarri  ad  confequentia  idoneam  fuppe- 
ditat,  nifi  ad  ea,  quae  poffunt  pro  commentis  haberi, 
quae  vero  a philofophia  haud  conceduntur.  Si  etiam 
tertio  exfiftentia  intelligentiae  fummae  probata  foret; 
inde  quidem  conuenientiam  in  conftitutione  mundi  orr 
dinemque  in  vniuerfum  poffemus  comprehendere , fed 
nullo  modo  ius  haberemus,  vllum  quodpiam  peculiare 
inftituturfk  ordinemque  inde  deriuandi,  aut,  vbi  ea  nort 
percipiantur,  fidenter  ad  ea  concludendi,  propterea 
quod  lex  eft  neceflTaria  vfus  rationis  contemplatiui,  vtne 
caufas  phyficas  praetereamus,  eaque,  de  quibus  per  ex- 
perientiam poflimus  edoceri,  mittamus,  quo  aliquid, 
quod  nouimus,  ab  eo  deriuemus,  quod  vniuerfam  co-  / 
gnitionem  noftram  prorfus  fuperet.  Ad  fummam,  il- 
lae tres  enunciationes  rationi  contemplatiuae  femper 
manent  transfeendentes,  neque  vllum  vluin, habent  im- 
manentem, hoc  eft,  rebus  experientiae  obnoxiis  confen- 
tancum,- proinde  nobis  vllo  modo  vtilem,  fed  perfe  fpe- 
ftatac  prorfus  otiofae  funt,  praetereaque  maxime  ar- 
duae contentiones  noRrae  rationis. 

Quamobrem  cum  iftae  tres  enunciationes  praeci- 
puae nullo  modo  (int  nobis  ad ycirntmw  neceffariae , ni- 
hilominus autem  per  rationem  noRram  maxime  com- 
mendentur ; pondus  earum  fine  dubio  proprie  ad  ratio- 
nem praSHcam  pertinebit. 

Praflica  dicuntur  vniuerfa , quae  fieri  poflunt  per 
libertatem.  Quodfi  autem  leges  exferendi  noRri  arbi- 
trii liberi  empiricae  fint,  ratio  in  eo  non  poterit  vfum 
habere  alium,  quam  regulatiuum,  ad  efficiendamque 
vilitatem  legum  empiricarum  facere  velut  in  doftrina 
pulitica  coniuiiflio  omnium  finium,  nobis  ab  inclinationi* 
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bu9  noftris  propofitorum  in  vm felicitate,  concentusque 
adiumentorum , quibus  cam  attingimus,  totxim  rationis 
opus  conftituunt,  quae  propterea  nullas,  nifi  pratHcas , 
a£lionis  leges,  ad  jittingendos  fines  nobis  a fcnftbusconv 
mendatos,  idcoque  nullas  leges  puras,  penitus  ex  antici' 
patione  conftitutas,  potell  miniftrare.  Contra  leges  purae 
pra£licae,  quarum  finis  per  rationem  prorfus  eft  ex  an« 
ticipatione  propofitus,  quaeque  haud  ad  rationem  empi- 
ricam hypothetice,  fed  abfolute  imperant,  in  effeciis 
forent  rationis  purae.  • Cuiusmodi  autem  funt  leges  mo- 
rales, quae  proinde  folae  pertinent  ad  vfum  praclicum 
rationis  purae,  canonemque  concedunt. 

/ 

Vniuerfus  igitur  rationis  apparatus  in  traftatione, 

Juae  dici  poteft  philofophia  pura,  reapfe  tres  illas  quae- 
iones  folaS  fpeflat.  His  autem  ipfis  rurfus  finis  pro- 
pofitus eft  remotior,  nimirum  quid  faciendum  fit,  fi  vo- 
luntas libera  fit,  fi  deus  6xftet,  fi  inundus  futurus  videa- 
tur. Quae  cura  vitam  noftram  ratione  finis  fupremi 
attingant,  fequitur,  vt  finis  vltimus  naturae  fapienter 
nobis  profpicientis,  in  conftitutione  rationis  noftrae, 
proprie  tantummodo  ad  mores  pertineat,  . . 

Sed  cautione  opus  eft,  vt,  cum  animum  ad  rem 
sduertamus  philofophiae  transfcendentali  alienam,  ne 
extra  oleas,  quod  aiunt,  extrauagemur,  vnitatemqua 
fyftematis  laedamus , partim  autem,  vt  ne , dum  de  ma- 
teria noua  iufto  pauciora  dicamus , perfpicuitati  perfua- 
fionique  quidquam  detrahamus.  Vtrumque  eo  me  prae- 
ftiturum  fpero,  vt,  quantum  fieri  poflit,  transfcendentali 
rationi  artiius  inhaeream,  eaque,  quae  forte  in  iis  pfy- 
chologiam  fpe^lauerint,  id  eft,  empirica  fuerint,  pror- 
fus in  medio  relinquam.  , 

Ac  primo  quidem  notandum  eft,  in  pniefentia  con- 
ceptu libertatis  memet  in  fenfu  duntaxat  prailico  vfu- 
rum  fore,  fignificationemque  eius  transfcendentalem , 
quae  non  poteft  vt  ratio  explicandi  phaenomena  empiri- 
ce fumi,  fed  ipfa  quoque  quaeftio  eft  rationi  propolita, 
hoc  loco,  tamquam  fupra  coaf«£Um,  fepofiturum. 


DE  FINE  VLTIMO  RATIONIS  PURAE.  551 

Arbitrium  tantummodo  brutum  eft,  quod  non  poteft  nifi 
impullibus  fcnlitiuis,  hoc  eft,  pathologice,  determinari. 
Illud  autem,  quod  ab  impuUibus  fenfitiuis  libere  poteft, 
proinde  caufis,  quae  ab  ratione  fola  cogitantuj:,  motri- 
cibus  conftitui  ac  moueri,  arbitrium  liberum  vocatur, 
omnia,  quae  cum  hoc,  fiue  vt  nationes,  fiue  vt  confecu* 
tionec,  cohaerent,  praSfica  dicuntur.  Libertas  praclica 
per  experientiam  poteft  euinci.  Neque  enim  folum  id, 
quod  allicit,  id  eft,  proxime  fenfus  pellit  atque  adheit, 
arbitrium  humanum  fleftit,  fed  inelt  quoque  in  rtobis 
facultas  repraefentationibus  eorum,  quae  ipfa  remotius 
vtilia  fimt  vel  inutilia,  impreflionum  in  facultate  noftra 
fenlltiua  vincendarum;  fed  hae  deliberationes  de  iis, 
quae  ratione  totius  ftatus  noftri  digna  fint,  quae  appe- 
tantur, quae  bona  fint  atque  vtilia,  pofitaefunt  in  ratio- 
ne. Quae  proinde  et  leges  praecipit,  quae  imparatiuae 
funt,  hoc  eft  , ki^ee  libertatir  oh\eQ,mae,  quaeque,  quid 
^eri  debeat,  enunciant,  etiamfi  fortafle  numquam  fiat, 
in  eo<]ue  differunt  a caufis  phy  ficis,  quae  de  ,eo  agunt, 
quod  fit , quapropter  etiam  leges  pracdicae  appellantur. 

An  vero  ratio  ipfa  in  hifcc  afiionibus,  quibus  ea 
leges  diflat,  haud  rurfus  aliis  contagionibus  determinata 
fit,  idque,  quod  habito  ad  impulfiones  fenfitiuas  refpeclu 
libertas  vocatur,  ratione  caufarum  efficientium  altiorum 
remotiorumque  haud  vicilfim  natura  fuerit,  id  in  re 
.praclica  , cum  tantummodo  rationem  de  praecepto  vitae 
proxime  confulimus,  nihil  nos  .attinet,  fed  quaeftio  eft 
duntaxat  contemplatiua,  quam,  dum,  quid  agendum  fit, 
quid  omittendum,  fpe£Iemus,  in  medio  relinquere  pof- 
fumus.  Quamobrem  libertatem  pra£licam  per  experien- 
tiam cognofeimus,  velut  quandam  caufarum  phyficarum, 
nempe  effeflionem  rationis  in  voluntate  fleftenda,  cum 
interim  libertas  transfcendentalis  vacuitatem  huiusce 
rationis  ipfius  (refpefiu  effeftionis  illius,  feriem  viforum 
inftituendi,)  ab  vniuerfis  caufis  mundi  fenfibilis  determi- 
nantibus poftulet,  atque  eatenus  legi  phyficae,  proinde 
omni,  quae  poteft  fieri,  experientiae  contraria vidqatur, 
proinde  maneat  problema.  Sed  rationem  in  vfu 
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co  problema  iAud  haud  attingit,  ergo  in  canone  rationis 
purae  duabus  de  quaeftionibus  agemus,  quae  inuitamen- 
tum  rationis  pra£licum  attinent , cuiusque  refpeclu  ca- 
nonem,  neceffe  eft,  vfus  illius  efle  polle,  his  nimirum: 
eftne  deus?  an  eft  vita  futura?  Quaeftio  de  libertate 
transfcendentali  folam  fpeftat  fcientiam  contemplati- 
vam , quam  vt  prorfus  indifferentem  relinquere  in  me- 
ftio  poftiimus,  ft  de  ratione  pra£lica  agatur,  et  qua  de  ia 
antinomia  rationis  purae  fatis  copiofe  difputauimus. 

CANONIS  RATIONIS  FURAB 

SECTIO  SECUNDA. 

De  ideali fummi  boni  tamquam  ratione  quadam  conjlituendi 
finem  vltimum  rationis  purae. 

Ratio  in  vfu  fuo  contemplatiuo  duxit  nos  per  cam- 
pum experientiae,  atque  inde,  cum  ibi  numquam  peni- 
.tus  exfatiarL  poffit , ad  ideas  contcmplatiuas , quae  noa 
vero  tandem  vicilllm  ad  experientiam  reduxerqnt,  atque 
ita  ffni  fuo  conlilioque  vtiliter  quidem,  fed  exfpe£fationi 
noftrae  haud  ita  conuenienter  fatisfecerunt.  ' Nunc  ad- 
huc nobis  relinquitur  quaeftio:  nimirum  an  ratio  pura 
etiam  in  vfu  pra^lico  polTit  deprehendi,  anne  illa  in  eo 
ad  ideas  ducat , quae  fummos  rationis  purae  fines  attin- 
gant, quod  fupra  indicauimus,  eaeque  proinde  e ftatione 
. inuitamenti  pra£lici  ea  nobis  poffint  impertire,  quae  re- 
fpe£lu  contemplatiui  nobis  omnino  recufant. 

Vniuerfum  rationis  meae  inuitamentum  (tam  con- 
tempiatiuum,  quam  pra^licum)  coniungitur  in  hifce  tri- 
. bus  quaeftionibus: 

’ . i)  Ecquid  polTum  fcire? 

2)  Ecquid  debeo  agere? 

3)  Ecquid  mihi  licet  fperare? 

Ac  prima  quidem  quaeftio  tota  eft  contemplatiua. 
- Vniuerfas,  opinor,  quae  fieri  poflunt,  refponfiones  il- 
lius ejehaufimus , tandemque  eam  inucnimus,  'in  qua 
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quidem  rationi  conquiefcendum  eft,  et,  nifi  rem  pra&i* 
eam  fpe£let,  etiam  habet,  cur  contenta  videatur;  a ma- 
gnis autem  finibus  illis,  quos  omnis  hic  rationis  conatus 
proprie  fpeftabat,  aeque  longius  remoti  manfinius,  ac  fi 
flatim  in  principio  per  ignauiam  huic  hbori  nos  fubdu- 
xillemus.  Quodfi  igitur  de  feientia  agatur,  certum  fal* 
tem  efi  atque  indubitatum,  nos  eius  non  polle,  refpedu 
duarum  quaefiionum  illarum,  fieri  participes. 

Altera  deinde  quacftio  pra£lica  eft,  et  aclionem  vi- 
tae fpeclat.  At<juc  eatenus  quidem  poteft  ad  rationem 
puram  pertinere;  tum  autem  non  eft  transfcendentalis, 
fed  moralis,  proinde  per  fe  ipfa  haud  poterit  criticae  no- 
•ftrae  propofita  effe. 

Tertia  denique  quacftio,  nimirum:  fi,  quod  debeo, 
faciam,  quid  tum  licebit  mihi' fperare?  eadem  et  prafti- 
ca  eft,  et  theoretica,  ita,  vt  parte  pratlica  quodam  qua- 
fi  duce  ad  quaeftionis  theoreticac,  quaeque ,.  fi  altius 
tendat,  contemplatiuae  refponfionem  ducamur.  Nam- 
que cuicumque  fpei,  quam  e.vpetat  atque  e.vfpetlet, 
..beatitas  propofita  eft,  ct  ratione  rei  praifticae  legisque 
moralis  idem  eft,  quod  feientia  et  lex  naturalis  refpe£lu 
cognitionis  rerum,  theoreticac  videtur.  Illa  demum  ad 
conclufionem  redit,  efte  quiddam  (quod  finem  vltimum 
pofiibilem  conftituat),  propterpa  quod  drbeat  aliquid Jie- 
H;  haec:  aliquid  elfe  (quod  vt  caufa  agat  fuprema),  eo 
quod  aliquid  fiat.  ’ 

Sed  beatitas  cernitur  in  e.rpletione  ac  fatiatione  om- 
nium cupiditatum  noftrarum,  tum(extenliue)  quoad  va- 
rietatem  illarum,  tum  (intenfiue)  magnitudinem  quafi- 
que  gradum,  tum  vero  etiam  (protenfiue)  durationem. 
Legem , quae  beatitatem , tamquam  ftimulum  quemdam 
adhibet  officii  faciendi,  dico  pragmaticam  (regulam  pru- 
dentiae); eam  vero,  fi  qua  fit,  quae  non  iubet  ac  prae- 
cipit, nifi  quomodo  nos  componamus  ct  geramus,  vt 
beatitate  digni  moralem  (legem  morum)  ap- 

pello. Illa  fuadet  et  confulit,  quae  facienda  fint,  vt  bea- 
titate perfruamur ; haec  praecipit  atque  imperat,  quo* 
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modo  nos  componamus  ac  geramus , vt  beatitate  modo 
digni  euadamus.  Illa  in  principiis  polita  empiricis  eft; 
nam  non,  nili  per  experientiam,  fcire  polium , quinam 
in  me  inlint  appetitus , qui  cupiant  expleri,  nequequao 
caufae  phylicae,  quibus  illorum  fatintio  efficiatur.  Al- 
tera deinde  lex  ab  appetitionibus  fe  continet,  fiiblldiis- 
qne  naturae  illarum  ardorem  reiVmguendi,  libartatemquo 
naturae  rationisque  duntaxat  vniuerfe  conliderat,  con- 
ditionesque neceirarias,  quibus  folis  fit,  vt  ea  cum  dis- 
tributione beatitatis  ex  principiis  concinat  atque  con- 
veniat, proinde  folis  certe  inniti  ideis  poterit  rationi» 
purae  atque  ex  anticipatione  cognofei. 

lam  vero  fumo,  vere  puras  elfe  leges  morales,  quae 
prorfus  ex  anticipatione  (nullo  refpeftu  habito  rationum 
mouentium  empiricarum,  id  ell,  beatitudinis)  actio- 
nem omillionemque , hoc  eft,  vfum  libertatis  naturae 
rationisque  generatim,  conlliuiant,  easque  leges  fim- 
pliciter  abfoluteque  (non  tantum  hypothetice  pofitii 
aliis  finibus  empiricis)  imperare,  ideoque  omnino  no- 
celfarias  elfe.  Hanc  fententiam  iure  poflum  fumere, 
non  folumpropterea,  quod  argumenta  teftor  politilfimo- 
rum  philofophiae  moralis  doctorum , verum  etiam  ludi- 
cium  morale  hominis  cuiusque , ii  eiusmodi  legem  cogi- 
tatione vult  dilucide  informare. 

QuamoBrem  ratio  pura,  non  in  vfu  quidem  con- 
templatiuo,  attamen  in  certo  quodam  praftico,  nempe 
morali,  principia  continet  polfibilitatis  experientiae, 
nimirum  eiusmodi  aftionum,  quae  praeceptis  morali- 
bus confentaneae  in  hiftoria  hominis  oolllnt  inueniri. 

t. 

Cum  enim  imperent,  vt  eae  fieri  dei>eant,  eas  quoquo 
fieri  pofle,  necefle  eft,  ideoque  peculiaris  forma  quae- 
dam vt  elTe  queat , oportebit , vnitatis  fyftematicae,  fei- 
licet  moralis,  cum  e contrario  vnitas  phyfica  fyftemati- 
'ca«x  principiis  rationis  contemplatiuii  non  poflet  pro- 
bari , fiquidem  ratio  relpeftu  quidem  libertatis  in  gene- 
re, non  autem  ratione  vniuerfae  naturae,  gaudet  effe- 
ftione,  principiaque  rationis  mcralia  aflioiies  quidem 
liberas  poftuot,  uoo  tero  leges  phyficas  producere. 
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I<]cireo  principiis  rationis  purae  in  vfu  praftico,  nomi- 
natim  morali,  nulla  ell  realitas  obiectiua. 

Mundum,  qui  vniuerfis  legibus  moralibus  confen- 
taneus  foret  (qui  fane  ex  libertate  naturarum  ratione  vten- 
tium  elTe  poteft,  et  ex  legibus  hor.eJH  (moralitatis)  de- 
bet efle),  mundum  Aicn  moralem.  Qui  quidem  duntaxat 
vt  mundus  intelligibilis  cogitatur,  quoniam  ab  vniuer- 
fis in  eo  conditionibus  (finibus)  ab  ipfisque  vniuerfis 
moralitatis  impedimentis  in  eo  (imbecillitate  ac  perfi- 
dia humanae  naturae)  nosmet  continemus.  Eatenus 
igitur  in  fola  verfatur  idea,  fed  tamen  praflica,  culus 
reapfe  in  mundo- fenfibili  et  potell  vis  elfe,  et  debet, 
vt  is,  quantum  fieri  polfit,  huic  ideae  conformis  redda- 
tur. Quocirca  id?a  mundi 'moralis  realitatem  obiecH- 
vam  habet,  non  ita  quidem,  vt  rem  fpeitet,  vifioni 
fubieftam  intelligibili  (cuiusmodi  nos  non  poflumus 
cogitatione  depingere),  fed  mundum  fenfibilem,  verum 
vt  rem  rationi  purae  in  vfu  pratlico  obnoxiam,  cor- 
pusquo  in  eo  myfticum  naturarum  ratione  vtentium, 
quatenus  liberum  arbitrium  earum  fub  legibus  morali- 
bus tam  fecum  ipfc,  quam  cum  cuiusuis  alius  libertate, 
perpetuam  in  fe  habet  vnitatem  fyftematicam. 

' Haec  habuimus,  quae  ad  vnam  duarum  quaeftio-- 
num  rationis  purae,  inuitamentum  praclicum  fpeftan- 
tium,  refponderemus : fac  ea,  quibus  dignus  reddare 
beatitate  perfruenda.  Altera  deinde  haec  quaellio  efl’ 
quid  ? fi  memet  ita  geflero,  vt  beatitate  haud  videar  in- 
dignus, num  licebit  fperari,  eo  memet  illius  fieri  polfc 
participani?  Refponfio  ad  eam  pendet  exeo  fcilicet,  an 
principiis  rationis  purae,  legem  ex  anticipatione  prae- 
cipientibus, ea  fpes  quoque  neceffario  cum  ea  con» 
neflatur. 

Quamobrem , quantopere  principia  moralia  ei 
ratione  in  vfu  pratlico  neceflaria  fint,  tantopere 
etiam  ea  neceffaria  aio  ex  ratione  in  vfu  theoretico  accj< 
pi  debere , vt  quisque  beatitatem  poflTt  ad  eundem  mo- 
dum fperare,  quo  illa  fe  dignum  in  vita  parauerit,  ideo«> 
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que  fyftema  moralitatis  cum  f)  ftemate  beatitatis  arftif- 
liiTie.  fed  modo  in  idea  rationis  purae  e(Te  coniunilum. 

lam  in  mundo  intelli^ibili,  id  cft,  morali,  ia  cu- 
ius conceptu  nobis  ab  vniueifis  moralitatis  (inclinatio- 
num animi)  temperamus,  eiusmodi  fyftema  coniunclae 
tunj  moralitate  felicitatis  aequa  proportione  conftitutae 
etiam  vt  necelfarium  poteft  cogitari,  propterea  quod  li- 
bertas legibus  moralibus  partim  commota,  partim  ad- 
Ih  itla,  ipfn  caufa  eflet  felicitatis  vniuerfalis,  proinde  na- 
turae ratione  vtentes  ipfae,  ducibus  illis  principiis, 
auctores  fallitis  forent  conflantis  et  fuae  ipfarum,  et 
fimul  aliarum.  Sed  haec  difciplina  virtutis  fe  ipfam  re- 
munerantis idea  quidem  eft,  quae  non  poHit  ad  efFeftum 
perduci,  nifi,  quod  cuique  incumbit,  officio  quisque 
diligenter  obfequatur,  id  ell,  nili  vniuerfae  naturae  ra- 
tionisque actiones  ita  hant,  quali  a voluntate  fuprema, 
omne  lingularum  arbitrium  in  fe  continente,  nafeantur. 
Cum  autem,  quae  e lege  morali  nafeitur,  libertate  fua' 
vtendi,  omnibus  et  lingulis  eadem  obligatio  fit,  quam- 
vis alii  illam  legem  migrauerint,  uec  per  naturam  rerum 
in  mundo,  nec  per  elFectionem  ipfsrum  actionum  ea- 
rumque  ad  virtutem  adfeftionem  certo  definitum  elt, 
qu.im  qualemue  confequentiae  ad  felicitatem  fint  pro- 
portionem habiturae,  neque  quam  diximus,  neceffaria 
Ipei  coniunctio  felicitatis  potiundae  cum  Itiulio  indefeflb 
dignum  fefe  felicitate  parandi  a ratione  poteft  cognofei, 
li  fola  natura  conllituatur , fed  tantum  licet  fperari, 
polita  ratione  fuprema  aliqua,  ex  legibus  moralibus  im- 
perante, eademque  naturae  caufa. 

^ Ideam  einsmodi  intelligentiae,  quae  fadclillimam 
voluntatem  in  fe  cum  fumma  beatitate  arclifilme  con- 
iunclam  complcclatur,  amnisque  felicitatis  in  mundo 
caufa  fit,  quatenus  illius  ad  virtutem  (vtpote  dignita- 
tem felicitatis  fruendae)  peraequa  proportio  fit,  idenle 
dico  fummi  boni.  Ergo  ratio  pura  in  folo  ideali  fummi 
boni  originarii  caufam  poteft  coniunQionis  praclice  ue- 
ceflariae  amborum  elementorum  fummi  boni  deriiyiti 
inuenire,  nimirum  mundi  cuiusdam  intelligibilis,  id  eft, 
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moralis.  ',Cum  autem  nos  neceflario  per  rationem  eam 
coniunilionem  ad  eiusmodi'  mundum  pertinentem  coga- 
mur cogitare,  quamuis  fenfus  nobis  nil  ni(i  mundum 
proponant  phaeivjmenorum,  fequitur,  vt  ille,  in  quo, 
quae  in  mundo  feiifibill  egerinxus,  confequainur , qui 
cam  nobis  coniunctionem  haud  ollendat,  tamquam 
mundus  nobis  futurus  fumatur.  Ergo,'  deum  efTe 
et  vitam  futuram,  fumtiones  duae  funt  rationis  purae, 
quae  e.\  ipfius  huiusce  rationis  principiis,  quae  nobis 
fludinm  iniungit  genuinae  germ.anae(]ue  virtutis,  nullo 
modo  poffunt  ab  obligatione  nolfra  diuelli. 

Virtus  (moralitas)  per  fe  ipfa  difciplinam  confli- 
tuit,  non  item  felicitas,  praeter<]uam  fi  virtuti  conue- 
nienter  diflributa  videatur.  Sed  hoc  in  mundo  dunta- 
xat  intelligibili  fieri  poterit,  fub  fapiente  et  atiQore  et  mo- 
deratore. Quem,  vna  cum  vita  eiusmodi  mundi,  quem 
fpeidare  futurum  debemus,  ratione  cogimur,  vt  fuma- 
' muB,  aut  leges  morales  vt  inanes  phantafiae  fetus  con- 
fiderare,  quoniam,  quam  eadem  ratio  cum  iis  coniun- 
git,  confecutio  necellaria  illarum,  fine  fumtione  illa 
neceflario  tolleretur.  Quamobrem  et  quisque  homo  le- 
ges morales  accipit  ^yo  praeceptis,  quod  vero  efle  non 
polTent,  nifi  ex  anticipatione  cum  regula  fua  confecu* 
tiones  conneQerent  confentaneas,  ct  proinde  promip 
Jiotws  in  fe  comminationesc\\xe  cohiberent.  Nec  vero 
id  poterunt  efficere,  nifi  in  natura  infint  neceflaria,, 
vtpdte  fummo  bono,  qu.ae  fola  poffit  curare,  vt  eiusm»-, 
di  efTe  queat  vnitas  finibus  conueniens, 

Leibnitius  mundum , quatenus  in  eo  ad  folas  na- 
turas ratione  praeditas  earamque  contextum  ex  legibus 
moralibus  nv^derante  fummo  bono  fpeclatur,  rrvnum 
\QC0M\t gratiae , illudque  diftinxit  a rrgno  naturae,-  cum 
legibus  quidem  moralibus  fubfunt,  fed  nulla  alia  atlio- 
num  fuarum  euenta  exfpeftant,  quam  quae  fecundum 
curfum  efficiuntur  naturae  in  noflro  mundo  fentibili. 
Vt  igitur  nosmet  in  regno  gratiae  confpiciamus , vbi 
omnis  nos  manet  felicita^,  praeterquam  nili  partem  no- 
firara  in  ea  omilTu  Audio  dignos  nosmet  felicitate  pa- 
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landt  ip(i  coerceamus,  idea  rationis  eft  prnciice necef 
furia. 

Leges  pratlicae , quatenus  eaedem  rationes  aSio- 
num  fubieciiuae  fiunt,  id  eft,  decreta  fubieftiua,  di- 
cuntur «or/nde.  Diiudicatio  virtutis,  fecundum  puri- 
tatem illius  atque  effecla,  fitexsifm,  fed  legum  o^r- 
vantia  ex  normis, 

Necefle  eft,  vt  Vniuerfa  vita  noftra  normis  mo- 
ralibus fubiiciatur;  verum  itidem  fieri  non  poteft,  vt 
id  fiat,  nifi  ratio  cum  lege  morali,  quae  in  mera  idea 
verfatur,  caufam  elHcientem  coniungat,  quae  asioni 
ad  eam  inftitutae  euentum  conftituat  fummis  finibus 
noftris  maxime  confentaneum , fiue  in  hac  vita,  fiue 
aliqua  futura.  Igitur  remoto  deo,  mundoque  nobis 
nunc  haud  confpicuo,  fed  fperato,  fplendidae  illae  vir- 
tutis ideae  in  rebus  verfantur,  omnium  omnino  com- 
probatione atque  admiratione  digniffimis  illis  quidem, 
fed  parum  idoneis  ad  nos  ad  officium  faciendum  impel- 
lendos ftimulandosque , quandoquidem  illae  haud  vni- 
verfum  finem  attingunt,  cuique  naturae  rationique  na- 
turalem, eademque  illa  ratione  pura  ex  anticipatione 
conflitutum  et  neceflarium. 

Felicitas  fola,  permultum  abeft,  vt  rationi  bonum 
perfeftiffimum  videatur.  Illam  ratio  haud  probat  (vt 
e;im  cumque  appetitio  e.Yop,tauerit) , nifi  coniunfta  fit 
cum  ftudio  fe  dignum  felicitate  reddendi,  id  eft.  cum 
obedientia  morali.  Virtus  fola,  cum  eaque  folum  fc 
dignum  felicitate  componendi  ftudium,  permultum  abeft, 
vt  bonum  perfectum  abfojutumque  videatur.  Quod  vt 
conficiatur,  eum,  qui  fefe  haud  indignum  felicitate 
gelferit,  pofTe,  oportebit,  fperare,  illius  fefe  futurum 
e(fe  participem.  Ipfa  ab  omni  peculiari  ftudio  libera 
ratio,  fi,  nullo  refpetiu  habito  commodi  proprii,  locum 
caperet  cuiusdam  naturae , quae  omnem  felicitatem 
pollet  diftribuere,  haud  aliter  poterit  iudicare;  nam- 
que in  idea  practica  ambae  partes  necelTario  funt  con- 
iun£lae,  ita  tamen,  vt  fenfo  animi  morali,  quafi  con- 
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ditione,  prinuiin  efficiatur,  vt  poffit  pars  e fle  felicita- 
tis, non  viciflim  retro  fpe  felicitatis  fenfuin  animi  mo- 
rale. Quippe  (]uod  lioc  modo  non  foret  morale,  et 
proinde  quoque  haud  diifnum  tota  felicitate,  quae  co- 
ram ratione  nullam  nouit  aliam  cirpumferiptionem, 
quam  quae  ex  propria  noftra  aftione  pendet,'  virtuti 
contraria. 

Igitur  felicitas  in  ae?]ua  proportione  virtutis  natu- 
rarum rationalium,  qua  illa  funt  digni,  fola  conflituiC 
fummum  bonum  mundi,  in  quo  ex  praeceptis  rationis 
purae,  fed  praflicae,  animo  debemus  ac  mente  locuni  ' 
capere,  quique  fane  quidem  mundus  eft  tantum  intel- 
ligibilis,  (i  quidem  mundus  fenlibilis  dc  natura  rerum  • 
eiusmodi  vnitatem  finium  fyflematicam  haud  pollicetur, 
cuius  itidem  realitas  in  nulla  potell  're  alia  conditui, 
quaij  in  fnmtione  cuiuspiam  fummi  boni  originarii,  cum 
ratio  in  fcfe  confidens,  cum  omni  fufficientia  caufae 
cuiusdam  fupremae  ornata,  fequndum  perfefti/fimain 
ad  fines  confpirationem  vniuerfalem  illum,  quamuis  itl 
mundo  fenlibili  nobis  admodum  absconditum,  rerum 
ordinem  condituit,  conferuatque , atque  abfui uit. 

Atque  haec  thcologfa  moralis  hunc  peculi.arein 
principaium  habet  prae  contemplatiua,  vt  neceflario 
ad  conceptum  ducat  entis  primi  viiius,  onjnium  perfe-  ' 
ftiflimi  et  rationalis,  quod  theologia  Contemplatiua  e 
rationibus  obieftiuis  nobis  ne  mondrat  quidem,  nedum- 
nobis  poffit  de  eo  perfuadere.  Neque  enim  in  theolo- 
gia transfcendentali , neque  naturali,  quo  vsque  in  ea 
ratione  ducamur,  vllam  caufam  quandam  rationemue 
fumendi  naturam  vnam,  quam  iure  poffimus  vniuerfis 
caulis  naturalibus  praeponere,  easque  ex  ea  prorfus 
aptas  datuere.  Contra,  cum  e datione  vnitatis  moralis, 
vtpote  neceflaria  lege  cosmica,  caufam  confideramus, 
quae  huic  fola  poted  effetlum  confentaneum,  proinde 
quoque  pro  nobis  vim  obligandi  tribuere,  vna  fit  fupre- 
ma  voluntas,  necelTe  ed,  quae  vniucrfas  leges  eas  in  fo 
contineat.  Qui  enim  in  voluntatibus  variis  perfeflani 
finium  vnitatem  inueniemus?  Atque  illa  quidem  volun- 
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tas  omni,  oportebit,  pollest  potentia,  cui,  quanta 
quanta  fit,  natura,  ciusque  cum  virtute  comparatio, 
ad  eamquc  adfoclio,  fubiecla  videatur;  fit  ca  porro 
omnifcia,  vt  intefHiios  motus  atque  adfecliones  animo- 
rum, carumquc  pretium  internum  probe  cognitum  ha- 
beat; fit  vero  etiam  vl)icumque  locorum  praefens,  vt 
proxime  adfit  cuique  neceifitati,  quam  fummum  opti- 
mum cosinicuin  riHjuirit;  fit  denique  aeterna,  vt  nullo 
tempore  ilie  tantus  tanujue  admirabilis  naturae  liberta^ 
tisque  concentus  deficiat,  et.fic  porro. 

Atque  illa  quidem  finium  conrplratione  vnita- 
. teque  fyltematica  in  mundo iiitelligentiarum,  <)ui, quam- 
vis, vt  natura  mera,  duntaxat  mundus  fenfibilis,  tam- 
quam fyftenia  libertatis  autem,  intelligibilis  mundus,  id 
eft,  moralis  (regnum  gratiae)  dici  potefl,  neceffario 
quoque  ad  omnium  rerum  ducimur  vnitatem  ad  fines 
confpirantem , quibus  inaguum  hocce  totum  efficitur, 
ex  vniueiTalibus  legibus  naturalibus,  perinde  atque 
prior  ex  vniuerfalibus  necefiariisque  legibus  moralibus, 
practicaque  ratio  cum  contemplatiua  cnpujatur. 
iNfundus  tamquam  ex  vna  idea  profectus,  oportebit,  pro- 
ponatur, fi  cum  illo  r.ationis  vfu,  fine  quo  nosmetipfos 
ratione  indignos  putaremus,  fcilicet  cum  morali,  qui 
omnino  ide»  nititur  fumnii  boni,  debeat  confpirare. 
Ea  re  omnis  naturae  perferutatio  dirigetur  ad  formam 
fyftcmatis  finium  atque  fcoporum,  in  fummaque  dilata- 
tione fua  efficitur  phyfico-theologia.  Quae  vero,  ab 
ordine  morali,  tanujuam  vnitate  quadam  in  natura  li- 
bertatis conftituta,  neque  piaeceptis  extraneis  fortuito 
fancita  vnitate,  profefta,  confpirationem  finium  natu- 
rae ad  rationes  reuocat,  ex  anticipatione  cum  interna 
rerum  poflibilitate  neceffario  coniunftas  artliffime , co- 
que ad  tlicofogiam  transfcendentalem , quae  ideale  fum- 
niae  perfectionis  ontologicae  pro  principio  amplectitur 
Vilitatis  fjfteniaticae,  quoad  leges  vniuerfales  neceffa- 
riasque  naturales  vniuerfae  res  eoniunguntur,  quippe 
, quarum  omnium  origo  ab  abfoluta  neceflitate  pendet 
rnius  cuiuspiam  au£toris  primi. 
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■ Ecquem  vfum  facere  intelli^entiae  poterimus,  ra- 
tione iplius  experientiae,  nifi  fines  nobis  proponamus? 
Sed  fines  fummi  fines  virtutis  funt,eosque  fola  potell  nos  ra- 
tio pura  docere.  His  igitur  inftrutli,  ad  dudumqiie  il- 
lorum, ipfa  naturae  notitia  vti  haud  conuenienterpolTu- 
mus  ratione  cognitionis,  vbi  haud  ipfa  vnitatem  ad  fines 
confpirantem  natura  indiderit;  quippe  fine  qua  vel  ipfa 
ratione  careremus,  quoniam  nullam  illius  fcholam  habe- 
remus, neque  culturam  per  res  obieclas,  materiam  eius- 
mudi  conceptuum  miniftrantes.  Sed  vnitas  illa  confpi- 
rans  cum  finibus  necellaria  eft,  atque  in  natura  ipfius  ar- 
bitrii conllituta,  quae  proinde,  conditionem  vfus  eiusin 
fingulo  continens,  elfe  necefie  eft,  atque  ita  j;uftio  trans- 
fcendentalis  cognitionis  noftrae  rationalis  haud  caufa  fo- 
ret, fed  tantummodo  efFeclura  conuenientiae  finium  pra- 
£Ucae,  quam  nobis  iniungit  ratio  pura.- 

Quamobrem  hiftoria  rationis  luimanae  ofiendit, 
priusquaiu  conceptus  morales  purgati  fatis  conftituti- 
queelfent,  vnitasque  finium  fyfiematica  ex  iis,  et  qui- 
dem ex  necelfariis  principiis  effet  perfpecla,  cognitio- 
nem naturae , ipfamque  partem  haud  exiguam  culturae 
intelligentiae  in  multis  aliis  artibus,  partim  rudes  tan- 
tummodo vagosque  de  deo  conceptus  gignere  potui  ife, 
partim  miram  indifferentiam  ratione  huiusce  -quaellio- 
nis  omnino  reliquilfe.  Maior  tractatio  idearum  mora- 
lium, lege  morali  maxime  pura  religionis  noftrae  necef- 
faria  facta,  acuit  rationem  ad  rem  obiettam,  inuitamen- 
to,  quod  capere  ex  illa  cogebatur,  cumque  nec  dilatatae 
cognitiones  phyficae,  nec  verae  certaeque  notitiae  trans- 
fcendentales  (cuiusmodi  nullo  non  tempore  defuerunt), 
ad  id  conferrent,  tamen  conceptum  naturae  diuinae  pe- 
pererunt,  quem  nos  nunc  l eitum  putamus,  non  eo  qui- 
dem , quod  veritatis  eius  fidem  nobis  fecerit  ratio  con- 
templatiua,  fed  quia  is  cum  principiis,  rationis  moralibus 
perfecte  conuenit  atque  confentit.  Atque  ita  tandem 
jbla  ratio  pura,  fed  modo  in  vfu  pra£tico,  laude  fruitur, 
cognitionis,  quam, fola  contemplatio  duntaxat  opinari 
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poteii,  non  vero  conftitucre^-ad  fummum  inuitamentuni 
noftrum  ilingendae,  eoque  non  quidem  ad  dogma  quod* 
dam  demonflratum,  attamen  ad  fumtionem  abfolute  ne* 
ceflariam  in  finibus  Tuis  effentialibus  conitituendae. 

Quodfi  autem  ratio  pra£lica  ad  hocce  faftigium  per* 
Veiicrit,  conceptum  dico  vnius  cuiuspiam  naturae  pri- 
mae, illi  prorfus  non  licebit,  vt,  quafi,  omnibus  vfus 
eius  legibus  empiricis  fuperatis,  ad  proximam  rerum  no- 
varum cognitionem  eleuata  fit,  ab  hocce  conceptu  pro- 
ficifcatur,  legesque  morales  ipfas  ab  eo  deriuet.  Earum 
enim  ipfarum  interna  necefiitate  pra£lica  ad  fumtionem 
ducebamur  caufae  cuiusdam  in  fefe  confidentis , fapien* 
tisue  mundi  moderatoris,  vt  legibus  illis  impertiretur  cf- 
fe£bio,  ideoque  eas  haud  pofifumus  ad  hanc  viciffim  vt 
fortuitas  atque  a fola  voluntate  deriuatas  fpe^re,  in 
primis  ab  ea  voluntate , de  qua  ne  cogitationem  quidem 
haberemus,  nifi  eam  legibus  illis  conuenienter  forinalfe* 
mus.  Quousque  iure  nos  ducere  ratio  pra^ca  poterit, 
a£iiones  numquam  propterea  debitas,  habebimus , quod 
in  diuinis  praeceptis  fint,fed  ideo  eas  pro  praeceptis  diui- 
nis  reputabimus,  quoniam  interne  ad  eas  obligati  tene- 
mur. 'Libertatem,  vnitate  cum  finibus  confpirante  ma- 
gidra,  ex  principiis  rationis  difeemus,  nosquenon  volun- 
tati diuinae  confentaneos  credemus,  nifi  quatenus  legem 
moralem,  quam  ratio  nos  ex  ipfa  natura  a£lionum  edo- 
cet, fanflam  habeamus,  iliumque  (deum)  colere  eo  folo 
arbitremur,  vt  bonum  cosmicum  in  nobis  atque  in  aliis 
promoueamus.  Itaque  theologiae  moralis  vfus  duntaxat 
immanens  efi,  fcllicet,  vt,  cuius  caufa  in  hoc  mundo 
confiituti  fumus,  curemus,  propterea  quod  fyfteroad 
connenimus  vniuerforum  finium,  neque  fanatice,  aut  . 
adeo  temere  ducem  rationem  iegislatoriam  in  vita  ho-  I 
nede  degenda  deferamus,  quo  proxime  ad  ideam  naturae  j 
fummae  ducem  iUum  iungamus,  vnde  vfus  exfiderct 
translcendens,  quo  perinde,  atque  vfu  folius  contempla- 
tionis, vltimot  rationis  fines  peruerti  ac  perdi,  necedeed. 
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SECTIO  TERTIA, 

t 

De  opinione,  feientia  et  fide, 

Adfenfus  res  eft  in  intelligentia  noftra,  quae  in  ra- 
tionibus poteftobieftiuis  po(itae(re,fed  etiam  caufas  fub- 
ie£Iiues  requirit  in  animo  iudicantis.  Si  iudicium  cui- 
que probatur,  qui  ratione  vtitur,  caufa  eius  obieQiue 
idonea  eft,  adrenfusque  tum  dicitur  perfuajio  ad  veritatem. 
Qui  cum  in  (ingulari  fubie£ii  natura  fundamentum  habet, 
perfuajio  erronea  vocatur. 

Perfuafto  erronea  cernitur  in  fola  fpecie,  fi  quidenv 
iudicii  ratio,  quae  tantummodo  incft  in  fubieffo,  proob- 
ieQiua  reputatur.  Inde  eiusinodi  iudicium  feparate  va> 
let  priuatimque , neque  adfenfus  poteft  communicari. 
Sed  veritas  pofita  eft  in  conuenientia  cpm  re  obiefla,  cu- 
ius proinde  ratione  iudicia  cuiusque  intelligentia»  con- 
fentiant  inter  fe,  necefle  eft.  Adfenfus,  verane  an  er- 
ronea perfuaiio  fit,  quaedam  quafi  obrulfa  proinde,  ex- 
trinfecus,  eft  poftibilitas  illum  cum  aliis  communicahdi, 
adfenfumque  communiter  cuiusque  hominis  rationi  pro- 
batum videndi ; tum  enim  faltim  licet  fufpicari , caufam 
contemtus  iudiciorum  omnium,  vtcumque  varietate  ab 
fe  inuicem  fubie£Ia  diftent , politam  in  caufa  communi 
^ore,  nimirum  in  re  obieda,  quacum  proinde  vniuerfa 
confenfura  eoque  iudicii  veritatem  probatura  vide- 
antur. 

Quocirca  perfuafio  erronea  a vera  haud  fubieSiue 
quidem  poterit  diftingui,  fi  fubie£lo  adfenfus,  duntaxat 
qua  phaenomenon  fui  iplius  animi,  ob  oculos  verfeturj 
quod  vero  in  rationibus  illius , nobis  probatis,  in  alio- 
rum intelligentia  facimus,  an  in  aUena  ratione  idem  ef* 
ficiant,  atque  in  noftra,  periculum  in  adiumento  verfa- 
tur,  fubiefiiuo  quidem  tantummodo,  quo  haud  vera  qui- 
dem perfuafio  efficiatur  y attamen  folus  iudicii  valor  fe- 
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paratus  priuatusqiie,  hoc  eft,  quiddam  in  eo,  quod  me- 
ra erronea  perfualio  fit,  aperiatur. 

Si  praeterea  caufae  iudicii  fubietliuae,  quas  pro  ra- 
tionibus eius  obiecliuis  fumimus,  explicari  pofiint,  ideo- 
que  adfenfus  fallax,  tamquam  euentum  quoddam  in  ani- 
' mo  nollro  explanari,  ita  vt  haud  opus  habeamus  condi- 
tione rei  obietlae,  tum  fpecicm  denudabimus,  eaque 
non  amplius  decipiemur,  quamuis  femper  adRuc  certo 
«juodam  gradu  lentabimur,  fi  caufa  fpeciei  fubieftiua  na- 
turae nofirae  adhaereat. 

' Nihil  quidquam  pofium  adferere,  id  eft,,pro  iudi- 
cio  cuique  necelTario  probato  enunciare,  quam  quod  me 
certum  facit.  Perfuafionem  mihi  feruare  pofTum,  fi 
memet  in  ea  bene  habeam,  neque  eam  tamen,  praeter 
me,  nemini  probatam  velle  potero,  neque  debebo. 

Adfenfio,  fiue  valor  iudicii  fubieftiuus,  ratione  per- 
! fuafionis  verae  (quae  eadem  obieftiue  valet),  gradibus 
hifce  tribus  confiat:  et  opiniut.e,  et  fde,  ct  fcuntia. 
Opiw/o  cernitur  in  adfenfione  cum  confeientiaet  fubietliue 
etobieftiue  haud  idonea.  Quae  pofterior  cum  tantum  fubie- 
£liue  idonea  eft,  fed  fimul  oblefHue  haud  idonea  puta- 
tur, tum  fides  appellatur.  Tandem  adfenfio  cum  fubie- 
ftiue  tum  obletHue  idonea  dicitur fiientia.  Ratio  fub- 
iecliue  idonea  vocatur />r^/^#o(refpeftu  mei  ipfius),  fed 
obieftiua,  certitudo  ("ratione  cuiusque).  In  illuftrandis 
conceptibus  tam  facilibus  haud  inorabor. 

Licebit  numquam,  vt  opiner,  nifi  faltem  aliquid 
fidam,  cuius  ope  iudicium  mate  problematicum  cum  ve- 
ritate coniungatur,  quae  coniunftio,  minus  plena  qui- 
dem, fed  tamen  plus  quam  fiftio  arbitraria  videtur. 
Praeterea  legem  eiusmodi  coniunftionis,  necefie  eft,  ve- 
ram efie.  Quandoquidem,  fi  ratione  eius  nil  nifi  opi- 
nionem habeam , omnia  tantummodo  in  ludo  verfabun- 
tur  phantafiae,  fine  vlla  ad  veritatem  adfeflione.  In 
indicando  ex  ratione  pura  nullo  patfto  licet  opinari. 

' Nam , quoniam  iudicia  illa  haud  rationibus  fulciuntur 
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«mpiricis , fed  vniuerfa  cognofci  debent  ex  anticipatio- 
ne, vbi  cun£la  necefTaria  funt,  principium  coniunftionis 
et  vniuerfalitatem  requirit  et  necelTitatem,  proinde  ple- 
nam animi  firmitatem,  alioquin  nulluni  prorfus  poteft 
ad  veritatem  iter  inueniri.  'Idcirco  abfurdum  eft,  in 
mathefi  pura  opinari;  fcircnos,  oportebit,  aut  ab  omni 
nos  iudicio  continere.  Pariter  cum  decretis  moralitatis 
comparatum  videtur,  vbi  non  ad  folam  opinionem,  ali- 
quid licitum  effe,  aftionem  nobis  licet  audere,  verum 
nosmet  ilUid  oportet  fcire.  , 

In  vfu  rationis  transfcendentali  e contrario  fane 
quidem  opinari  parum  eft,  fed  fcire  nimium;  Refpetlu 
mere  contemplatiuo  igitur  hoc  loco  omnino  non  p»oftu- 
mus  indicare;  fi  quidem  rationes  adfenfus  fubiecliuae, 
quemadmodum  eae,  quibus  fides  poteft  effici,  in  quae- 
ftionibus  contemplatiuis  nulla  funt  dignae  approbatione, 
cum  ab  omni  ope  empirica  haud  fe  fuftinere  liberae  pof- 
Iint,  neJJue  cum  aliis  aequali  modo  communicari. 

Verudi  adfenfio  thcoretice  haud  idonea  non  poteft  nili 
refpetlu fides  appelhiri.  Hic  finis  prafticus  au- 
tem vel  eft  ctfoiertiac,  vel  moralitatis,  illius 

ad  fines  arbitrarios  fortuitosque,  huius  ad  abfolute  necef- 
farios.  ‘ _ 

Fine  femel  propofito  et  conftituto,  conditiones  eius 
attingendi  hypothetice  necefiariae  funt.  Haec  neceffi- 
tas  fubie£liua  eft,  fed  tamen  tantum  comparatiue  idonea, 

Ii  nullas  omnino  alias  conditiones  norim,  quibus  finis 
<|ueat  feriri  atque  attingi fed  eft  fimpliciter,  et  cuique 
idonea,  fi  certo  fciam,  neminem  polfe  alias  conditiones, 
i^fte,  quibus  ad  finem  propofitum  ducamur.  In  caufa 
priori  fumtio  mea  adfenfioque  certarum  conditionuip  fi-  ^ 
des  duntarat  fortuita  eft,  in  pofteriori  autep  neceflaria. 
Medicus  fi  in  aegroto,  qui  in  discrimine  verfatur,  artem 
debeat  experiri,  fed  morbum  haud  nouerit:  phaenome- 
na examinat,  quoniamque  melior  caufa  latet,  phthi- 
fin  elTe  iudicat.  Fides  eius  in  fuo  iplius  iudicio  fortuita 
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eft , alifts  fortafTe  melius  coniecerit.  Eiusmodi  fidem 
fortuitam,  quae  vere  remediorum  vfui  ad  a£liones  cer- 
tas fundamento  eft,  fidem  dico  probaticam. 

Vfitatarjuafi  obrufla:  vtrum  aliquid  in  fola  perfua- 
flone  putatitia,  an  certe  fubieftiua,  id  eft,  in  fide  firma 
verfetur,  eius,  quod  quis  adferit,  certatio  eft.  Saepe- 
numero  accidit,  vt  quis  fententias  fuperbia  tam  confi- 
denti atque  inflexibili  pro^unciet,  vt  omnem  erroris  me- 
tum prorfus  depofuiflfe  videatur.  Sed  certatione  percel- 
litur. Nonnumquam  latis  eum  perfuafionis  videmus 
habere,  quae  vnius  aurei  pretio,  non  vero  docem,  pof- 
fit  aeftimari.  Vnius  enim  pignore  certauerit,  fcd  in  de- 
nis perfentifeit  demum  id , quod  antea  non  animaduer- 
terat,  fcilicet  facile  polfe  fieri , vt  errauerit.  Si  cogita- 
tione fingas,  tibi  do  totius  vitae  falute  pignore  certandum 
effe,  iudicium  fuperbiens  admodum  minuetur,  admo- 
dum metues,  atque  ita  denyiiti  inuenies,  fidem  tuam  vs- 
que  eo  haud  quaquam  pertinere.  Atque  ita  fides  prag- 
matica vno  tantummodo  gradu  gaudet,  qui  pro  varia  in- 
vitamenti ratione,  quae  ea  in  re  deprehenditur,  vrf  ma- 
gQus  efTe  poterit,  vel  etiam  paruus. 

' Quoniam  autem,  etiamfi  ratione  rei  obteflae  nil 
quidquam  poftimus  fufeipere , *proinde  adfenfio  mere 
theoretica  fit  , tamen  in  multis  caufis  inftitutum  quod- 
dam cogitatione  poftumus,  animoque  fingere,  cuius  no- 
bis rationes  efte  idoneas  opinamur,  quibus  certitudo 
rei  conficiatur,  in  indiciis  mere  theoreticis  certum 
quoddam  praQici  at/a/ogoR  eft,  ad  cuius  adfenfionem  ap- 
probationemque verbum  fidei  quadret,  quamque  fidm 
. foCutmis  doSlrmalm  vocare.  Quodfi  fieri  poflfet,  vt  vl^a 
quapiam  experientia  conficeretur,  quouis  certauerim  pi- 
gnore , vllam  certe  quampiam  ftellarum , quas  confpici- 
■ms,  errantium  inhabitari.  Quapropter  dico,  non  fola 
•ft  opinio,  fed  firma  fides  (cuius  de  veritate  permultis 
vitae  commodis  contenderem) , etiam  caeteros  mundos 
inhabiuri. 
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Atqui  fateamur,  necefle  e(l,  locum  de  exfidentia 
dei  ad  fidem  doflrinalem  pertinere.  Namque,  etfi  ra- 
tione cognitionis  mundi  theoreticae  nihil  conllituere  pof-  ' 
fim,  quod  hanc  cogitationem,  vt  conditionem  explanan- 
dorum mundi  phaenomenorum,  necelfario  ponat,  po- 
tiusque  ita  debeam  ratione  vti,  quafi  vniuerfa  duntaxat 
natura  contineantur;  tamen  vnitas  finibus  confentanea 
tanta  lex  eft  vfus  rationis  adunaturam,  vt,  cum  experi- 
entia eius  rei  exempla  large  proponat,  ea  nullo  modo 
queam  praetermittere.  Huiusce  vnitatis  autem  nullam 
noui  legem  aliam,  quam  illa  mihi  ducem  Aatuat  perfcru- 
tationis  naturae , quam  fi  fumam,  fummam  quandam 
intelligentiam  omnia  ex  finibus  fapientifiimis  ita  ordinaf- 
fe.  Ergo  conditio  ell  cuiusdam  fortuiti  quidem  confilU 
fcopique,  fed  tamen  haud  leuis  momenti,  quippe  vt  du- 
cem habeam  in  peruediganda  patura,  finientem  mundi 
autlorem  quendam  fumendi.  Euento  periculorum^ 
meortim  faepenumero  quoque  vtilitas  huiuice  fumtionis 
firmatur,  neque  quid<]uam  potefi  liquido  contra  adferri? 
me  nullum  iufto  minus  dicere,  fi  adfenfionem  meam  vo- 
care vellem  opinionem,  verum  in  hac  ipfa  ratione  theo- 
retica  dici  poted,  firmiter  me  deum  credere;  tum 
vero  haec  fides  fen&rfiridlo  tamen  haud  pra£Uca  e(V,  fed 
fides  doflrinalis  dicenda,  quam  theologia  daturae  (phyfi- 
co-theologia)  necedario  vbique  debet  efiiccre.  Ratione 
eiusdem  fapientiae,  habito  ad  praeflantifiimam  humanae 
naturae  exornationem  refpeclu , ad  breuitatemque  vitae 
illi  parum  confentaneam , itidem  poterit  ratio  idonea  fi- 
dei do£lrinalis  futurae  vitae  animi  humani  InuenirL 

Vocabulum  fidei  in  eiusmodi  caufis  oratio  eft  mode- 
fliae  obiefliue  fpef^atum , fed  fimul  tamen  fiduciae  fir- 
mae, fuj)ie3iue  confideratum.  Si  hoc  loco  adfenfionem 
theoreticam  vel  modo  hypothefin  dixerim,  quam  iure 
poftem  Tumere,  ea  re  fidem  meam  iam  adftringerem , de 
natimi  caufae  mundi  mundo<|ue  futuro  maioren^i  memet 
notitiam  habere , quam  reapfe  poftem  oftendere ; quod 
enim  vel  pro  hypothcfi  modu  fumferpi  de  ep  certe  qno‘ 
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fld  proprietates  eiusi  tantum,  oportebit,  cognouerim,  vC 
haud  illius  findendus  fit,  fed  tantum  eius  exjijien- 

tia  comminilcenda.  Vocabulum  fidei  autem  tantummo- 
do dutlum  fpeciat,  quem  mihi  praellat  idea,  vimque 
fubiecliuam  in  pronrouendisaftionibus  meis  rationalibus, 
quo  in  iis  retineor,  etiamfi  refpeftu  contemplatiuo  ne- 
queam eius  rationem  reddere. 

Verum  fides  mere  do£lrinalis  quiddam  in  fe  conti- 
net, quo  elficitur,  vt  ea  quodammodo  imbecillis  atque 
infirma  nonnumquam  claudicare  ac  vacillare  videatur; 
faepenumero  difficultatibus,  in  contemplatione  obuiis, 
ab  Qa  diuellimur,, quamuis  femper  neceffario  ad  eam  re- 
vertamur. 

Longe  aliter  comparatum  eft  cum  fide  morali.  Ibt 
enim  abfolute  neceflarium  eft,  vt  fieri  debeat  aliquid, 
nimirum,  vt  legi  morali  ex  omni  parte  obediam.  Finis 
hoc  loco  neceffario  conftitutus  eft,  vnaque  duntaxat, 
quantum  equidem  intelligam,  poteft  effe  conditio,  qua 
hicce  finis  cum  vniuerfis  finibus  cohaeret,  valoremque 
pra£licum  habet,  fcilicet  deum  effe  mundumque  futu- 
rum : iam  prorfus  certus  fum , effe  neminem , qui  alias 
conditiones  nouerit,  quae  ad  camdem  finium  vnitatem 
ducant  fub  lege  morali.  Cum  autem  praeceptum  mora- 
le limul  mea  norma  fit  (vti  fane , vt  illa  effe  de- 
beat, ratio  praecipit) , non  potero  non  exfiftentiam  dei 
futuram<]ue  vitam  credere,  certusque  fum,  nullum  quid- 
quam elfe,  quod  hanc  fidem  queat  labefaflare , quoniam 
eo  ipfa  decreta  mea  moralia  corruerent,quibus  me  non  pof- 
fum  abdicare,  quin  in  mei  ipfius  odium  incurram,  mihi- 
que  ipli  dcteftandus  abomiiiandusque  videar. 

Tali  modo,  irritis  omnibus  ambitiofis  confiliis  ra- 
tionis vitra  terminos  vniuerfae  experientiae  circumua- 
gantis,  fatis  adhuc  relinquitur,  ita  vt  fit,  cur  refpe£lu 
praftico  fimus  contenti.  Sane  quidem  nemo  poterit 
gloriari:  fe,  deum-  effe,  vitamque  futuram,  ytirr;  fi 
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quidem,  fi  hoc  fciat,  is  ipfe  erit,  quem  diu  quaefiui. 

Omnis  fcientia  (quae  rem  attingit  foli  rationi  fubieftam) 
cum  aliis  poteft  communicari,-  et  proinde  quoque  fpe- 
rare  poflem,  illius  inftitutione  tam  miro  modo  fcien- 
tiam  meam  dilatari.  Minime.  Perfuafio  cernitur  in 
certitudine,  haud  illa  quidem  logicp,  fed  morali,  quae, 
cum  pofita  in  caufis  fubieftiuis  (lententia  animi  morali)  / 
fit,  ne  quidem  dicendum  erit:  moraliter  certum  eft, 
deum  efitr,  et  fic  porro , fed  potius , equidem  moraliter 
certus  fum  de  illis  rebus.  Iloc  eft:  fides,  qua  deum 
efte  perfuafus  fum , mundumque  poft  hunc  alium,  cum 
fenfis  animi  mei  moralibus  ita  contexta  eft  atque  con- 
creta, vt,  quo  minus  metuendum  fit,  nc  fenfk  ifta 
animi  perdam,  eo  minus  mihi  fidem  illam  vmquam 
pofle  eripi.  ' . ' 

Vna,  quae  in  ea  re  ineft,  difficultas  cernitur  in  eo,  . , 
quod  haec  fides  rationalis  conftituta  in  fumtioneefle  dica- 
tur fenforum  confiliorumque  animi  moralium.  Quam  fi 
mittamus  aliamque  fidem  fumamus,  quae  refpeGu  legum 
moralium  prorfus /foret  indifferens,  quarti  ratio  propo- 
nit, quaeftio  tantummodo  fubiefta  contemplationi  erit, 
et  tum  quidem  rationibus  firmis  ex  analogia  poterit,  non  - ' 

iis,  quibus  pertinaciffima  cedere  dubitatio  deberet,  fuf- 
fulciri  *).  Sed  in  hisce  quaeftionibus  nemo  homo  va- 
'cuus  eft  omni  inuitamento.  Namque,  etiamfi  a morali, 
per  defectum  boni  animi,  diuellatur;  tamen  in  hac  cau- 
la  fatis  multa  relinquuntur,  quibus  efficiatur,  vt  et. 

*)  Humanus  animus  (quod,  cx  mea  quidem  fententia,  in  qua- 
que natura  rationeque  necclTario  eueniO  naturale  quoddam 
. inuitamentum  capit  obleclationemque  ek  moralitate,  etlam- 
fi  haud  indiuifum  iit , pra£ticeque  praeponderans.  Firme- 
tis illud  inuitamentum  atque  augeatis,  et  rationem  inuenie- 
tis  admodum  docilem  qtque  adeo  fapientiorcm,  vt  cum  pra- 
£lico  polTlt  coniemplatiuum  inuitamentum  coniungi.  $in 
autem  haud  cur.ibiiis,  vt  ante,  certe  in  via  dimidia,  bonos 
homines  efficiatis,  eos  quoque  numquam  homines  efficte, 
tis  fincere  credentes .' 
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exHilentiam  diuinam  metuat,  et  vitam  futuram.  Quoqut 
dem  nihil  amplhts  requiritur,  quam  ut  certe  nullam  queat 
crrtitudinm  obtendere,  nullam  eiusmodi  naturam  e(Te,  nul- 
Umque  vitam  futuram,  cuius  vtriusque,  (Iquidem  ex  ra- 
tione fola  deberet,  proinde  apoditlice,  euinci,  puflibili- 
ta$  ei  fnrpt  probanda,  quod  certe  quidem  nemo  fanua 
homo  poterit  fufclpere.  Id  hcles  uegatiua  foret,  qua 
non  quidem  moralitas  animusque  probus  pofTet,  fed  ta- 
men eius  analogon  eifici , nempe  eruptio  maiorum  ma- 
xime retineri. 

\ 

At 'num  haec  omnia  funt,  dixerit  quispiam , quae 
ratio  pura  efficit,  dum  profpeftus  aperit  vitra  termi- 
nos experientiae?  nil  nili  duos  hdei  articulos?  tantum 
et  inteliigentia  communis  potuifliet  efficere  , neque  ta- 
men philofophos  ea  de  re  opus  habuifTet  confulere! 

Hoc  loco  haud  efferam  laudibus,  quam  optime 
de  ratione  humana  meruerit  philofophia  opera  criticet 
fuae  labore  plena;  licet  in  euentu  merita  eius  duntaxat 
inuenirentur  negatiua;  quippe  qua  de  re  capite  fe- 
quente  nonnulla  dicentur.  An  vero  pofiulatis,  vt,  quae 
homines  vhiuerfos  fpe£bt,  cognitio  intelligentiam  hu- 
manam fuperet,  a foUsque  philofophis  aperiattu*?  Id 
ipfum,  quod  vos  reprehenditis,  optime  confirmat  ve- 
ritatem eorum,  quae  haifenus  adferuimus,  cum  illa 
aperiat , quae  initio  haud  poterant  praeuideri , fcilicet, 
naturam  in  iis,  quae  hominum  fine  diferimine  iater- 
funt,  nullius  pofle  donorum  diftribudonis  inculpari  Au- 
dio fa£lae  aut  inuidia,  fummamque  philofophiam  ratio- 
ne effentialium  humanae  naturae  finium  non  poffe  pro« 
gredi  amplius,  quam  indicationem,  intelligeotiae  vel 
maxime  communi  vulgarique  concelTam. 
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CAPUT  TERTIUM. 

ArchittSfonica  rationit  purar. 

ArchiteQonicam  artem  dico  fyilematum.  Cum 
▼nitas  fyftematica  in  iis  cernatur,  quibus  pognitio  vuU 
garis  demum  eHicitur  fcieotia,  id  eft,  e fola  congrega* 
tione  illius  reddatur  fyftema,  archite^nica  verfatur  in 
doclrina  eorum,  quae  fcientlam  conAituunt  in  cogni- 
tione noAra  in  vniuerfum,  et  proinde  illa  neceflario  per- 
tinet ad  methodologiam, 

JIatione  gubernatrice  haud  licitum  eft,  cognitio- 
nes noftras  rhapfodiam  efficere , fed  fyftema,  oportebit, 
conAituant,  in  quo  folo  Anes  illius  effientiales  Armare 
potiunt  ac  promouere.  Sed  lyAem:\  vnitatem  dico 
cognitionum  variarum  fub  vna  idea  copulatarum.  Quae 
quidem  in  conceptu  verfatur  rationali  de  "forma  cuius- 
dam totius,  quatenus  eo  et  variorum  compages,  et  lo- 
cus partium  inter  fe  inuicem  ex  anticipatione  conAitua- 
tur.  Itaque  conceptu  rationali  fcientiAco  Anis  contine- 
tur et  forma  totius , cum  eo  congruentis.  Vnitas  Anis, 
ad  quam  vniuerfae  partes  in  eiusque  idea  et  ad  fe  inui- 
cem funt  adfelbe,  efficit,  vt  quaeque  pars  in  cognitio- 
ne reliquarum  poffit  deAderari,  nullaque  adie£Iio  for- 
tuita, quantitasuf  perfectionis  inAnita,  quae  haud  cx 
anticipatione  fuis  circumfcripta  limitibus  teneatur,  lo- 
cum habeat.  Totum  igitur  in  articulatione  cerffitur, 
non  coaceruatione,  crefcerequo  poteA  per  intus  fufceptio- 
nem,  non  vero  per  appoAtioncm , inAar  corporis  ani- 
malis, tuins  incremento  nullum  membrum  accedit,  ve- 
rum , proportione  haud  mutata , quodque  eorum  ad  Al- 
oes fuos  robuAius  efficitur,  aptiusque. 

lam  ideae  opus  eA,  fchemate,  hoc  eA  varietate  atque 
ordine-partium  ex  anticipatione  perprincipium  Aniscon- 
IHtuta.  Schema,  quod  haud  ex  idea,  id  eA,  e Ane  rationis. 
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fud  empirice,  e finibus  fortuito  obuiis  (quorum  numerus 
haud  antea  fciri  potefi),  deferibitur,  vnitatem  miniftrat 
iec/itiicam,  id  vero  tantummodo  idea  exoritur  (vbi  ratio 
fine£  ex  anticipatione  proponit,  neque  empirice  exfpe- 
ttat),  conftituit  architicfoukam.  Non  technice,  ob 
fimilitudinem  variorum,  vfuntque  fortuitum  cognitio- 
nis in  fingulo  ad  varios  externos  fines  arbitrarios,  fed 
orchiteflonice,  per  adfinitateiii  deriuationemque  ab  vno 
quodam  fine  fupremo  atque  interno,  quo  efficitur,  vt 
demum  effe  totum  queat,  illud  Oritur,  quod  vocamus 
feientiam,  cuius  fchemate  monogramma  partitioqueito- 
, tius,  ideae  conuenienter,  id  elt,  ex  anticipatione,  ne- 
ceUeert,  contineri,  illudque  ab  omnibus  aliis  certo  at- 
que ex  principiis  diftingui. 

I 

Nemo  inftituit  feientiam  conftituere,  nifi  idea 
quaedam  fundamento  fit.  Sed  in  ea  elaboranda  fchema 
fltcjuc  ndeo  definitio,  quam  initio  ftatim  feientiae  fuae 
proponit,  perraro  ideae  fuae  refpondet;  quippe  quae, 
inlijr  furculi,  in  ratione  ineff,  in  quo  vniuerfae  partes 
adhuc  valde  inuolutae  latent,  obferuationique  micfo- 
fcopiouc  vix  confpiciendae.  Idcirco  artes  atque  feien- 
tiae, quoniam  omnes  e flationc  certi  cuiuspiam  inuita- 
rnenti  generalis  excogitantur,  non  ex  deferiptione, 
quam  auclor  earum  de' iis  facit,  verum  ex  idea,  quam 
cx  vnitate  partium,  quas  collegit,  naturali,  in  ratione 
ipfj  conftitutara  videt,  definiendae  funt  conftituendae- 
que.  Tum  enim  inueniemus,  auftorem,  et  faepe- 
numero  etiam  feftatores  eius  feriffimos,  circum  ideam 
oberrare,  quam  fibiinet  ipfi  non  potuerint  reddere  dilu- 
cidam y ideoque  propriam  materiam,  articulationemque 
(vnitatem  fyftematicam)  terminosque  feientiae  et  car- 
'ceres  conftituere. 

Malum  eft,  tum  demum,  pofteaquam  diu,  duce 
idea  quadam  in  nobis  abfeondita,  multas  cognitiones  eo 
fpcftantes,  tamquam  materiam,  rhapfodice  collegeri- 
mus, atque  adeo  per  longa  temporum  interualia  tech- 
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nice  compofuerimus,  .tum  demum  efle  nobis  copiam  pof- 
fe,  ideam  in  clariore  luce  conrpiciendi,  totumque  ad 
rationis  fines  architectonice  delineandi,  Syltemata,  in- 
ftar  vermiculorum,  per  generntioiiem  aequiuocam , e 
folo  cbnfluxu  conceptuum  colleftorum,  primo  mutilata, 
fubinde  plena  videntur  formata,  quamuis  vniuerforuni 
fchema , tamquam  furculus  originarius , in  fatione  efieC  ' 
fola  fe  ipfam  explicante,  atque  idcirco  non  folum  quod> 
que  prd  fe  ea  idea  articulatum,'  verum  etiam  praeterea 
omnia  inuicem  fint  vicilfim,  velut  articuli  cuiusdam  to- 
tius, in  fyftemate  cognitionum  humanarum  fini  conUe- 
nienter  couiuntta,  archite£lonicamque  concedunt  vni- 
verfae  humanae  fcientiae,  quae  hoc  tempore,  quo  tanta  / ' 
materiae  copia  collegia,  aut  e ruinis  collapforum  aedifi- 
ciorum capi  poteft,  non  folum  elfe  poteft,  fed  haud  ita 
quidem  difficilis  foret.  Hoc  loco  abfolutione  laboris 
nbitri  contenti  fumus,  fcilicet,  vt  nrchite&onicam  vni- 
verfie  cognitionis  ex  ratione  pura  delineemus,  ab  eo 
loco  incipientes,  qui  communis  radix  noftrae  cognitio- 
nis difpelcitur  IHrpe  duplici,  quarum  vna  rat/o  ell.  Sed 
hoc  loco  rationem  dico  vniuerfam  facultatem  cognofeen- 
di  fupefiorem,  et  proinde  rationale  oppono  empirico. 

Cum  ab  vniuerfa  cognitionis  materia,  obipflluo 
fpetiata,  memet  contineo,  tum  vniuerfa  cognitio,  fub- 
iecliue  confiderata,  aut  hijlotica  ell,  aut  rationalis.  Cog- 
nitio hiftorica  cernitur  in  notitia  ex  dqtis,  fed  rationa- 
lis in  cognitione  ex  principiis.  Cognitio  originar  ia  data 
fuerit,  vndecumque  fit,  tamen  illa  in  eo,  qui  eam  pof- 
lidet,  hiftorica  eft,  fi  modo  tantum  cognofeat,  quan- 
tum alibi  illi  datum  fit,  fiue  illud  ei  per  experientiam 
proximam  datum  fit,  fiue  per  narrationem,  fiue  per  in- 
ftitutionem  (cognitionum  vniuerfalinm).  Quamobrem 
illi,  qui  fyftema  philofophiae  quoddam,  veluti  Vuolfia- 
num,  proprie  edidicit,  etiamfi  vniuerfa  decreta,  defi- 
nitiones atque  argumenta,  vna  cum  partitione  totius 
difciplinae,  optime  calleat,  omniaque  in  digitis  dinu- 
merare queat,  non  eft  nifi  plena  cognitio  hijlarha  pKilo- 
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fophiae  Vuolfianac;  tantum  fcit  modo  atque  ludicat| 
«juantum  (ibi  datum  ac  propolitum  e(b  Impugnetiji 
aliquam  eius  definitionem,  et  nefciet,  vndealla  potiatur. 
F.fformat  fe  ad  rationem  alienam , fed  facultas  efFor-* 
mans  non  eadem  elbcum  generante,  id  eft,  cognitito  in 
eo  non  orta  e ratione  elf , et,  quamquam  obie£iiue  fane 
quidem  cognitio  fuit , tamen  fubiecliuc  duntaaat  hilio- 
rica  videtur.  Hene  arripuit  tenuitque,  hoc  eft,  didi- 
cit, cereamque  is  refert  imaginem  hominis  viui.  Cogni- 
tiones rationales,  quae  obieftiuae  funt  (id  eft,  initio 
polTunt  ex  propria  hominis  dunta.vat  ratione  e.xfiftere), 
tantummodo  tum  folum  etiam  fubieQiue  pofTunt  hoc 
nomine  inligniri,  curo  e fontibus  rationis  vniuerfalU 
bus,  vnde  et  critica,  quin  ipfa  eorum,  quae  didicera- 
mus, repudiatio  poteft  oriri , hoc  eft,  e principiis  hau- 
flae  videntur. 

Tam  vniuerfa  rationalis  cognitio  aut  e conceptibus 
eft,  aut  e conceptuum  conftni£lione ; illa  philofophica 
dicitiu*,  haec  mathematica.  Ac  de  interno  vtriusque 
difcrimine  iam  fupra  capite  primo  difputauimus.  Pro- 
inde cognitio  quaedam  obie3iue  poteft  philofophica  efte, 
et  tamen  fubie^iue  hiftorica  eft,  quemadmodum  in  ple- 
risque  tironibus,  atque  in  vniuerfis,  qui  numquam vi- 
tra fcholam  fapiunt,  et  per  totam  vitam  tirones  ma- 
nent Interim  tamen  mirum  eft , cognitionem  mathe- 
maticam, prout  eam  didicerimus,  nihilominus  et  fub- 
ietliue  rpe£laitam  pro  cognitione  pofle  rationali  valere, 
in  eaque  difcrimen  non  efte,  quod  locum  habet  in  philo- 
fophica. Caufa  eft,  quoniam  fontes  cognofcendi,  e 
quibus  folus  poteft  do£lor  hanrire,  nuspiam  alibi,  nift 
in  principiis  rationis  effentialibus et  veris,  funt,  ideoque 
nuspiam  aliunde  poftunt  a tirone  capi,  nec  fere  difputari, 
atque  hoc  quidem  propterea,  quonUm  hoc  loco  vfus  ratio- 
nis in  (ingulo  fit  tantummodo,  quamuis  tamen  ex  antici- 
patione, nempe  in  pura,  et  ob  eandem  ipfam  caufam  er- 
4'oribus  vacua,  vifione,  omnemque  et  illuftonem  arcet,  et 
«rrorem.  Igitur  omnuun  «mnino  artium  rationalium  (ex 
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anticipatione)  .fola  mathefis  difci  poteft,  neutiqu&m  ve* 
ro  philofophia  (nifi  hiflorice  fiat),  fed,  quod  rationem  ' 
attinet,  maxime  duntaxat  philofophari. 

Syflema  vniuerfae  cognitionis  philorophicae  ergo 
philofophia  eft.  Quae  quidem  obie£liue  fumenda  eft, 
fi  illam  intelligamus  archetypon  diiudicationis  vniuer- 
forum  philorophandi  periculorum,  quod  ad  quamque 
philofophiam  fubieftiu.tm  diiudicandam  facere  debeat, 
cuius  ftruttura  faepenumero  tam  varia  tamque  mutabU 
lis  eft.  Atque  hoc  modo  philofophia  in  fola  idea  vSrfi- 
tur  fcientiue  cuiusdam  poftibilis,  quae  nuspiam  data  in 
fingulo  ac  propofita  eft,  cui  autem  ia  variis  viis  cona- 
mur appropinquare,  donec  vnus  ille,  per  fenfum  ad- 
modum obfoletus,  trames  aperiatur,  et  eftypon  huc  vs- 
que  praue  expreffum,  quantum  homini  datum  erit,  pro- 
totypo  poftit  adlimilari.  Vsque  ad  illud  pun£lum  tem- 
poris nulla  difci  philofophia  poterit;  vbinam  ea  eft? 
ecquis  illarp  poftidet?  et  quanam  in  re  poteft  agnofci? 
Duntax.1t  difci  poteft  philofophari,  id  eft,  donum  ratio- 
nis in  fequendis  principiis  illius  vniuerfalibus  in  certis 
quibusque  praefentibus  periculis  exerceri,  fed  femper 
tamen  faluo  rationis  iure,  illa  ipfa  in  fontibus  eorum 
explorandi,  confirmandique  aut  reprobandi. 

I 

Vsque  illud  autem  tempus  conceptus  philofophiae 
eft  modo  conceptui  fcholajiicus , nimirum  fyftematis  cog- 
nitionis, quae,  qua  fcientia,  tantummodo  quaeritur, 
ita  tamen,  vt  ne  quid  amplius,  quam  vnitatem  huius 
fcientiae  fyftematicam,  proinde  perfe^ionem  cognitio- 
nes logicam  tibi  habeas  propofitam.  Eft  autem  praeter- 
ea conceptui  cotmicui,  qui  huic  nomini  vsque  quaque 
fundamento  fuit,  pracfertim  fi  illum  quafi' perfona  in*  ' 
duercnt,  atque  In  ideali  pkilofophi  fibi  pro  prototypo 
proponerent.  Atque  hocce  refpedu  pnilofophia  eft 
fcientia  vniuerfae  cognitionis  ad  fines  rationi  humanae 
eftfentiales  referendae  (theologia  rationis  humanae), 
philpfophusque  non  eft  artifex  rationalis , fed  legislator 
'rationis  humanae.  Sed  ia  hac  figaificatione  perquam 
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fuperbum  /oret,  fi  quis  femel  ipfum  vocaret  philofo* 
phum,  fibique  arrogaret,  ad  prototypon  accedere,  quod 
duntaxat  fitum  efi  in  idea. 

Et  mathematicus,  et  phyficus  et  logicus,  quan- 
tumuis  fuccefTus  illorum  prosper  fuerit  omnino  in  cog- 
nitione rationali , horum  in  primis  in  philofophic.a,  non 
funt  nifi  artifices  rationales.  Eft  et  praeterea  doclor  in 
ideali,  qui  illos  omnes  inftituit,  iis  pro  inftrumentis 
vtitur,  ad  fines  rationis  humanae  elfentiales  promouen- 
dos.  Hunc  folum  deberemus  philofophum  appellare; 
verum  cum  is  ipfe  tamen  nuspiam , fed  idea  legislatio- 
nis eifis  vbique  in  quauis  ratione  humana  inueniatur, 
tenebimus  folummodo  pofteriorem , propiusque  confti- 
tuemus,  qualem  ex  hoc  conceptu  cosmico*)  vnitatem 
fyfiematicam  philofophia  e (latione  finium  praecipiat. 

Fines  efTcntiales  haud  ideo  funt  fummi,  quorum 
(in  perfefta  vnitate  rationis  fyftematica)  tantummodo 
elfe  vnus  poteft.  Inde  illi  aut  finem  vltimum  efficiunt, 
aut  fines  fubalternos,  ad  illdm  neceffario  pertinentes. 
Illo  nihil  continetur  aliud  , nifi  tota  hominis  conftitutio, 
eiusque  philofophia  dicitur  moralis.  Propter  hunc  prin- 
cipatum, quem  capit  philofophia  moralis,  veteres  nor 
mine  philofophi  feinper  denotarunt  fimul  atque  praeci- 
pue philofophum  moralem,  ipfaque  fpecie  externa  fui 
ipfius  per  rationem  imperandi  efficitur,  vt  etiamnum, 
quempiam,  in  circumferipta  fcientia,  ad  certam  quam- 
dam analogiam , philofophum  appellemus. 

Legislationi  rationis  humanae  (philofophiae)  duae 
res  fubie£lae  funt,  qt  natura,  et  libertas,  eaque  proin- 
de cum  lex  naturae  continetur,  tum  lex  moralis,  prin- 
cipio duabus  fingularibus  difciplinis,  pofiremo  autem 

*)  Conceptus  cosmicus  dicitur  conceptus , fpe^ans  ea,  quae 
quemque  necelTario  inuitnnt;  proinde  tineni  fcopumque  cu- 
iusdam artis  atque  feientiae  confHtuo  e <nne.pnius  fctnlejU- 
cis,  fi  ea  tantummodo  vt  aliqua  rationum  ad  certos  fines  ar- 
bitrarios idonearum  confideratur. 
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vno  fyftemate  philofophico.  Philofophia  naturae  viii- 
verfa,  quae  adfunt,  fpe£lat;  phiiofophia  morum  dunta- 
xat  ea  attingit,  quae  adede  debent. 

Omnis  autem  philofophia  aut  cognitione  efficitur  era- 
^ tione  pura,  aut  cognitione  rationali  ex  principiis  empiricis. 
Illa  dicitur  philofophia  pura,  haec  altera  philofophia  em- 
pirica. 

Tam  philofophia  rationis  purae  rurfus  eft  vel  phi- 
lofophia propaedeutices , quae  facultatem  rationis  ra- 
tione vniuerfae  cognitionis -purae  ex  anticipatione  pon- 
derat atque  examinat,  et  vocatur  critica-,  vel  fyftema 
rationis  purae  (fcientia),  vniuerfa  (?t  vera  et  putatitia) 
cognitio  philofophica  ex  ratione  pura  in  contextu  fyfte- 
matico,  diciturque  metaphij/Ica*  quamquam  hocce  no- 
men tribui  et  vniuerfae  philofophiae  purae  poterit,  ad- 
iunfla  critica,  vt,  et  inueftigatio  eorum  omnium,  quae 
ymquam  poterunt  ex  anticipatione  cognofci,  et  defcri- 
ptio  eorum,  quibus  cognitionum  purarum  philofophica- 
rum  huiusce  generis  fyftema  elhcitnr,  ab  omni  autem 
pmpirico,  itemque  mathematico  rationis  vfu  diuerfa 
funt,  comprehendatur. 

- Metaphyfica  diuiditur  in  metaphyficam  vfus  ra- 
tionis contemplatiui , et  praftici,  ideoque  aut  metaphy- 
Jica  naturae  eft,  aut  metaphyjica  morum.  Illa  vniuerfa 
rationis  principia  pura  e folis  conceptibus  (proinde  ex- 
clufa  mathefi)  cognitionis  theoreticae  rerum  omnium 
continentur;  huic  fubiec^a  funt  principia,  quibus  a£lio 
omiftioque  ex  anticipatione  conftituitur  et  necelfaria  effi- 
citur. Atqui'  moralitas  vna  eft  ailionum  cum  legibus 
conformitas,  quae  prorfus  poteft  ex  anticipatione  aprin- 
cipiis  deriuari.  Inde  metaphyfica  morum  proprie  eft 
philofophia  pura  moralis,  in  qua  nulla  anthropologia 
^nulla  conditio  empjirica)  conftituitur.  Sed  metaphy- 
' fica  mtionis  contemplatiuae  continetur  id,  quod  angu- 
ftiori  fenfu  metaphyfica  dici  folet;  fed  quatenus  doftri- 
Xia  morufi^pura;. etiam  ad  ftirpem  cognitionis  humanae 
ftt-.quideiiMphj^ofophicae  ex  r;^ionf  pura  pertinet,  ei 
u ' Oo  ■ 
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illam  denominationem  feruabimus,  quamuis  eam  hoc  lo< 
co,  vt  a fine  noftro  in  praefentia  alienam,  in  medio 
relinquemus. 

Res  e(l  longe  grauilCma  fummeque  neceffaria , vt 
cognitiones,  quae  et  genere  didant  ab  aliis  et  origine, 
feparemus,  folitariasque  faciamus,  et  diligenter  cauca* 
mus,  vt  ne  cum  aliis,  quibuscum  vfu  folent  coniungi, 
commifeeantur.  Quod  chemici  in  feparandis  materiie 
faciunt,  quodque  mathematici  in  matheli  pura,  id  mul* 
to  magis  iii  ofHcio  eft  philofophi,  vt  parti,  quam  pecu- 
liaris cognitionis  forma  in  vfu  intelUgentiae  circumua- 
ganti  habet,  proprium  cuique  pretium  podit  contagio- 
nemque conftituere,  Inde  fa£lum  eft,  vt  humana  ra- 
tio er  eo  inde  tempore,  quo  cogitauit,  vel  potius  i nue- 
ftigauit,  numquam  poftet  metaphyfica  fuperfedere, 
nihilominus  tamen  non  poftet,  fatis  ab  omni  alieno  de- 
puratam, proponere.  Idea  ciusmodi  feientiae  aequalis 
eft  rationi  humanae  contemplatiuac et  quaenam  ratio 
eft,  quae  haud  contemplet,  liue  more  fcholaftico,  (iue 
p^ulari?  Interea  fatendum  eft,  diftin^ionem  duorum 
illorum  cognitionis  noftrae  elementorum , quorum  alte- 
rum prorfus  ex  anticipatione  in  noftra  poteftate  eft , al- 
terum tantum  ex  aduentitio  poteft  vfuque  depromi , in 
ipfts  ingeniis  ex  inftituto  meditabundis,  perpbfcuratn 
manfifte,  ideoque  numqtum  potuifte  conftitutionem 
terminorum  peculiaris  cuiusdam  formae  cognitionis, 
proinde  haud  veram  ideam  feientiae,  quae  tam  diu,  tam- 
que  vehementer  rationem  humanam  occupauit,  confi- 
cere. Si  dicebatur : metaphyfica  eft  fcientia  principio» 
rum  cognitionis  humanae  primorum,  eo  haud  notaba- 
tur peculiare  genus , fed  duntaxat  ordo  ratione  vniuer- 
falitatis,  quo  proinde  ab  empirico  haud  poterat  diftingui; 
namque  et  in  principiis  empiricis  quaedam  generaliores 
altioresque  funt  aliis,  et  inferie  eiusmodi  ordinis  fubalter- 
ni  (cum , quae  prorfus  ex  anticipatione  cognofeuntur, 
non  difeernuntur  ab  iis,  quae  ex  adfumto  agnofctmus\ 
vbi  fiet  fc£{ie,  qua  prior  pars  fupajrioresque  articuli  • 
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pofteriori  et  fubalternis  diftinguatur?  Ecquid  diceretur,’ 
ii  chronologia  epochas  mundi  ita  tantum  poffet  denota- 
re, vt  eas  in' fecula  prima  et  fequentia  difpefceret. 
Anne  quintum,  decimumue  feculum  etiam  in  primis 
erit?  interrogaretur.  Sic  itidem  ego  interrogo;  an-' 
conceptus  extenfi  pertinet  ad  metaphyficam?  Vos  re- 
fpondetis;  ita!  Hem!  num  etiam  conceptus  corporis? 
etiam!  itemque  corporis  fluidi?  Attendatis,  quo  haec 
ferpant;  hoc  enim  li  longius  progrediatur,  nihil  erit, 
quod  haud  pertineat  ad  metaphyficam.  Ex  quo  in- 
telligitur,folo  fubordi nationis  gradu  (fpecialis  fub  generali) 
nullos  pofife  terminos  conftitui  fcientiae,  fed  ex  noftra 
fententiafola  diflimilitudine originis  ac  diuerfitate.  Quod 
autem  ideam  metaphyfices  conftitutiuam  ex  alia  parte 
obscuraret,  in  eo  pofitum  videtur,  quod  ea  qua  cogni- 
tio ex  anticipatione  certam  quandam  fimilitudipem  ha-, 
bet  mathematices , quae  quidem,  quod  originem  attin- 
git ex  anticipatione,  vtramque  adfines  reddit  inuicem, 
quantum  autem  modum  attinet  cognofcendi  ex  conce- 
ptibus in  illa,  comparatum  cum  modo  iudicandi  per 
conftruGionem  conceptuum  ex  anticipatione  in  hac,  pro- 
inde differentiam  cognitionis  philofophicae  et  mathema- 
ticae; dilTimilitudo  apparet  tam  perlpicua  ac  manifefta, 
quae  vsquequaque  quafi  fentiretur,  numquam  autem 
notis  poflet  et  criteriis  dilucidis  oftendi.  Hinc  itaque 
faftum  eft,  vt,  cum  philofophi  in  ipfa  idea -fcientiae 
fuae  euoluenda  peccarent,  elaboratio  illius  nullum  con- 
ftitutum  finem  poflet,  nullamque  certam  normam  habe-‘ 
re,  iique  in  delineatione  tam  arbitrarie  fafta,  viae,  qpam 
inftituere  deberent,  ignari,  femperque  inter  fe  diflen-\ 
tientes  deinuentis,  quae  quisque  in  via  fua  aperuilTe  pu- 
taret, fcientiae  fuae  primum  aliorum,  tandemque  adeo 
fuum  ipforuth  contemtum  contraherent. 

Igitur  vniuerfa  cognitio  pura  ex  anticipation**,  per 
peculiarem  cognofcendi  facultatem,  in  qua  fola  poteft 
illa  fedem  fuam  habere,  lingularem  conflituit  vnitatem, 
et  metaphyfi^ca  ea  philofophia  eft,  quae  illam  cognitio- 
nem debet  in  hacce  vnitate  fyftematica  prop  nere.  Fars- 
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eius  contemplatiua,  quae  inprimis  iibi  hoc  nomen  vln- 
dicauit,  quippe  ea,  quam  mttaph^tam  naturae  voca- 
mus , quaeque  vniuerfa , quatenus  Junt  ^non  ea , qua*, 
debent  effe) , e conceptibus  fub  rationem  vocat,  e*  anti- 
cipatione fic  diuiditur.  \ 

Metaphyhca  fcnfu  anfuftiori  ita  diQa  conftat  « 
philofophia  transfcendentali  et  phyfiologia  rationis  purae. 
Illa  duntaxat  intelligentiam  conhderat,  rationemque 
ipfam  ii)  TyAemate  quodam  conceptuum  omnium  ac  de- 
cretorum, quae  res  obieftas  fpeflant  in  vniuerfum,  fum- 
tis  rebus  nuiy$,  quae  datae  forent  {ontologia)  \ haec  alte- 
ra contemplat  naturam,  hoc  eft,  complexum  obie£laruin 
rerum  datarum  ((iue  fenlibus.  datae  lint  ac  propolitae^ 
flue,  fi  malueris,  alii  vifionis  formae),  et  efi  pipindepAt/^o- 
togia  (quamquam  tantummodo  rationalis).  lam  vfus  ra- 
tionis in  hacce  naturae  inueftigatione  rationali  aut  phyfi- 
eusefi,authyperphyficus,  fiue  potius  vel  immanens , vel 
transjcendenr.  Ille  naturam  attingit,  quatenus  illius  cogni- 
tio in  experientia  (in  fingulo)  potefi  adhiberi,  alter  eam 
fpe^t  coniunQionem  rerum  experientiae  fubie£larum, 
quae  experientiam  fuperat  vniuerfam.  Huic  phyfiolg- 
giae  transfcendenti  proinde  aut  interna  coniun£Iio  propo- 
fita  efi,  aut  externa,  quae  vero  vtraque  transeunt  expe- 
rientiam*, illa  phyfiologia  eft  naturae  vniuerfae,  id  ell 
ceswtologia  trastsfcendentalis , haec  phyfiologia  eft  contex- 
tus vniuerfae  rerum  naturae  cum  natura  quadam  vitra 
rerum  naturam,  hoc  eft,  theologia  transf,eitisntaiis. 

. ' * Contra  phyfiologia  immanens  naturam  inueftigat 
tamquam  complexum  rerum  omnium  fenfibus  obnoxia- 
rum, proinde  ita,  vti  illae  nobis  da^e  funt  acpropofitae, 
fed  duntaxat  ad  conditiones  ex  anticipatione,  quibus  ea 
nobis  vniuerfe  poterit  proponi.  C^i  quae  fubiefiae 
funt , rerum  duplex  genus  eft.  Ynum  eft  rerum  fenfi- 
bus externis  obnoxiarum,  proinde  illarum  comple- 
xus , natura  corporea.  Alterum  in  re  verfatur  fen- 
fui  iflttroo  propoilta,  anima,  onuunoque  • concepti- 
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bus  eius  conAitutiuis , natura  cogitans.  Metaphy- 
{Ica  naturae  cUrporeae  dicitur  phyfica,  fed,  quia  fola 
‘ principia  debet  cognitionis  illius  ex  anticipatione  conti* 
nere,  phy  fica  rationalis.  Metaphyfica  naturae  cogitan- 
tis vocatur  pfychologia,  ex  eademque  caufa,  quam  modo 
attulimus,  hoc  loco  intelligeoda  tantummodo  eA  cognitio 
illius  rationalis. 

Quamobrem  vniuerfum  fyAema  mctaphyfices  qua^ 
tuor  efficitur  capitibus,  i,  Ontologia.  2.  rationali  phy- 
jiologia.  3.  rationali  eosmnlogia.  4.  rationali  theologia. 
Altera  pars^  nempe  phyfica  rationis  purae,  duobus  lo- 
cis abfoluitur,  et  phyftca  rationali*),  ct  p^cholagia  ra- 
tionali. * 

Atque  hanc  diuilionem  ipfa  praecipit  idea  origina- 
ria philofophiae  rationis  purae;  proinde  illi  architectoni- 
ca eA,  Anibus  fuis  eAentialibus  conuenienter , neque  fp- 
Ium  technice,  ex  adfiniratibus  fortuito  perceptis , et  for- 
te quali  fortuna  inAituta,  fed  ob  eam  ipfam  conAans 
et  legislatoria.  Verum  in  ea  re  quaedam  occurrunt, 
quae  dubitationem  mouere  poffint , perfuallonemque  de 
legitima  illius  ratione  inhrmare. 

Ac  primo  quidem,  qui  fieri  poterit,  vt  cognitio- 
nem ex  anticipatione  exfpetlem,  proinde  metaphyficam 
rerum,  quatenus  eae  fenfibus  noAris  funt,  proinde  ex 
vfu  (a  poAeriori)  datae?  et  qui  fieri  pote  A,  vtadprin* 

*)  Cane  pates,  a me  intelligi,  quod  valgo  folet  pby/tea  gentrtr 
lis  vocari,  quae  potias  mathefis  e(t,  quam  philofophia  natu- 
rae. Namque  metaphylica  naturae  totam  fe  feparat  et  fegre- 
gatamatheli,  neque  cognitiones  poteA  tam  multas  ampli- 
ficantes ofierre,  quam  haec,  fed  tamen  permagni  momenti' 
eA,  ratione  critices  cognitionis  purae  intelleclualis  ad  nata- 
ram adhibendae ; qua  quia  carebant  ipfi  mathematici , pro- 
pterea  qaod  certis  quibusdam' vulgaribus  conceptibus,  reapfe 
tamen  metaphylicis  adhaerent  y ienlim  paullatimque  phyii- 
cam  hypothelibus  oneriirant,  quae  per  criticam  horum 
principiorum  eaanefcant,  neque  tamen  ea  re  vfni  mathe- 
Ceos  boc  io  campo  (prerfoi  aeccAario)  quidquam  derogatur. 


58^ 


METHODOLOGIA.  CAP.  III. 


cipia  ex  anticipatione  naturam  rerum  cognofcamus, 
et  phyfiologia  rationali  potiamur.  Ad  haec  funt  quae 
poffint  refponderi;  per  experientiam  nihil  percipimus 
amplius,  nifi  quod  opus  eft,  vt  res  nobis,  quae  partim 
fub  externum  fenfum  cadat,  partim  fub  internum,  offe- 
ratur. Illud  fit  per  folum  conceptum  materiae  (imper- 
vii extenfi  inanimi),  hoc  per  conceptum  naturae  cogi- 
tantis (in  empirica  repraefentatione  interna:  ego  cogi- 
to). Caeterum  in  vniucrfa  metaphyfica  harum  rerum 
obiedarum,  a eundis  principiis  empiricis  prorius  foret 
nobis  temperandum,  quae  praeter  conceptum  vllam 
quampiam  4)|ungerent  experientiam , vt  inde  quidpiam 
de  iis  rebu^iudicemus. 

Dem'Sfe:  vbinam  locus  erit  pfychohgiae  empiricae, 
quem  ex  omni  tempore  illa  in  metaphyfica  obtinuerat, 
et  de  qua  noftris  temporibus  permagna  fuit  illius  collu- 
ftrandae  exfpedatlo , miffa  fpe  boni  quidpiam  ex  antici- 
patione efficiendi?  Ad  haec  habeo,  quae  velim:  fcilicet 
ea  locum  capiet,  vbi  phyfica  propria  (empirica)  collo- 
canda videtur,  nimirum  in  parte  philnfophiae  applicatae, 
cuius  principia  philofophia  pura  in  fe  continet  ex  antici- 
patione, quae  proinde  cum  illa  debet  quidem  coniungi, 
non  autem  confundi.  Ergo  pfychologia  empirica  ex  me- 
taphyfica prorfus  exterminanda  eft,  eaque  iam  per  ideam 
prorfus  exclufa  videtur.  Nihilominus  tamen  pro  vfu 
fcholarum  adhuc  quamuis  duntaxat  vt  epifodia)  locus  ei  - 
debebit  in  ea  concedi , et  quidem  per  caufas  oeconomi- 
cas, quoniam  nondum  eft  tam  locuples  et  opulenta,  vt 
fola  queat  ftudium  conftituere,  et  tamen  grauioris  ponde- 
ris eft,  quam  quae  poffit  expelli,  aut  aliorfum  adfigi,  vbi 
minorem  adfinitatem  ofFpnfura  foret,  quam  in  metaphy- 
fica. Igitur  ca  duntaxat  alienigena  tamdiu  recepta,  cui 
ad  tempus  locus  conceditur,  donec  in  anthropologla  ple- 
niori (appendice  phyfices  empiricae),  proprium  poterit 
domicilium  occupare.  , 

Haec  igitur  idea  eft  vniuerfalis  mctaphyfices,  quae, 
eum  ab  ea  plus  initio  poftularetur,  quan^  aequum  fit  po- 
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ftulari,  et  aliquamdiu  exfpeftationibus  obleftaret  iucundis, 
tandem  in  contemtum  incidit  vniuerforum , pofteaquam 
fpe  fua  fefe  viderunt  fruftratos.  Ex  totacritices  noltrae 
pertraftatione  fibi  quisque  fatis  habebit  perfuafum;  me- 
taphyficam,  etiamfi  haud  e(Te  fundamentum  pollit  reli- 
gionis, tamen  femper  vt  propugnaculum  illius  liare  opor- 
tere, rationemque  humanam,  per/direciionem  natUrae 
fuae  iam  dialefiicdm , eiusmodi  fcientia  numquam  poffe 
carere,  qua  frenetur,  fuique  cognitione  fcientifica  pla- 
neque» euidenti  valiatinnes  arceantur , quibus  alio(|uin 
ratio  contemplatiua  legibus  vacua  cum,doftrinam  mo- 
rum, tum  religionem  line  omni  dubio  eiBKura  foret. 
Igitur  certi  efle  polTumus,  vtcumque  fupe|j)iant  falli- 
diantque',  qui  fcientiam  non  ex  natura  iplius,*fed  ex  fo« 
lius  eius  elFeftis  fortuitis  diiudicare  didicerunt;  femper 
nos  ad  eam  quali  ad  amicam  quandam,  dilfenlicne  a no- 
bis feparatam,  reuerfuroB,  propterea  quod  ratio,  cum 
hic  fines  fpeftentur  elTentiales,  indefelTe  aut  ad  perfectam 
perfpicientiam  cognitionemque,  aut  ad  euerlionem  cogni- 
tionum bonarum  iam  praefentium,necelfe  ell,vt  annitatur. 

Igitur  metaphyfica,  tam  naturae,  quam  morum, 
praefertim  critica  rationi»  fui  ipfius  alis  audentis,  quae 
antecedit  propaedeutice,  fola  id  conllituunt,  quod  vero 
fenfu  philofophia  potell  appellari.  Haecvniuerfa  refert 
ad  fapientiam,  fed  per  viam  fcientiae,  quae,  fi  femel 
munita  fuerit,  numquam.  obfolefeit,  nullosque  errore^ 
permithk.  Mathefis,  et  phyfica,  ipfaque  cognitio  ho- 
ininis.  empirica  permagni  funt  pretii  tamquam  adiumen- 
ta ad  fines,  maximam  partem  fortuitos,  fed  extremum 
tamen  necelfarios  atque  elTentiales  generis  humani,  tum 
vero  tantummodo  comparandam  cognitionem  quamdam 
rationalem  e folis  conceptibus,  qui,  vtcumque  eos  deno- 
minaueris,  proprie  nil  funt,  nifi  metaphyfica. 

. Propter  id  ipfum  metaphyfica  quoque  cernitur  in  ab- 
folutione  vniuerfae  culturae  rationis  humanae,  quae 
fuipme  aeceliiaria  eft,, etiamfi  vim  eius,  vtpote  fcientiae 


584  METHODOLOGIA.  CAP.  IV. 

» 

in  finibus  di^rtis  conflitutis  in  medio  relinquamus.  lIl» 
enim  rationem  confiderat  ex  elementis  eius  fummisquo 
normis , quae  ipit  quarumdam  artium  pojjibilitati^ 
rfuique  omnium , fundamento  fubfint,  necefie  eft. 
Quod  ea,  qua  foia  contemplatio,  plus  facit  ad  arcendos 
errores,  quam  amplificandam  cofiiiitionem , id  pretio  iU 
lius  nihil  quidquam  detrahit,  fed  ei  dignitatem  potius 
auftoritabemque  munere  Impertit  canforio,  quo  ordo 
communis  et  concordia,  quin  falus  reipublicae  literarias 
firmatur,  eiusque  animofos  labores  arcet  et  fruehiofbe 
sb  aberratione  a fine  fummo,  vniuerfali  felicitate. 

» 
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CAPUT  Q^U ARTUM. 

H i Ji  tlr  i a rationis  p ur  a t. 

Hunc  titulum  hic  appofuimus,  vt  locum  notemus, 
in  fyflemate  relitlum , fed  olim  explendum.  Satis  milii 
erit,  e flatiouc  mere  transfeendentaii,  nimirum  natura 
rationis  purae,  leuitar  totitm  intueri  traflationis  illius  , 
hucusque  inflitutae,  quod  fane  quidem  aedificia  proponit 
oculo,  fed  ruinofa. 

Satis  eft  notabile,  etiam  per  naturam  rei  haud  ali- 
ter potuit  fieri , aetate  philofophiae  puerili , homines  ab 
eo  initium  cepifle  vbi  nunc  potius  finierimus,  nimirunt 
vt  primo  operam  nauarent  cognitioni  dei,  fpeique  vH 
adeo  naturae  mundi  alterius.  Quosjumque  cralfos  re* 
ligiofos  conceptus  ritus  antiqui  introduxerint,  crudipo* 
pulorum  ftatu  adhuc  reliqui,  tamen  hoc  non  impedie» 
bat,  quominus  pars  excultior  politiorque  Uberis  fefe  in» 
veftigationibus  fuper  ea  re  dicaret,  &cileque  intellexe» 
runt,  nullam  efle  rationem  poffe  veram  ac  certiorem  in» 
vifibili  potentiae,  mundUm  gubernanti,  placendi,  vt 
«erte  in  altero  mundo  felicitate  fruerentur,  quam  vit» 
tccU  ada.  Quocirca  theologia  et  philofophu  moxkUs 
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duo  elateres  erant  impeltentes,potiusque  lociadfedionis  ad 
vniuerfas  indagationes  rationales  feparatas  atque  abftra* 
£Ia$,  quibus  fequenti  tempore  fefe  perpetuo  addioerent. 
At  prior  ille  proprie  illud  fuit,  quod  ratio  mere  conteinpla- 
tiua  fubinde  tra^auit,et  quod  poRea  nomine  metaphyfica* 
tantopere  inclaruit. 

$ 

Nec  vero  in  praefentia  tempora  diRinguam,  in  quae 
haec  vel  illa  incidit  mutatio  metaphyfices , fed  tantum* 
modo  diueriitatem  ideae,  quae  anfam  dedit  mutationibus 
praecipuis,  breuiter  delineabo.  Atque  ita  triplicem  fi- 
nem video,  quo  potiores  in  hac  fcena  certaihiinis  muta- 
tiones funt  inRitutae.  ' 

j)  Ratione  rei  obieflae  omnium  noRrarum  cogni- 
tionum rationalium,  alii  tantummodo  phitofophi  fenruakt 
fuere,  alii  philofophi  intelleStuales.  Princeps  philofopho- 
rum  fenfualium  fuit  Epicuruf,  intello^Iualium  Plato. 
Sed  hocbe  fcholarum  discrimen,  vt  tenue  ac  fubtile  fit, 
tamen  iam  antiquifiimis  temporibus  primordia  ceperat, 
et  fefe  haud  interrupte  feruauit.  Pbilofopbi  fcjiolao 
prioris  adferuerunt,  in  folis  rebus  fenfibus  Ribieftis  ve- 
ritatem ineflie,  caetera  omnia  putari  atque  in  opinione 
verfari;  philofophi  fcholae  alterius  contra  contenderunt, 
in  fenfibus  inelfe  nihil  nifi'fpeciem,  folaque  intelligen- 
tia  verum  cognofci.  Neque  tamen  illi  conceptibus  in- 
telligentiae  fere  denegarunt  realitatem , quae  ex  eorum 
fententia  tantummodo  logica  fuit,  ex  reliquorum  myJHca. 
Illi  conceptus  intelleftuales  concedebant,  fed  ret  obitSfat 
agnofcebant  mere  fenfibiles.  Hi  volebant , obieftas  ret 
Teras  elTe  duntaxat  intelHgibiles,  et 'uj^orrrn  tuebantur 
ex  ratione  pura  a nullis  fenfibus  Ripata  atque  cx  eorum 
fententia  folum  confufa. 

2)  RefpeStu  originif  cognitionum  purarum  intelli- 
#entiae,  vtrum  ab  experientia  deriuandae  fint , an  ab  il- 
la liberae  in  ratione  fontem  habeant , alii  empiriRat 
fuerunt , alii  noologiRae.  Caput  mpirtftttrum  poterit 
^rifioUkt  reputari , fed  Phto  noologijtarum.  NibUtt» 
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minus  nec  Lor^izi/,  qui  rccentiori  tempore  Ariftotelem 
fequebatur,  Leibnitiusque , qui  Platonem  (quamquam  ex 
fatis  longo  in*eruallo  abiiuius  fyltemate  myftico),  hanc 
nondum  potuere  controuerfiam  dirimere*  Epicurus 
certe  pro  parte  fua  in  fyftemate  fenfuali  multo  magis  fi- 
bi  conflabat  (quippe  qui  concluiionibus  fuis  numquam 
terminos  tranfiret  experientiae),  quam  Ariftoteles  Lockiur- 
flae  (inprimis  hic  pofterior),  qui,  vniuerfis  et  concepti- 
bus et  decretis  ab  experientia  deriuatis,  eo  vsque  vfum 
illorum  extenderunt, vt  contenderent, et  dei  exfiflentiam.et 
immortalitatem  animae  (quamuis  vtraque  pofita  prorfus 
fit  extra^  terminos  experientiae  poflibilis)  aeque  euiden- 
ter  polTe,  atque  vllum  quodpiam  percepttun  mathemati- 
cum, euinci. 

3)  Ratione  viae  ac  methodi,  alii  naturaliftae  funt, 
alii  fcientifici.  Si  qua  via  dici  feu  methodus  debeat,  ne- 
cefle  eft,  traQationem  efle  fecundum  decreta.  lam, 
quae  in  hac  parte  principatum  tenet,  via  ratioque  poteft 
in  natur alijl icam  et  fcientificam  difpefci.  Naturalijla  ratio- 
nis purae  decretum  fequitur  hoc : ratione  communi  ac 
vulgari  fine  fcientia  (quam  rationem  fanam  vocat)  ratio- 
ne  maximarum  quaefiionum , quibds  problema  efficitur 
metaphyfices,  plus  poffe  confici,  quam  contemplatione. 
Itaque  contendit,  et  magnitudinem  lunae  et  diftantiam 
certius  poffe  menfura  oculorum  conflitui , quam  amba- 
gibus mathematicis.  Quod  quidem  non  eft,  nifi  mifolo- 
gia  quaedam,  ad  decreta  reuocata,  ct,  quod  abfurdiffi- 
mum  eft,  defpicientia  omnium  fubfidiorum  artificialium, 
pro  via  laudata  peculiari  quadam,  cognitionis  augendae 
atque  amplificandae.  Namque  quod  naturaliftas  atti- 
net, ex  maioris  perfpicientiae , nil  quidquam  iis 

iure  poterit  culpae  tribuere.  Rationem  fequuntur  com- 
munem , neque  Me  ignorantia  fua  gloriantur  quafi  de 
quadam  via  methodoque,  quae  arcanum  in  fe  contineat; 
veri  e profundo  Democriti  puteo  hauriendi.  Quod  fa- 
pio,  fatis  eft  mihi;  non  ego  curo,  effe  quod  Arcefilas  ae- 
rumnofique  Solones,  Perf.  fymbolum  eorum  eft,  in  quo 
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contenti  poflunt  viuere  adfenfuque  digni,  neque  fcien“ 
tiam  curare,  neque  negotia  eius  confundere. 

Quod  eos  attinet,  qui  viam  methodumue  fpejJane 
fcientificam,iis  optio  erit,  aut  vt  igint,autfcep- 

fed  femper  tamen  iis  incumbet  efl*e/yyffma//a/.  Quod- 
ii  hoc  loco  ratione  dogmaticorum  celeberrimum 
refpeftu  ke^iicoTVtmDauidtrnHumiumi  laudem,  caeteroa 
pro  inftitutomeopraefenti  mittere  poUum  illaudatos.  Vna 
adhuc  via  patet  critica.  Quam  ii  me  comite  humanitec 
patienterque  abfoluerit,  le£Ior  nunc  iudicet,  anne,  li, 
quantum  in  fe  eft,  ad  id  conferre  libuerit,  vthic  trimes 
in  viam  publicam  mutetur,  ea,  quae  permulta  f cula 
non  potuerunt,  ante  quam  hocce  praefens  elapfum  fue. 
rit,  poifint  attingi : nempe  vt  humana  ratio  in  iis,  qua® 
Rudium  discendi  eius,  fed  fruftra,  huc  vsque  occupaf* 
fent,  expleri  prorfus  queat  et  fatiari. 


« \ 


( 


Digitized  by  Google 


DIgitized  by 


